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ക്രേളപഥനങ്ങള്‍ 


ത്തൈമാന്ധികം 


പ്രതാധിപര്‍ ;, കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


പ്രര്രാഥിപ ഉപദേശകമ്പമിതി 


എം. ഗംഗാധരന്‍ 

രാജന്‍ ഗുരുക്കള്‍ 
കെ.എന്‍. ഗണേശ്‌ 

പി.കെ. മൈക്കിള്‍ തരകന്‍ 
സലിം ബാലകൃഷ്ണന്‍ 
വി.വി.കെ. വാലത്ത്‌ 


കെ.കെ. ജോര്‍ജ്‌ 
ടി.ജി. ജേക്കബ്‌ 

പി. ശിവാനന്ദന്‍ 
കെ.പി. കണ്ണന്‍ 
എം. കുഞ്ഞാമന്‍ 
കെ.എന്‍. ഹരിലാല്‍ 
കെ. രവിരാമന്‍ 


കെ.ജി, ശങ്കരപ്പിള്ള 
ആര്‍. നന്ദകുമാര്‍ 
എസ്‌. രാജു 
പാട്രിക്ക്‌ ഹെല്ലര്‍ 
കെ. രാജഗോപാല്‍ 


കെ. ശാരദാമണി 
എന്‍.കെ. രവീന്ദ്രന്‍ 
ദേവിക ജെ 


ആര്‍.വി.ജി. മേനോന്‍ 
ശ്രീകുമാര്‍ ചതോപാദ്ധ്യായ 
വി.ടി. പത്മനാഭന്‍ 

ടി.ടി. ശ്രീകുമാര്‍ 


൫ 
ചിത്തിര 
പ്രിന്‍േറഴ്സ്‌ & പബ്ബിഷേഴ്സ്‌ 


39/3006, മാണിക്കത്ത്‌ റോഡ്‌, കൊച്ചി 682 016 
ഫോണ്‍ 364005 


ടൈപ്പിങ്‌ 
പ്രുഫ്‌ 
പേമുമ്മക്ിങ്‌ 
കലാസാങ്കേതികം 
അച്ഛ 


കെ. സുധാദേവി, ശോഭ കെ.എ. 


പി.ജി. കൃഷ്ണകുമാര്‍ 
കെ. നാരായണന്‍ 
ഷിബു എം. പീറ്റേഴ്‌സണ്‍ 
പി.എസ്‌. സുധാകരന്‍ 
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ജനുവരി - മാര്‍ച്ച്‌ 1994 
പ്രതരാധിപര്‍ , കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


൭ 


ചിത്തിര പ്രിന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌ 
കൊച്ചി 682 016 
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ജനുവരി - മാര്‍ച്ച്‌ 1994 
പ്രതരാധിപര്‍ : കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


ച്വികന്വനം 


ട്‌. 
പ്രണയഗീതം ചരമപ്പാട്ടാവുമ്പോള്‍ : 

കോവളത്തെ ആസ്പദമാക്കി കേരളത്തിലെ 

ടൂറിസം വ്യവസായത്തെക്കുറിച്ചൊരു പഠനം 445 ടി.ജി. ജേക്കബ്‌ 


കേരളത്തില്‍ വീണ്ടും പാട്ടവ്യവസ്ഥ 
ഒരു ഗ്രാമപഠനം 475 കെ.കെ.ഈശ്വരന്‍ 


ലി 
സ്പംവാഭം 
ലി 


പൂലപ്പേടി ; പുതിയൊരു അന്വേഷണം 484 പി.പി. സുധാകരന്‍ 
തുളുപഠനങ്ങള്‍ : ഒരു പൂര്‍വപക്ഷം 510 വെളുത്താട്ടു കേശവന്‍ 


കേരളചതിത്രവിമര്‍ശം : 
നിരുത്തരവാദപരമായ മറുപടികള്‍ 519 ടി.ടി.ശ്രീകുമാര്‍ 
ണ്ണ 


രേഖാചിത്രങ്ങള്‍ 525 അലക്‌സ്‌ മാത്യു 
ടി 
ജറാതയും വ്വംസ്കാരവും 
നി 
സംസ്കൃതനാടകത്തിന്‍െറ കേരളപാഠങ്ങള്‍ 528 സി. രാജേന്ദ്രന്‍ 


പ്രാചീന തമിഴകവും 536 വി.വി.കെ. വാലത്ത്‌ 
കേരളത്തിലെ സ്ഥലനാമങ്ങളും 
പാരമ്പര്യഗണിതം കേരളത്തില്‍ 541 ടി. ത്രിവിക്രമന്‍ 
ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനം 549 പി. നാരായണമേനോന്‍ 


നാട്ടുവൈദ്യവും സാംസ്‌കാരിക 
മേല്‍കോയ്മയും : കേരളത്തിലെ 
പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനത്തെക്കുറിച്ച്‌ 555 കെ.എന്‍. പണിക്കര്‍ 


പ 
ഒരു സ്മാര്‍തവിചാരം 585 ദേവിക ജെ 


കത്ത്‌ 


൫ കേരളപഠനങ്ങള്‍ 


പ്രണയഗീതം ചരമപ്പാട്ടാവുമ്പോള്‍ 
കോവളത്തെ ആസ്പദമാക്കി മകരത്തിലെ 


കൂറിസ്പംവ്യ 
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റിച്ചു പഠറാം 


ടിജി മേക്ക്‌ 


കോേംന്തില്‍ ഇപ്പോള്‍ വീശിയടിച്ചുകൊ 
ണ്ടിരിക്കുന്നത്‌ ഒരു “ടൂറിസംതരംഗ'മാണ്‌. 
സംസ്ഥാനത്തിന്‍െറ ഒരറ്റംമുതല്‍ മറ്റേയറ്റം 
വരെ പലതരം ടൂറിസംപ്രോല്‍സാഹന പദ്ധ 
തികള്‍ ആവിഷ്കരിക്കപ്പെട്ടുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
ടൂറിസംപദ്ധതികളെ 'ജനാധിപത്യവല്‍ക്കരി 
ക്കുകയും" “വികേന്ദ്രീകരിക്കുകയും' ചെയ്യുക 
എന്ന പ്രഖ്യാപിത ലക്ഷ്യത്തോടെ സര്‍കാരി 
ന്‍െറ പൂര്‍ണമായ രക്ഷാകര്‍ത്ൃത്വത്തില്‍ കേര 
ഉത്തിലെ എല്ലാ ജില്ലകളിലും ടൂറിസംപ്രോ 
ല്‍സാഹന സമിതികള്‍ രൂപീകരിക്കപ്പെട്ടുകഴി 
ഞ്ഞു. ടൂറിസത്തെ ഒരു “ബഹുജനപ്രസ്ഥാന" 
മാക്കി വളര്‍താന്‍ ജനങ്ങളെ നിരന്തരം ആഹ്വാ 
നംചെയ്യുന്നു അധികാരത്തിലിരിക്കുന്നവര്‍. 
എല്ലാ മലകളും താഴ്വരകളും കാടുകളും 
കടലോരങ്ങളും ജലാശയങ്ങളും വിദേശടൂ 
റിസ്‌റ്റുകളെ ആകര്‍ഷിക്കുന്നതിനുള്ള ഉപാധി 
കളായാണ്‌ പരിഗണിക്കപ്പെടുന്നത്‌. ഈ 'ബഹു 
ജനപ്രസ്ഥാന'ത്തില്‍ സ്വകാര്യമേഖലയിലെ 
വ്യവസായികളുടെ സജീവപങ്കാളിത്തം ഉറപ്പു 
വരുത്തുന്നതിനായി അവര്‍ക്‌ വന്‍തോതിലുള്ള 
നികുതിയിളവുകളും മറ്റു സൌജന്യങ്ങളും 
വാഗ്ദാനംചെയ്യുന്നു. സംസ്ഥാനംജില്ലാതല 
ങ്ങളില്‍ ചെലവേറിയ, നിറപ്പകിട്ടാര്‍ന്ന പരസ്യ 


445 


ലഘുലേഖകളും മറ്റും പ്രസിദ്ധീകരിക്കപ്പെട്ടു 
കൊണ്ടിരിക്കുന്നു. ടൂറിസ്റ്റുകളെ ആകര്‍ഷിക്കു 
ന്നതിന്‌ അനുയോജ്യമായ ആന്തരികഘടനാ 
സൌകര്യങ്ങളോടുകൂടിയ സിരാകേന്ദ്രങ്ങളും 
അവയ്ക്കുചുറ്റുമായി ധാരാളം ചെറുകിട 
ടൂറിസ്‌റ്റുകേന്ദ്രങ്ങളും സ്ഥാപിക്കുകയെന്ന 
താണ്‌ സര്‍കാരിന്‍െറ ലക്ഷ്യം. ചൂരുക്കത്തില്‍, 
കേരളമാകെത്തന്നെ നിരവധി ടുറിസ്‌റ്റൂസത്കേ 
തങ്ങള്‍കൊണ്ട്‌ നിറയ്ക്കുക എന്നതാണ്‌ 
നിര്‍ദിഷ്ട പദ്ധതി. 


ടൂറിസത്തിനുള്ള ആന്തരികഘടനാസംവി 
ധാനം ഉദ്യോഗസ്ഥതലത്തില്‍ ഇപ്പോ 
ശീത്തന്നെ സ്ഥാപിതമായിക്കഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 
മുഖ്യമന്ത്രിയുടെ നിയ്ന്ത്രണത്തിലുള്ള 
പ്രത്യേക മന്ത്രാലയം, ഒരു സ്വെക്രട്ടറിയുടെ 
നേതൃത്വത്തില്‍ നിരവധി ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍മാ 
രൂള്ള സര്‍കാര്‍ വകുപ്പ്‌, ചെയര്‍മാനും സ്ര 
ട്ടറിയും തലവന്‍മാരായുള്ള കേരളാ ടൂറിസം 
ഡെവലപ്മെന്‍റ്‌ കോര്‍പറേഷന്‍ (കെ.ടി.ഡി. 
സി), ഡിസ്ട്രിക്റ്റ്‌ ടൂറിസം പ്രൊമോഷന്‍ 
കയണ്‍സിലുകള്‍ (ഡി.ടി.പി.സി) എന്നിവകൂ 
ടാത ടുറിസ്‌റ്റുസേവനത്തില്‍ വിദഗ്ദ്ധപരിശീ 
ലനം നല്‍കുന്നതിനായി രണ്ട്‌ വിദ്യാഭ്യാ 
സസ്ഥാപനങ്ങളും ഉള്‍പ്പെടുന്നതാണ്‌ ഈ 
സംവിധാനം. ഇതിനെല്ലാംപുറമേ ടൂറിസംവി 
കസനപദ്ധതികള്‍ നടപ്പാക്കുന്നതിനുവേണ്ടി 
പ്രാദേശികതലത്തില്‍ സമ്മര്‍ദഗ്രൂപ്പുകളായി 
പ്രവര്‍തിക്കുന്ന അനൌദ്യോഗിക സമിതികളും 
സംസ്ഥാനത്തിന്‍െറ വിവിധഭാഗങ്ങളില്‍ രൂപ 
പ്പെട്ടുകഴിഞ്ഞിരിക്കുന്നു. 


അന്താരാഷ്ട്ര വാണിജ്യടൂറിസത്തെക്കു 
റിച്ച്‌ അടുത്തകാലത്ത്‌ നിരവധി പഠനങ്ങളു 
ണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. ആഗോളതലത്തില്‍ത്തന്നെ അതി 
വേഗം വളര്‍ന്നുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന വ്യവസായ 
മായി കരുതപ്പെടുന്ന ടൂറിസത്തിന്‍െറ സാമ്പ 
ത്തികശാസ്ത്രം സവിശേഷശ്രദ്ധ നേടിക്കൊ 
ണ്ടിരിക്കുന്നു. വാണിജ്യടൂറിസത്തിന്‍െറ 
സാംസ്‌കാരികവും പാരിസ്ഥിതികവുമായ 
വശങ്ങള്‍, പ്രത്യേകിച്ചും മൂന്നാംലോക 
ത്തിലെ പ്രകൃതിസുന്ദരമായ മേഖലകളാകെ 
വിദേശികള്‍ക്ക്‌ തീറെഴുതിക്കൊടുക്കുന്നത്‌, 
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ഉല്‍ക്കണ്‍ഠകളുണര്‍തിയിട്ടുണ്ട്‌. വാണിജ്യടൂ 
റിസം നാടിനും ജനങ്ങള്‍ക്കും വരുത്തി 
വയ്ക്കുന്ന കെടുതികള്‍ ഇപ്പോള്‍ ഒരു രഹസ്യ 
മല്ലാതായിട്ടുമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍, ടൂറിസംവ്യവസാ 
യവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ കേരളത്തില്‍ രൂപപ്പെ 
ട്ടുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന ക്ഷേമസങ്കല്‍പം ഒരു 
വലിയ പരിധിവരെ ചോദ്യംചെയ്യപ്പെടാതെ 
തുടരുകയാണ്‌. 


ടൂറിസംപ്രോല്‍സാഹനപദ്ധതികള്‍ 

വാശിയോടെ നടപ്പാക്കുന്നതിന്‌ സര്‍കാര്‍ പറ 
യുന്ന ന്യായം അത്‌ കേരളത്തിന്‌ ഏറ്റവും 
അനുയോജ്യമായ വ്യവസായമാണെന്നും 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ ഗുരുതരമായ മാദ്ദ്യം 
പരിഹരിക്കുന്നതിന്‌ വേറെ മാര്‍ഗമില്ലെന്നു 
മാണ്‌. തൊഴിലില്ലായ്മയുള്‍പ്പെടെയുള്ള നിര 
വധി പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കാന്‍ പര്യാപ്ത 
മാണ്‌ ടൂറിസംപദ്ധതികള്‍ എന്നാണ്‌ സര്‍കാരി 
ന്‍െറ വാദം. ടൂറിസം വികസനത്തിന്‍െറ ഭാഗ 
മായി, അഗമ്യമായ മലനിരകളില്‍പോലും 
റോഡുകളും മറ്റ്‌ ഗതാഗതസാകര്യങ്ങളും 
ഉണ്ടാകും, അതിലൂടെ ഈ പിന്നോക്കപ്രദേശ 
ങ്ങളുടെ വികസനം ത്വരിതഗതിയിലാകും. 
സര്‍കാരിന്‍െറ ഈ വാദങ്ങള്‍, ഗതാഗതസൌകു 
തൃങ്ങള്‍, വൈദ്യുതി തുടങ്ങിയ വികസനപ്ര 
വര്‍തനങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി വളരെക്കാലമായി മുറ 
വിളികൂട്ടുന്ന വിവിധ പ്രദേശങ്ങളിലെ ജന 
ങ്ങളെ സ്വാധീനിക്കാന്‍ കെല്‍പുള്ളവയാണ്‌. 


അന്താരാഷ്ട്രതലത്തില്‍ പടിഞ്ഞാറന്‍യൂ 
റോപ്പാണ്‌ ഏറ്റവും വലിയ ടൂറിസ്‌റ്റുമേഖല. 
എത്തിച്ചേരുന്ന ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ എണ്ണം പരിഗ 
ണിക്കുമ്പോള്‍ അന്താരാഷ്ട്ര ടൂറിസത്തില്‍ 
പടിഞ്ഞാറന്‍യുറോപ്പിനെ അപേക്ഷിച്ച്‌ വളരെ 
ചെറിയൊരു പങ്കുമാത്രമേ മൂന്നാം ലോകത്തി 
നുള്ളു. അതേസമയം ടൂറിസംവ്യവസായ 
ത്തില്‍ മൂന്നാംലോകത്തിന്‍െറ പങ്ക്‌ ഗണ്യ 
മായി വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുകയാണ്‌. ഈ 
രാജ്യങ്ങളുടെ ത്വരിതഗതിയിലുള്ള വികസന 
ത്തിനുള്ള മാതൃകയെന്നനിലയില്‍ ടൂറിസം 
അവതരിപ്പിക്കപ്പെടുന്നു. നീണ്ട കടല്‍ത്തീരവും 
വിശാലമായ കായലുകളും മനോഹരങ്ങളായ 
മലകളും ചെറു കുന്നുകളും നിരവധി നദി 
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കളും വെള്ളച്ചാട്ടങ്ങളുമുള്ള കേരളം അന്താ 
രാഷ്ട്ര ടൂറിസ്റ്റ്‌ ഭൂപടത്തിലേക്ക്‌ കൂട്ടിച്ചേര്‍കു 
ന്നത്‌ ഈയൊരു പശ്ചാത്തലത്തിലാണ്‌. ഒരു 
സുവര്‍ണയുഗത്തിന്‍െറ വാതിലുകളാണ്‌ ഇതി 
ലൂടെ തുറക്കപ്പെടുക എന്നാണ്‌ നയരൂപീകര 
ണവിദഗ്ദ്ധരുടെയും രാഷ്ട്രീയനേതൃത്വത്തി 


ന്‍െറയും വാദം. 


കേരളം അപ്പാടെ ഒരു “ടൂറിസ്‌റ്റ്‌ പറുദീ 
സ്‌യാക്കാന്‍ സര്‍കാര്‍ ഇറങ്ങിപ്പുറപ്പെടടിരി 
ക്കുന്ന ഈ സന്ദര്‍ഭം ഗൌരവമേറിയ നിരവധി 
ചോദ്യങ്ങള്‍ ഉയര്‍തുന്നുണ്ട്‌. ടൂറിസംവ്യവസാ 
യത്തിന്‍െറ പ്രചാരണത്തിനായി മുന്നോട്ടു 
വയ്ക്കുന്ന വാദങ്ങളുടെ ശരിതെറ്റുകള്‍ നിര്‍ണ 
യിക്കേണ്ടതുമുണ്ട്‌. കോവളത്തിന്‍െറ അനു 
ഭവം ഇവിടെ പ്രസക്തമാകുന്നു. കേരള 
ത്തിലെ ഏക വികസിത ടൂറിസ്റ്റുസങ്കേതമാണ്‌ 
അത്‌ . ആഭ്യന്തരടൂറിസത്തിന്‍െറയും അന്താ 
രാഷ്ട്രതലത്തിലുള്ള വന്‍കിട വാണിജ്യടൂറി 
സത്തിന്‍െറയും കേന്ദ്രം. കേരളത്തിന്‍െറ 
തെക്കേമൂലയ്ക്കുള്ള, ഏറെയൊന്നും അറിയ 
പ്പെടാതിരുന്ന ഈ കൊച്ചുഗ്രാമത്തില്‍ ടൂറിസം 
ഉളവാക്കിയ സാമൂഹിക:സാമ്പത്തികരാഷ്ട്രീ 
യമാറ്റങ്ങള്‍ എന്തൊക്കെയാണ്‌? അവ വിശക 
ലനംചെയ്തുകൊണ്ടായിരിക്കണം കേരളത്തി 
ന്‍െറ വികസനപ്രവര്‍തനങ്ങള്‍ക്കുള്ള ഒറ്റമൂലി 
എന്നനിലയില്‍ അവതരിപ്പിക്കപ്പെടുന്ന ടൂറിസ 
ത്തിന്‍െറ ആവശ്യകതയെക്കുറിച്ചോ അപകട 
ത്തെക്കൂറിച്ചോ ഉള്ള ഏതൊരു അന്വേഷ 
ണവും തുടങ്ങേണ്ടത്‌. 


കോവളംഗ്രാമത്തിലെ മാറ്റങ്ങളുടെ 
വസ്തുനിഷ്ഠമായ വിശകലനത്തിലൂടെ 
ടൂറിസം ഉന്നയിക്കുന്ന പ്രശ്‌നങ്ങളുടെ യഥാര്‍ഥ 
പരിപ്രേക്ഷ്യമെന്തെന്ന്‌ വിലയിരുത്തുകയാണ്‌ 
ഈ പഠനത്തിന്‍റെ ഉദ്ദേശ്യം. കോവളത്തിന്‍െറ 
ഇന്നത്തെ അവസ്ഥ നാളെ അഗസ്ത്ൃകൂട 
ത്തിനോ” ബേക്കലിനോ വൈതല്‍മലയ്ക്കോ 
സംഭവിക്കാം. , അത്തരമൊരു അവസ്ഥ 
മൊത്തം കേരളത്തിനേറതായി മാറാം. കോവ 
ഉത്തുണ്ടായ മാറ്റങ്ങളെക്കുറിച്ചും ആ സ്ഥല 
ത്തിന്‍െറ ഇന്നത്തെ അവസ്ഥയെക്കുറിച്ചു 
മുള്ള ഈ വിശകലനം, ടൂറിസമാകണമോ 
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തങ്ങളുടെ വിധിയെന്നു തീരുമാനിക്കാന്‍ 
നമ്മുടെ നാട്ടുകാര്‍ക്‌ സഹായകമായേക്കു 
മെന്ന്‌ കരുതുന്നു. വിപുലവും ഫലപ്രദവു 
മായ ചര്‍ചകളിലൂടെ “വികസനത്തിന്‍െറ ടൂറി 
സംമാത്ൃക'യോട്‌ ശരിയായ ഒരു സമീപനം 
ക്രോഡീകരിച്ചെടുക്കൂന്നതിനെങ്കിലും ഈ പ 
നം പ്രേരകമായിത്തീരും എന്നാണ്‌ പ്രത്യാശ. 


പഴയ കോവളം 


കോവളംഗ്രാമം ഒരു ടൂറിസ്റ്റുവില്‍പന 
ച്ചരക്കായി മാറിയിട്ട്‌ കഷ്ടിച്ച്‌ മൂന്ന്‌ പതിറ്റാ 
്ടുകള്‍ ആയതേയുള്ളൂ. വിദേശികളാണ്‌ ഈ 
കടലോരഗ്രാമത്തെ ഒരു ടുറിസ്‌റ്റുകേന്ദ്രമാക്കി 
മാറ്റിയെടുത്തത്‌. ആഭ്യന്തര ടൂറിസം അന്താ 
രാഷ്ട്രടൂറിസത്തിന്‍െറ ഒരു ഉപോല്‍പന്നം 
മാത്രമാണ്‌. ഗോവയുടെകാര്യത്തിലെന്നതു 
പോലെതന്നെ, '60കളിലെ യൂറോപ്യന്‍ ഹിപ്പി 
കളാണ്‌ കോവളവും “കണ്ടുപിടിച്ചത്‌. കുറഞ്ഞ 
ചെലവില്‍ മയക്കുമരുന്നുകളും ജീവിതസൌക 
ര്യങ്ങളും തൂത്തുവാരുന്നതിനായി മൂന്നാംലോ 
കത്തേക്ക്‌ അവര്‍ കടന്നുവന്ന അവസരമായി 
രുന്നു അത്‌. കേരളത്തിന്‍െറ തെക്കേയറ്റത്തെ 
ഈ കൊച്ചുഗ്രാമം 25 വര്‍ഷം കൊണ്ട്‌ ഇന്ത്യ 
യിലെ അന്താരാഷ്ട്ര ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേതങ്ങളില്‍ 
പ്രധാനപ്പെട്ട ഒന്നായി മാറി. ഇന്ന്‌ ഓരോ 
സീസണിലും ഇവിടെ 65,ഠ00ത്തിലേറെ വിദേ 
ശടൂറിസ്റ്റുകളെത്തുന്നു. അവരില്‍ കുറച്ചുപേര്‍ 
വര്‍ഷങ്ങളോളംതന്നെ ഇവിടെ താമസിക്കുന്നു. 
മറ്റൊരു നല്ലവിഭാഗം എല്ലാ വര്‍ഷവും പതി 
വായി ഇവിടെയെത്തുന്നവരാണ്‌. 


തെങ്ങുകള്‍കൊണ്ടു സമൃദ്ധമായിരുന്നു 
കോവളം ഗ്രാമം. രോഗപ്രതിരോധശേഷി 
യുള്ള, ബലിഷ്ഠമായ തെങ്ങുകള്‍ ഇവിടെ 
ഇടതൂര്‍ന്ന്‌ വളര്‍ന്നിരുന്നു. തെങ്ങുകൃഷിയും 
പരിചരണവും, തേങ്ങപറിക്കല്‍, കള്ളുചെത്ത്‌, 
കൊപ്രയാട്ടി എണ്ണയെടുക്കല്‍, തൊണ്ടുതല്ലല്‍, 
ചകിരിപിരി, കയര്‍നിര്‍മാണം തുടങ്ങിയ 
ജോലികളായിരുന്നു ഈ ഗ്രാമത്തിന്‍െറ 
സമ്പദ്ഘടനയില്‍ ഏറ്റവും പ്രധാനം. തെങ്ങ്‌ 
മുഖ്യ ജീവനോപാധിയും സമ്പദ്ഘടനയുടെ 


ക്രേളപഥനങ്ങള്‍ 4 


അടിസ്ഥാനവിഭവവുമായിരുന്നു എന്നര്‍ഥം. 
അതുകൊണ്ടുതന്നെ ഈ ഗ്രാമത്തില്‍ നാളികേ 
രവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട ചെറുകിട വ്യവസായ 
സംരംഭങ്ങള്‍ക്ക്‌ എല്ലാ സാദ്ധ്യതകളുമുണ്ടായി 
രുന്നു. ഈ ഗ്രാമീണസമൂഹം അതിന്‍െറ തന 
തായ രീതിയില്‍ മൂല്യവര്‍ധിതസമ്പദ്വ്യവസ്ഥ 
യുടേതായ ഒരു അടിത്തറ രൂപപ്പെടുത്തുന്നതി 
ലേക്ക്‌ ക്രമേണ മുന്നേറുകയുമായിരുന്നു. ഈ 
പശ്ചാത്തലത്തിലാണ്‌ “60കളുടെ മദ്ധ്യത്തില്‍ 
യൂറോപ്യന്‍ ഹിപ്പികള്‍ കോവളത്ത്‌ തങ്ങളുടെ 
പറുദീസ കണ്ടെത്തുന്നത്‌. 

ഗോവയിലും ടൂറിസം വേരുന്നുന്നത്‌ 
ഏറെക്കൂറെ ഇതേസമയത്തുതന്നെയാണെന്ന്‌ 
സൂചിപ്പിച്ചുവല്ലോ. രണ്ടിടത്തെയും തീരപ്രദേ 
ശവും ഭൂപ്രകൃതിയും ഏറെക്കുറെ സമാന 
മാണ്‌. എന്നാല്‍ ഈ രണ്ട്‌ സ്ഥലങ്ങളുടെയും 
രാഷ്ട്രീയചരിത്രത്തില്‍ സാരമായ വ്യത്യാസ 
ങ്ങളുണ്ട്‌. പോര്‍ചുഗലില്‍നിന്ന്‌ അധിനിവേശ 
ശക്തികളായി കുടന്നുവന്നവരും ഗോവയുടെ 
തീരപ്രദേശങ്ങളിലെ ജനങ്ങളും തമ്മില്‍ ശ്രദ്ധേ 
യമായ രീതിയില്‍ കൂടിക്കലര്‍ന്നിരുന്നു. ഇന്ത്യ 
യുടെ മറ്റു ഭാഗങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ ഗോവ 
കൂടുതല്‍കാലം നേരിട്ടുള്ള കൊളോണിയല്‍ 
ആധിപത്യത്തിന്‍കീഴിലൂമായിരുന്നു. തിരുവി 
താംകൂറാവട്ടെ, ബ്രിട്ടീഷ്‌ പരമാധികാരത്തി 
ന്‍കീഴിലുള്ള ഒരു നാട്ടുരാജ്യമായിരുന്നു. 
ഗോവ ഒരു കത്തോലിക്‌ ക്രിസ്ത്യന്‍ ഭൂരിപക്ഷ 
പ്രദേശമായി മാറി. കോവളം അതിന്‍െറ 
പരമ്പരാഗതരീതികളില്‍ത്തന്നെ തുടര്‍ന്നു - ഈ 
പ്രദേശത്തെ പ്രധാന ജനവിഭാഗമായ ഈഴവ 
സമുദായം സാമൂഹ്യപരിഷ്കരണാഭിലാഷ 
ങ്ങള്‍ പ്രകടിപ്പിക്കുകയും അതിനായുള്ള ശ്രമ 
ങ്ങളിലേര്‍പെടുകയും ചെയ്തിരുന്നവരായിരു 
ന്നെങ്കിലും. കുടുംബങ്ങള്‍തമ്മില്‍ വളരെയ 
ടുത്ത പരസ്പരബന്ധം നിലനിന്നിരുന്നു, ഏറെ 
ക്കുറെ ഒരു ഗോത്രബന്ധം എന്ന്‌ പറയാവുന്ന 
ത്‌. കുടുംബവകയും സമുദായത്തിന്‌ പൊതു 
വായുള്ളതുമായ കാവുകളും അമ്പലങ്ങളും 
ഇവിടെ നിലനില്‍ക്കുന്നു. അവിടങ്ങളിലെ 
“ദുര്‍ദേവത'കള്‍ക്ക്‌ മുഖ്യധാരാ ദൈവങ്ങളുടെ 
അതേ പദവി ഉണ്ടായിരുന്നു. “60കളുടെ മദ്ധ്യ 
ത്തില്‍ യൂറോപ്യന്‍ ഹിപ്പികള്‍ അതിക്രമിച്ചു 
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കയറിയത്‌ ഈ സംസ്‌കാരികത്തനിമയിലേ 
ക്കായിരുന്നു. 


നാമമാത്രമായ മല്‍സ്യബന്ധനം 
മാത്രമേ ഇപ്പോള്‍ കോവളത്ത്‌ നടക്കുന്നുള്ളു 
ക്രഷ്ടിച്ച്‌ രണ്ട്‌ കിലോമീറ്റര്‍ മാത്രം അകലെ 
യുള്ള വിഴിഞ്ഞത്ത്‌ ഇപ്പോഴും മീന്‍പിടുത്തം 
നന്നായി നടക്കുന്നുണ്ട്‌). എങ്കിലും കോവ 
ത്തെ മീന്‍ ഉയര്‍ന്ന ഗുണനിലവാരമുള്ളതാ 
യാണ്‌ കണക്കാക്കപ്പെടുന്നത്‌. കോവളംകട 
ലിലെ പാറകളുടെ പ്രത്യേക ഘടനയാണ്‌ 
ഇവിടത്തെ മല്‍സ്യത്തിന്‍െറ സവിശേഷമായ 
രുചിക്ക്‌ കാരണമെന്ന്‌ പറയപ്പെടുന്നു. ഈ 
പാറക്കൂട്ടങ്ങളുടെ വിള്ളലുകളില്‍ വളരുന്ന 
മല്‍സ്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ മികച്ച ഗുണനിലവാരമുണ്ടെ 
ന്നാണ്‌ പൊതുവേയുള്ള ധാരണ. പൂര്‍ണ 


മായും നിര്‍മലമായിരുന്നു കോവളംപ്രദേ 
ശത്തെ കടല്‍. 
കോവളത്തിന്‍െറ ഭൂമിശാസ്ത്രഘടന 


സവിശേഷമാണ്‌ . മലകളും മലഞ്ചെരിവു 
കളും തീര്‍തുകൊണ്ട്‌ പരന്നുകിടക്കുന്ന അതി 
വിശാലമായൊരു പാഠക്കൂട്ടത്തിനുമുകളില്‍ 
മേല്‍മണ്ണിന്‍െറ നേരിയൊരു പാളി. പച്ചവീ 
ശിയ നീലിമയാര്‍ന്നതും മികച്ച ഘടനയുമുള്ള 
കൃഷ്ണശിലയുടെ ഇനത്തില്‍പെടുന്നവയാണ്‌ 
കോവളത്തെ പാറകള്‍. കടലിലേക്കും ഏറെ 
ദൂരം നീണ്ടുപോകുന്ന ഈ പാറക്കെട്ട്‌, കടലി 
നുമുകളില്‍ ഇടയ്ക്കിടെ തലയുയര്‍തിനി 
തല്‍ക്കുന്നു. ഉയര്‍ന്നുനില്‍ക്കുന്ന ഈ പഠറക്കെ 
ട്ടുകുളുടെ പ്രതിരോധമാണ്‌ കോവളംകടല്‍ത്തീ 
രത്തെ ശാന്തവും സുരക്ഷിതവുമാക്കുന്നത്‌; 
കനത്ത വര്‍ഷകാലത്തൊഴികെ. സവിശേഷരീ 
തിയിലുള്ള വിശാലമായ പാറക്കെട്ടിന്‍െറ പ്രത 
ലത്തിലെ കുനംകുറഞ്ഞതെങ്കിലും ഫലഭു 
യിഷ്ടമായ മണ്ണില്‍ തഴച്ചുനില്‍ക്കുന്ന പച്ചപ്പ്‌ 
കടലിനെ ആശ്ശേഷിക്കുന്നു - ഇതാണ്‌ കോവ 
ഉത്തിന്‍െറ പാരിസ്ഥിതിക സംവിധാനം. സമ 
നിരപ്പല്ലാത്ത പാറക്കെട്ടിന്‍െറ വിശാലപ്രതലം 
തെങ്ങുപോലെയുള്ള വിളകള്‍ക്ക്‌ അനുയോജ്യ 
മായ പ്രത്യേക പശ്ചാത്തലമൊരുക്കുന്നു. 
തെങ്ങിന്‍െറ വേരുകള്‍ക്ക്‌ പാറകളുടെ ഏറ്റവും 
നേരിയ വിടവുകളിലൂടെപോലും കടന്നുപോ 
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കാനാവും. ചുരുക്കത്തില്‍ ഏറെ ലോലവും 
എന്നാല്‍ ഏറെ സമൃദ്ധവുമായ ഭൂപ്രകൃതി 
യാണ്‌ കോവളത്തിനേറത്‌. 


കോവളത്തിന്‍െറ രാഷ്ട്രീയചരിത്ര 
ത്തിലെ ഏറ്റവും പ്രധാനപ്പെട്ട സവിശേഷത 
യായിരുന്നു പ്രാദേശികമായ അധികാരരൂപങ്ങ 
ളുടെ സജീവസാന്നിദ്ധ്യം. പ്രാദേശിക 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയിലൂം സാമൂഹികസംഘട 
നാരുപങ്ങളിലും അധിഷ്ഠിതമായിരുന്നു അത്‌. 
രാഷ്ട്രീയപ്പാര്‍ടികള്‍, സമുദായസംഘടനകള്‍, 
പഞ്ചായത്തുപോലെയുള്ള പ്രാദേശികസമിതി 
കള്‍ എന്നിവയായിരുന്നു ഈ സംഘടനാരൂപ 
ങ്ങള്‍. താന്തോന്നിത്തംകാണിച്ചിരുന്ന ഉദ്യോ 
ഗസ്ഥമേധാവികള്‍ക്കും പോലീസുദ്യോ 
ഗസ്ഥന്‍മാര്‍ക്കും ഗ്രാമപ്പഞ്ചായത്തിന്‍െറ 
നേതൃത്വത്തില്‍ ശിക്ഷ നല്‍കിയിരുന്നതിന്‍െറ 
നിരവധി ഉദാഹരണങ്ങള്‍ കോവളത്തിന്‍െറ 
ചരിത്രത്തിലുണ്ട്‌. ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ പ്രവാഹം 
ആരംഭിച്ചതിനുശേഷം, കടല്‍ത്തീരത്തെ 
നഗ്നതാ പ്രദര്‍ശനത്തിനും വ്യഭിചാരത്തിനും 
മയക്കുമരുന്നുകള്‍ക്കുമെതിരേ വിജയകര 
മായ സമരങ്ങളും ഉണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. 


നാളികേരവ്യാപാരവുംമറ്റുമായി ബന്ധ 
പ്പെട്ട സാമ്പത്തികപ്രവര്‍തനങ്ങളിലൂടെ പ്രാദേ 
ശികമായ രീതിയില്‍ മൂലധനസമാഹരണം നട 
ന്നിരുന്ന ഇവിടെ, '60കളുടെ മദ്ധ്യത്തോടെ 
ഒരു ചെറുകിടവ്യാപാരി-മുതലാളിവിഭാഗം 
ഉയര്‍ന്നുവന്നിരുന്നു. കൊപ്രയുടെയും വെളി 
ച്ചെണ്ണയുടെയും കയറുല്‍പന്നങ്ങളുടെയും 
വ്യാപാരത്തിലൂടെ തെക്കന്‍കേരളത്തിലെ 
വാണിജ്യ, വ്യാവസായിക പ്രവര്‍തനങ്ങളുടെ 
പ്രധാന കേന്ദ്രങ്ങളായിത്തീര്‍ന്ന കൊല്ലം, ആല 
പുഴ പട്ടണങ്ങളുമായി കോവളം അടുത്ത 
ബന്ധം നിലനിര്‍തിപ്പോന്നു. വിഴിഞ്ഞംപോ 
ലെയുള്ള അയല്‍ഗ്രാമങ്ങളില്‍ മല്‍സ്യബന്ധന 
വുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ കയറിനുണ്ടായ ആവശ്യം 
നിറവേറ്റിയിരുന്നതും കോവളമായിരുന്നു. 
മല്‍സ്യബന്ധനമേഖലയ്ക്ക്‌ വന്‍തോതില്‍ 
കയര്‍ ആവശ്യമാണല്ലോ. ഈ ആവശ്യം നിര്‍വ 
ഹിക്കാനാവുന്ന പ്രാദേശികവിപണിയായി 
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യാതൊരു പ്രയാസവുംകൂടാതെ കോവള 
ത്തിന്‌ വികസിക്കാനാവുമായിരുന്നു. 


കോവളം ഇന്ന്‌ 


കഴിഞ്ഞ മുന്ന്‌ ദശാബ്ദക്കാലംകൊണ്ട്‌ 
ഈ പ്രദേശത്തിന്‍െറ 
സാമ്പത്തികവും രാഷ്ട്രീയവുമായ ഘടനയാ 
കെത്തന്നെ മാറ്റിമറിക്കപ്പെടിരിക്കുന്നു. ടൂറിസ 
ത്തിന്‍െറതന്നെ ഘടനയും സ്വഭാവവും ഈ 
കാലയളവില്‍ ശ്രദ്ധേയമായ മാറ്റങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
വിധേയമായിട്ടുണ്ട്‌. ടൂറിസത്തിന്‍െറ ആദ്യഘ 
ടടത്തില്‍ വിദേശികള്‍ വല്ലപ്പോഴുമേ കോവള 
ത്തെത്തിയിരുന്നുള്ളു. അവര്‍ ഇവിടുത്തെ 
കുടുംബങ്ങളോടൊപ്പമാണ്‌ താമസിച്ചിരുന്നത്‌. 
താരതമ്യേന കുറഞ്ഞ ചെലവില്‍. നിഷ്കള 
കരും ആതിഥ്യമര്യാദകള്‍ പാലിക്കുന്നവരു 
മായ മുക്കുവജനതയുമായി തങ്ങളുടേതായ 
സഞ്ചാരിശൈലിയില്‍ അവര്‍ ആശയവിനിമ 
യംനടത്തിയുംപോന്നു. താരതമ്യേന ലഹരി 
കുറഞ്ഞതും ഉല്ലാസദായകവുമായ കഞ്ചാവ്‌ 
കേരളത്തിന്‍െറ മലമ്പ്രദേശങ്ങളില്‍ സമൃദ്ധ 
മായി വളര്‍ന്നിരുന്നു. പരമ്പരാഗതമായ 
ആയുര്‍വേദമരുന്നുകള്‍ തയ്യാറാക്കുന്നതിനുമാ 
ത്രമല്ല, പുകവലിക്കുന്നതിനും ധാരാളം മല 
യാളികള്‍ അത്‌ ഉപയോഗിച്ചിരുന്നു. തീര്‍തും 
തുച്ഛമായിരുന്നു അതിന്‍െറ വില. അതുകൊ 
ണ്ടുതന്നെ കനംകുറഞ്ഞ പണസങഞ്ചിയുമായി 
എത്തിയിരുന്ന ഹിപ്പികള്‍ക്ക്‌ കോവളം “പറൂദീ 
സ്‌'യായി അനുഭവപ്പെട്ടു. കുറഞ്ഞ വിലയ്ക്ക്‌ 
നല്ല ഭക്ഷണം, നല്ല താമസസാകര്യം, നല്ല 
മദ്യം, നല്ല മയക്കുമരുന്ന്‌ - എല്ലാം സൂലഭമാ 
യിരുന്നു കോവളത്ത്‌. ഒപ്പം, ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ തങ്ങ 
ളൂടെ വകയായി തീക്ഷ്ണവും ഹാനികര 
വുമായ രാസപദാര്‍ഥങ്ങളടങ്ങിയഎല്‍.എസ്‌. 
ഡി. പോലുള്ള മയക്കുമരുന്നുകള്‍ ഇവിടെ 
കൊണ്ടുവന്നു. ഇന്ത്യയിലെത്തുന്ന ലഘുചി 
ത്തരായ യൂറോപ്യന്‍ ചെറുപ്പക്കാര്‍ക്‌ കോവ 
ഉത്തൊന്ന്‌ ചുറ്റിക്കറങ്ങുക എന്നത്‌ അഭിമാന 
ത്തിന്‍െറ പ്രശ്‌നമായി മാറി. 
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പാരിസ്ഥിതികവും 


[] 
ഈ ഘട്ടത്തിലാണ്‌ ടൂറിസ്‌റ്റുകച്ചവടത്തി 
ല്‍നിന്ന്‌ വിദേശനാണ്യം കൊയ്തുകൂടുക 
യെന്ന ലക്ഷ്യത്തോടെ കേന്ദ്ര, സംസ്ഥാന 
സര്‍കാരുകളുടെ ഇടപെടലുണ്ടാവുന്നത്‌. 
ഇന്ത്യന്‍ ടൂറിസം ഡവലപ്മെന്‍റ്‌ കോര്‍പറേ 
ഷന്‍ (ഐ.ടി.ഡി.സി) കോവളത്ത്‌ ഒരു പഞ്ച 
നക്ഷത്രഹോട്ടല്‍ (അശോക്‌ ബീച്ച്‌ റിസോര്‍ട) 
സ്ഥാപിച്ചു. അതിനുശേഷം കെ.ടി.ഡി.സി 
ഒരു ത്രിനക്ഷത്രഹോട്ടലും തുടങ്ങി. ഐ.ടി.ഡി. 
സി.യുടെ അശോക്‌ ഹോട്ടലിനു മുന്‍വശത്തെ 
കടലോരം അന്യര്‍ക്‌ പ്രവേശനമില്ലാത്ത, 
പൂര്‍ണമായും അടച്ചുകെട്ടപ്പെട്ട ഒരു മേഖല 
യാക്കി മാറ്റി. അങ്ങനെ, പഞ്ചനക്ഷത്രടൂറിസം 
കോവളത്തിനുമേല്‍ അടിച്ചേല്‍പിക്കപ്പെട്ടു. 


987.ഓടെ ഓരോ സീസണിലും കോവ 
ഉത്തെത്തുന്ന വിദേശടൂറിസ്‌റ്റുകളുടെ എണ്ണം 
50,000 കവിഞ്ഞു. വിദേശടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ ഏറ്റ 
വും കൂടുതല്‍ കാലം താമസിക്കുന്ന പ്രദേശ 
മായി മാറി കോവളം. ഭക്ഷണം, മദ്യം, മയ 
ക്കൂമരുന്നുകള്‍, ടൂറിസ്റ്റുകളെ ആകർഷി 
ക്കുന്ന പതിവു കൌതുകവസ്തൂക്കള്‍ എന്നിവ 
യുടെ തിരക്കുപിടിച്ച ഒരു ചന്തയായി കോവ 
ഉംകടല്‍ത്തീരം മാറി. പരവതാനികളും മറ്റും 
വില്‍ക്കുന്നതിനായി നിരവധി കാശ്മീരികച്ച 
വടക്കാര്‍ തങ്ങളുടെ കുടുംബങ്ങളോടൊപ്പം 
ഇവിടെ താമസമുറപ്പിച്ചു തുടങ്ങി (ഇവരുടെ 
സാന്നിദ്ധ്യം അടുത്തകാലത്ത്‌ രാഷ്ട്രീയമായ 
ഒരു വൈകാരികപ്രശ്‌നമായും മാറിയിട്ടുണ്ട്‌. 
“കാശ്മീര്‍തീവ്രവാദി'കളുടെ ഒളിത്താവളമായി 
മാറിയിരിക്കുന്നു കോവളം എന്ന്‌ പ്രചരിപ്പിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ ബി.ജെ.പി. 'തീരദേശസംരക്ഷണസേ 
ന' രൂപീകരിച്ചു. അങ്ങേയറ്റം പ്രകോപനപര 
മായ മുദ്രാവാക്യങ്ങള്‍ മുഴക്കിക്കൊണ്ട്‌ നിര 
വധി ജാഥകളും യോഗങ്ങളും നടന്നുകഴിഞ്ഞി 
രിക്കുന്നു. മറ്റു രാഷ്ട്രീയപ്പാര്‍ടികളാവട്ടെ ഈ 
പൂതിയ സംഭവവികാസത്തോട്‌ ഇനിയും പ്രതി 
കരിച്ചിടില്ല). കാശ്മീരികളെക്കൂടാതെ പഞ്ചാ 
ബികളും ബോംബെക്കാരായ ധാരാളം വ്യവ 
സായഗ്രൂപ്പുകളും വ്യക്തികളും കോവളത്തും 
പരിസരപ്രദേശങ്ങളിലുമായി വസ്തുവകകള്‍ 
വാങ്ങിക്കൊണ്ടിരിക്കുകയാണിപ്പോള്‍. സ്ഥല 
ത്തിന്‍െറ വില കുത്തനെ ഉയര്‍ന്നുകൊണ്ടിരി 
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ക്കുന്നു. കോവളത്തെ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്വന്തംനാട്‌ 
കൈവിട്ടുപൊയ്ക്കൊണ്ടിരിക്കുന്നു - ചുരുക്ക 
ത്തില്‍ ഈ പൂതിയ പ്രവണതയുടെ ഫലങ്ങള്‍ 
ഇതൊക്കെയാണ്‌. 


പുറംസഞ്ചിയുമായി അണയുന്നവരാണ്‌ 
കോവളത്തെ ടൂറിസ്‌റ്റുകളില്‍ ഭൂരിപക്ഷവും. 
ഇവരോടൊപ്പം ആഭിജാതടുറിസ്‌റ്റുകളുടെ ഒരു 
വിഭാഗവുമുണ്ട്‌. ടൂറിസ്‌റ്റുകളേറെയും ഇംഗ്ലണ്ട്‌, 
ജര്‍മനി, ഫ്രാന്‍സ്‌ എന്നീ രാജ്യക്കാരാണ്‌. അടു 


ത്തകാലത്ത്‌ ആസ്ട്രേലിയയില്‍നിന്നുള്ള 
ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ എണ്ണവും വര്‍ധിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
അമേരിക്കന്‍, ജാപ്പനീസ്‌ ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ 


എണ്ണം താരതമ്യേന കുറവാണ്‌. പ്രധാനമായും 
പടിഞ്ഞാറ൯ന്‍യൂറോപ്പില്‍നിന്നുള്ള ടൂറിസ്‌റ്റുക 
ളുടെ സങ്കേതമാണ്‌ കോവളം. 


ഐ.ടി.ഡി.സി.ഹോട്ടലില്‍ താമസിക്കുന്ന 
വരില്‍ വിദേശികളെക്കാളേറെ ഇന്ത്യക്കാരാ 
ണെന്നത്‌ കൌതുകകരമായ ഒരു വസ്തുത 
യാണ്‌. ഉയര്‍ന്നതട്ടിലുള്ള ഉദ്യോഗസ്ഥമേധാ 
വികള്‍, രാഷ്ട്രീയക്കാര്‍, വ്യവസായികള്‍ തുട 
ങ്ങിയവര്‍ ഇവിടുത്തെ വാസം ഇഷ്ടപ്പെടുന്ന 
തിന്‍െറ കാരണം തിരുവനന്തപുരത്തെ ഏക 
എന്നതാവാം. 
പഞ്ചനക്ഷത്രഹോട്ടലുകളെക്കാളേറെ ചെലവു 
വേണ്ടിവരുന്ന ധാരാളം താമസസങ്കേതങ്ങള്‍ 
പുതുതായി ഉയര്‍ന്നുവരുന്നുമുണ്ട്‌. മുറികളുടെ 
എണ്ണംവച്ചുനോക്കിയാല്‍ ഇവ ചെറുകിടസംരം, 
ഭങ്ങള്‍മാത്രമാണ്‌. എന്നാല്‍ ഏറെ ചെലവുപി 
ടിച്ച ആഡംബരസമൃദ്ധിയാണ്‌ ഇവ ഒരുക്കു 
ന്നത്‌. വിശാലമായ സംരക്ഷിതവളപ്പുകളുണ്ട്‌ 
ഇവയ്ക്ക്‌. മലയാളികളുടെ തനതുസാംസ്‌കാ 
രികപ്രതീകങ്ങളുടെ സാന്നിദ്ധ്യം അനുഭവിക്കു 
ന്നതിനുള്ള ഏര്‍പാടുകളും ആര്‍ഭാടസമൃദ്ധ 
മായ ഈ വാസസങ്കേതങ്ങള്‍ അവകാശപ്പെടു 
ന്നുണ്ട്‌. പോയ്മറഞ്ഞ കാലത്തിനേറതെന്ന്‌ 
തോന്നിപ്പിക്കുന്ന ശില്‍പങ്ങളും മറ്റ്‌ കലാരൂപ 
ങ്ങളും ഇവയില്‍ സജ്ജീകരിച്ചിട്ുണ്ട്‌. പൊളി 
ച്ചുനീക്കിയ കൊട്ടാരങ്ങളുടെയും തറവാടുകളു 
ടെയും ഭാഗങ്ങള്‍ അതേപടി ഉപയോഗിച്ചാണ്‌ 
ഇവയില്‍ ചിലത്‌ നിര്‍മിച്ചിരിക്കുന്നത്‌. 


പഞ്ചനക്ഷത്രഹോട്ടലാണിത്‌ 
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ഈ പുതിയ ലാസ (അവയെ 
"തനതുടൂറിസത്തിന്‍െറ . എത്നിക്‌ ടൂറിസം - 
പട്ടികയിലൂള്‍പ്പെടുത്താനാണ്‌ ഉടമകള്‍ക്ക്‌ 
ഏറെ ഇഷ്ടം) പൂര്‍ണമായും വിദേശികള്‍ക്കു 
വേണ്ടിയുള്ളവയാണ്‌. പലപ്പോഴും ഇവ സ്ഥാ 
പിക്കുന്നതും ആവശ്യമായ സാമ്പത്തികസ 
ലഭ്യമാക്കുന്നതും വിദേശികളാണ്‌. 
ഈ വാസസങ്കേതങ്ങളിലേറെയും (നിര്‍മാണ 
ത്തിലിരിക്കുന്നവയുള്‍പ്പെടെ കോവളത്തു 
നിന്ന്‌ 12 കി.മീ. വരെ അകലെയാണ്‌. ഒരു 
ഗ്രാമീണകടല്‍ത്തീരത്ത്‌ ഒരു പറ്റം ഹിപ്പികളി 
ല്‍നിന്ന്‌ തുടങ്ങിയ ടൂറിസം കൂടുതല്‍ക്കൂടുതല്‍ 
ഗ്രാമങ്ങളിലേക്ക്‌ കടന്നുകയറുകയും വിശാല 
മായ ഒരു മേഖലയെയാകെ വലയാംചെയ്യുന്ന 
അവസ്ഥയിലേക്ക്‌ മാറിക്കൊണ്ടിരിക്കുകയും 
ചെയ്യുന്നു എന്നാണിതിന്‍െറ അര്‍ഥം. പൂര്‍ണ 
മായും വിദേശികള്‍ക്കുവേണ്ടി നീക്കി 
വയ്ക്കുന്ന അത്യധികം ചെലവേറിയ ഈ 
സംരംഭങ്ങളുടെ എണ്ണം നാള്‍ക്കുനാള്‍ വര്‍ധി 
ച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 


ഹായം 


പല ചെറുകിട ഹോട്ടലുടമകളും വിദേ 
ശികള്‍ക്ക്‌ വസ്തുവകകള്‍ വാങ്ങിക്കൊടു 
ക്കുന്ന ദല്ലാളുകളായി മാറിയിരിക്കയാണിപ്പോ 
ള്‍. “കോട്ടേജു'കള്‍ പണിയുന്നതിനാവശ്യമായ 
പണം വിദേശികള്‍ മുന്‍കൂറായി നല്‍കുന്നു. 


ഈ ഹോട്ടലുടമകള്‍ വിദേശികളുമായി കരാ 


റിലേര്‍പെടുകയും അവരുടെ താമസക്കാര്യ 
ങ്ങള്‍ നോക്കിനടത്തുകയും ചെയ്യുന്നു. ഭൂമി 
വാങ്ങുന്നതിനും 'കോട്ടേജു'കളുംമറ്റും പണി 
യുന്നതിനുമായി വിദേശികള്‍ നല്‍കുന്ന പണം 
അതിന്‍െറ യഥാര്‍ഥ ചെലവിനേക്കാള്‍ 
എത്രയോ കൂടുതലായിരിക്കും. ഇതാണ്‌ ഈ 
ദല്ലാളുകളുടെ ലാഭം. അതോടൊപ്പം, ഉടമ 
സ്ഥലത്തില്ലാത്തപ്പോള്‍ ഇവ കാത്തുസൂക്ഷി 
ക്കുന്നതിലൂടെ ലഭിക്കുന്ന മറ്റ്‌ സൌകര്യങ്ങളും. 
വിദേശനാണ്യ നിയന്ത്രണ നിയമത്തിലെ 
കടമ്പകള്‍ കേന്ദ്രസര്‍കാര്‍ നീക്കംചെയ്ത 
തോടെ കരാറുകള്‍ക്ക്‌ നിയമസാധുതയും ലഭി 
ച്ചു. വിദേശികള്‍ ദല്ലാളുകള്‍വഴി ഭൂമി വാങ്ങു, 
ന്നതും നിര്‍മാണപ്രവര്‍തനങ്ങള്‍ നടത്തു 
ന്നതും തദ്ദേശിയരുമായി കരാറുകളിലേര്‍പെ 
ടൂന്നതും വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
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ആഭ്യന്തര ടൂറിസത്തെ സംബന്ധിച്ചിട 
ത്തോളം കോവളം ഒരിക്കലും ഒരു പ്രധാന 
കേന്ദ്രമായിരുന്നില്ല. ഇന്ത്യന്‍ ടുറിസ്റ്റിന്‍െറ 
പ്രധാന ആകര്‍ഷണകേന്ദ്രങ്ങള്‍ മിക്കവാറും 
മതപരമായ പ്രാധാന്യമുള്ള തീര്‍ഥാടനകേന്ദ്ര 
ങ്ങളാണ്‌. സൂര്യസ്നാനവും കടലില്‍ക്കുളിയും 
ഉഷ്ണമേഖലയില്‍ ജീവിക്കുന്നവരെ സംബ 
ന്ധിച്ചിടത്തോളം അപ്രസക്തമാണ്‌. എങ്കിലും 
ഹവ്വാബീച്ചിലെ നഗ്നത പ്രസിദ്ധമായിത്തുട 
ങ്ങിയതോടെ കോവളത്തെത്തുന്ന ആഭ്യന്തരടൂ 
റിസ്‌റ്റുകളുടെ എണ്ണവും വര്‍ധിച്ചു (കോവളം 
കടലോരത്തിന്‍െറ പഴയ പേര്‌ “ആവാട്‌ തുറ" 
എന്നായിരുന്നു. വിദേശികളാണ്‌ ഹവ്വാബീച്ച്‌ 
എന്നാക്കിമാറ്റിയത്‌. മാദ്ധ്യമങ്ങള്‍ ഈ പുതിയ 
പേര്‌ സ്ഥാപിച്ചെടുക്കുകയും ചെയ്തു). 
കോവളത്തെത്തുന്ന ആഭ്യന്തരടുറിസ്‌റ്റുകളുടെ 
കൃത്യമായ കണക്ക്‌ ലഭ്യമല്ല. കാരണം, ആരും 
അവരുടെ കണക്ക്‌ സൂക്ഷിക്കുന്നില്ല. എങ്കിലും 
ഒരു കാര്യം വ്യക്തമാണ്‌. ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ 
ടൂറിസ്‌റ്റുകളെത്തുന്ന സീസണില്‍ ഇവിടെയെ 
ത്തുന്ന ആഭ്യന്തരടൂറിസ്‌റ്റുകളുടെ എണ്ണം ആയി 
രക്കണക്കിനുവരും. ബസ്സ്സുകളിലുംമറ്റുമായി 
ഇവിടെയെത്തുന്ന ആഭ്യന്തരടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ ഒരു 
പതിവുദൃശ്യമാണ്‌. ഇവരില്‍ അപൂര്‍വംചി 
ലരേ ഒരു രാത്രിയെങ്കിലും ഇവിടെ താമസി 
ക്കാറുള്ളു. അവര്‍ ബീച്ചില്‍ കുറച്ചുസമയം 
കറങ്ങിനടക്കുന്നു, കടല്‍വെള്ളത്തില്‍ കാലു 
കള്‍ നനച്ച്‌ മടങ്ങിപ്പോകുന്നു; ജൈവവും 
അജൈവവുമായ മാലിന്യങ്ങള്‍ ബീച്ചില്‍ 
നിക്ഷേപിച്ചുകൊണ്ട്‌. ഇങ്ങനെയുള്ള ടൂറിസ്റ്റു 
കള്‍ കടലോരത്തെ പാറപ്പുറമാകെ തൂറിവ്യ 
ത്തികേടാക്കുന്നതിനെതിരേ കുറച്ചുവര്‍ഷങ്ങ 
ശക്കുമുമ്പ്‌ ജനങ്ങള്‍ രോഷാകുലരാവുകയു 
ണ്ടായി. എന്നാല്‍ പാറപ്പുറങ്ങള്‍ കക്കൂസായി 
ഉപയോഗിക്കുന്ന ഏര്‍പാട്‌ ഇപ്പോഴും തുടര്‍ന്നു 
കൊണ്ടിരിക്കുകയാണ്‌. 


വിദേശികളുടെ നഗ്നത ഒളിഞ്ഞുകാ 
ണുക എന്നതാണ്‌ ആഭ്യന്തരടൂറിസ്‌റ്റുകളുടെ 
പ്രചോദനം. വെള്ളക്കാരുടെ നഗ്നമായ 
വെളുത്ത തൊലിയില്‍ ആസക്തിയോടെ 
കണ്ണുംനട്ട്‌ കടല്‍ത്തീരത്ത്‌ കറങ്ങിനടക്കുന്ന 
നാടന്‍ചെറുപ്പക്കാരുടെ സംഘങ്ങള്‍ സാധാ 
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] 
രണ കാഴ്ചയാണ്‌. കോവളത്തെ ആഭ്യന്തരടൂ 
റിസത്തിന്‍െറ മ്ലേച്ഛമായ വശമാണ്‌ അറപ്പു 
ഉവാക്കുന്ന ഈ കാഴ്ചയിലൂടെ വ്യക്തമാകു 
ന്നത്‌. സായിപ്പും മദാമ്മയും ഈ സ്ഥലം 
ഇഷ്ടപ്പെടുന്നു എന്നതുതന്നെ ആഭ്യന്തരടൂ 
റിസ്‌റ്റുകള്‍ക്ക്‌ കോവളം ഇഷ്ടപ്പെടുന്നതിന്‌ 
മതിയായ കാരണമായിത്തീരുന്നു. കൊളോണി 
യല്‍, നവകൊളോണിയല്‍ മൂല്യവ്യവസ്ഥ 
കളും ഇതില്‍ പ്രധാനമായൊരു പങ്കുവഹിക്കു 
ന്നുണ്ട്‌. ഉപഭോഗാധിഷ്ഠിതമായ മൂല്യവ്യ 
വസ്ഥയുടെ ഭാഗമാണിത്‌. 'ആധുനികര്‍' എന്ന്‌ 
വിളിക്കപ്പെടണമെങ്കില്‍ വെളുത്തവന്‍െറ രീതി 
കളും ശീലങ്ങളും നമ്മളും പിന്തുടരണമെന്ന്‌ 
സ്ഥാപിച്ചെടുക്കുന്നതില്‍ ദൃശ്യ.വാര്‍താമാദ്ധ്യ 
മങ്ങള്‍ ബദ്ധശ്രദ്ധമാണ്‌. വെളുത്തവന്‍െറ 
"ആധുനികസംസ്‌കാര'ത്തിന്‍െറ പച്ചയായ നാട 
ന൯പ്രതിനിധികളെ കാണാം കോവളത്ത്‌! 
പാശ്ചാത്യസമൂഹങ്ങളുടെ മഹത്വത്തെക്കൂ 
റിച്ചും ഉപഭോഗസമൃദ്ധിയുടെ മിന്നിത്തിള 
ങ്ങുന്ന മായികവലയത്തിനുള്ളില്‍ ജീവിക്കുന്ന 
പാശ്ചാത്യ സ്ത്രീപുരുഷന്‍മാരെക്കുറിച്ചും 
മാദ്ധ്യമങ്ങള്‍ അവതരിപ്പിക്കുന്ന ബിംബകല്‍പ 
നകള്‍ അതേപടി സ്വീകരിക്കുവാന്‍, തീവ്രമായ 
ഉപഭോഗാസക്തിയുള്ള കേരളസമൂഹം സദാ 
സന്നദ്ധവുമാണ്‌. 


വംശീയവിദ്വേഷം 


കോവളത്ത്‌ നിലനില്‍ക്കുന്ന പ്രത്യേക 
സാംസ്‌കാരികാവസ്ഥയുടെ ഭാഗമായി വെളി 
പ്പെടുന്ന ഉന്‍മത്തമായ വംശീയമനോഭാവം 
ആരെയും ഞെട്ടിക്കും. ഭിക്ഷയാചിക്കുന്ന 
തിനോ കടലയോ അതുപോലെയുള്ള 
മറ്റെന്തെങ്കിലും സാധനങ്ങള്‍ വില്‍ക്കുന്ന 
തിനോ അതുമല്ലെങ്കില്‍ വെള്ളക്കാരുടെ തുണി 
യില്ലാത്ത വെളുത്ത തൊലി ഒരു നോക്ക്‌ 
അടുത്തുകാണുന്നതിനോ ഒക്കെയായി കുട്ടി 
കള്‍ ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ അടുത്തുകൂടാറുണ്ട്‌. ശല്യ 
മകറ്റാനായി വിദേശികള്‍ ഈ കുട്ടികള്‍കു 
നേരേ ചെരിപ്പെടുത്തെറിയുന്നത്‌ കോവളം കട 
ല്‍ത്തീരത്തെ ഒരു പതിവുകാഴ്ചയാണ്‌. 
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ഒരു ശരാശരി ടൂറിസ്‌റ്റിന്‍െറ കാഴ്ചപ്പാട്‌ 
വളരെ ലളിതമാണ്‌. അവന്‍(അവള്‍) ഉന്നതമാ 
യൊരു സൃഷ്ടിയാണ്‌. അല്ലെങ്കില്‍ അവന്‍(അ 
൮൪) ഇവിടെ വരേണ്ട കാര്യമേയില്ല. ടൂറിസ്‌റ്റ്‌ 
ആദരിക്കപ്പെടേണ്ട അതിഥിയാണ്‌. കാരണം, 
നിലനില്‍പിനും അതിജീവനത്തിനും അത്യാ 
വശ്യമായ ഡോളറുകള്‍ക്കായി യാചിക്കുന്ന 
ഇന്ത്യന്‍ സര്‍കാരാണ്‌ അവരെ സ്വാഗതംചെ 
യ്യുന്നത്‌. തങ്ങളുടെ പണം തട്ടിയെടുക്കാന്‍ 
തക്കംപാര്‍തിരിക്കുന്ന തട്ടിപ്പുകാരുടെയും 
ഭിക്ഷക്കാരുടെയും നാടാണ്‌ ഇന്ത്യ എന്ന 
ധാരണ സൂക്ഷിക്കാനാണ്‌ ഓരോ ശരാശരി 
ടൂറിസ്‌റ്റും പരിശീലിക്കപ്പെടിരിക്കുന്നത്‌. 
ഈയൊരു ധാരണ അവന്‍(അവള്‍) അങ്ങനെ 
തന്നെ നിലനിര്‍തുകയും ചെയ്യുന്നു. സ്വന്തം 
നാട്ടില്‍ അവന്‍(അവള്‍) ഒരു ബാര്‍ബറായിരി 
ക്കാം. അല്ലെങ്കില്‍ ഏതെങ്കിലും കടയിലെ 
വില്‍പനക്കാരനോ വില്‍പനക്കാരിയോ 
ആവാം. അതിനെന്ത്‌, സ്വന്തംനാട്ടില്‍ ഒരു 
മാസം കിട്ടുന്ന വേതനംമതി കോവളത്ത്‌ നാലു 
മാസക്കാലം സുല്‍ത്താനോ റാണിയോ ആയി 
വാഴാന്‍ (അങ്ങനെയാണ്‌ വിദേശകറന്‍സിയും 
ഇന്ത്യന്‍ രൂപയും തമ്മിലൂള്ള വിനിമയനിരക്ക്‌). 
ഇതില്‍പരം എന്തുവേണം? ഉപഭോഗാസക്തി 
ശമിപ്പിക്കാന്‍ അനുയോജ്യമായ സ്ഥലവും 
സൌകര്യങ്ങളും, ഏതാജഞയും അനുസരി 
ക്കാന്‍ സന്നദ്ധരായ ജനങ്ങളും - കോവളം 
ഇത്രമാത്രമാണ്‌, ടൂറിസ്റ്റുകളെ സംബന്ധിച്ചി 
ട്രത്തോളം. 


പടിഞ്ഞാറന്‍യൂറോപ്പില്‍നിന്ന്‌ എത്തുന്ന 
പരിസ്ഥിതിസ്നേഹിയായ ഒരു ടൂറിസ്റ്റിനു 
പോലും, പരിസ്ഥിതിസ്‌നേഹമെന്നത്‌ ആഗോ 
തലത്തില്‍ പ്രസക്തമായ ഒന്നാണെന്ന 
ബോധം ഇല്ലെന്നതാണ്‌ അവസ്ഥ. എത്തിച്ചേ 
രുന്ന സ്ഥലങ്ങള്‍ ഉപഭോഗാസക്തിയുടെ ശമ 
നത്തിനായി ഉപയോഗിച്ചശേഷം എച്ചി 
ല്‍പോലെ വലിച്ചെറിയാനുള്ള അവകാശം 
തങ്ങള്‍ക്കില്ല എന്ന്‌ അവര്‍ ധരിച്ചിട്ടില്ല. സ്വന്തം 
പാരിസ്ഥിതികാവകാശങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ നല്ല 
ബോധമുള്ള ഇവരുടെ പാരിസ്ഥിതികാവ 
ബോധം സ്വന്തംരാജ്യത്തിന്‍െറ അതിര്‍തിക 
ളില്‍ അവസാനിക്കുന്നു. ഒരു “ടൂറിസ്‌റ്റാ'ണെ 
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] 
ന്നതുകൊണ്ടുതന്നെ അവന്‍(അവള്‍) അസമ 
ത്വത്തിന്‍േറതായ അതിവിപുലമായ ദൂഷിത 
വ്യവസ്ഥയുടെ ഭാഗമാകുന്നു; അസമത്വം 
സുസ്ഥിരമായി നിലനിര്‍തുന്നതില്‍ ഒരു കണ്ണി 
യാകുന്നു. ഈയൊരു സാഹചര്യത്തില്‍ 
സ്വന്തം നാട്ടിലാവുമ്പോള്‍ പുലര്‍തുന്ന 
പരിസ്ഥിതിസ്നേഹം അന്യനാട്ടില്‍ ഒരു 
ടൂറിസ്‌റ്റായി ചെല്ലുമ്പോള്‍ അവരില്‍നിന്ന്‌ 
പ്രതീക്ഷിക്കുന്നത്‌ തികച്ചും അയുക്തികമാണ്‌. 
സ്വന്തംനാട്ടിലെ മലനിരകളിലോ കടലോരങ്ങ 
ളിലോ അനുവദനീയമല്ലാത്ത കാര്യങ്ങള്‍, 
അല്ലെങ്കില്‍ ചെയ്യാന്‍പാടില്ല എന്ന്‌ കരുതപ്പെ 
ടുന്ന കാര്യങ്ങള്‍, എല്ലാംതന്നെ അന്യനാട്ടില്‍ 
ടൂറിസ്‌റ്റായെത്തുന്ന ഒരുവന്(ഒരുവള്‍ക്ക്‌) അനു 
വദനീയമാകുന്നു. 


ഇങ്ങനെയൊക്കെയാകുമ്പോഴാണ്‌ ഒരാള്‍ 
വാണിജ്യാടിസ്ഥാനത്തിലുള്ള ഒരു ടൂറിസ്‌റ്റാ 
വുന്നത്‌; സാധാരണസഞ്ചാരിയില്‍നിന്ന്‌ 
വൃത്യസ്തനാവുന്നത്‌. 


കോവളത്ത്‌ പ്രകടമാവുന്ന വംശീയമ 
നോഭാവത്തിന്‌ പല മാനങ്ങളുണ്ട്‌. അവയില്‍ 
ഏറ്റവും പ്രധാനം അതിന്‍െറ സാമ്പത്തികത 
ലമാണ്‌. തങ്ങളുടെ വിളിപ്പുറത്തുള്ളവരുടെ 
ഉദ്ദേശ്യം എളുപ്പത്തില്‍ കുറച്ചുപണമുണ്ടാ 
ക്കുക എന്നതാണെന്ന്‌ ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ക്ക്‌ നന്നാ 


യറിയാം. പണമുണ്ടാക്കുക എന്നത്‌ മറ്റെല്ലാറ്റി 


നെക്കാളും ഉപരിയായ ജീവിതലക്ഷ്യമായതി 
നാല്‍ അവര്‍ തങ്ങളുടെമുമ്പില്‍ ഏതറ്റംവരെ 
താഴാനും തയ്യാറാകുമെന്ന്‌ ടൂറിസ്‌റ്റിനറിയാം. 
ഒരു ശരാശരി ടൂറിസ്റ്റിന്‌ ഏറെ ചാരിതാര്‍ഥ്യം 
നല്‍കുന്ന കാര്യങ്ങളിലൊന്നാണിത്‌. എല്ലാ 
സേവനങ്ങള്‍ക്കും പ്രതിഫലം നല്‍കാന്‍ 
അവര്‍ തയ്യാറാണ്‌; അവരുടെ പണമാകട്ടെ, 
മൂന്നാംലോകഭരണാധികാരികള്‍ക്ക്‌ ഏറെ 
വിലപ്പെടതുമാണ്‌ . ഓരോ ടൂറിസ്‌റ്റും അനുഭ 
വിക്കുന്ന ചാരിതാര്‍ഥ്യത്തെ കുറ്റപ്പെടുത്താനാ 
വില്ലല്ലോ! 

ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ വംശീയ വിദ്വേഷം 
പ്രകടിപ്പിക്കുന്നത്‌ ഇംഗ്ലീഷുകാരാണെന്നാണ്‌ 
കോവളത്തെത്തുന്ന പശ്ചിമയൂറോപ്യന്‍ 
ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ വംശീയമനോഭാവത്തെക്കൂറി 
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ച്ചുള്ള സാമ്പിള്‍ തെളിയിക്കുന്നത്‌. കട ഉടമക 
ജുടെയും വെയിറ്റര്‍മാരുടെയും മറ്റും (എല്ലാ 
വരും ചെറുകിടസ്ഥാപനങ്ങളുമായി ബന്ധ 
പ്പെട്ടവര്‍) അഭിപ്രായവും ഇതുതന്നെ. സ്പെ 
യിന്‍, ഇറ്റലി, ഫ്രാന്‍സ്‌, എന്നീ രാജ്യങ്ങളില്‍നി 
ന്നുള്ളവര്‍ ഇംഗ്ലീഷുകാരെ അപേക്ഷിച്ച്‌ കൂടു 
തല്‍ തുറന്ന സമീപനവും മനുഷ്യത്വവുമുള്ള 
വരാണ്‌. എന്നാല്‍, വിദേശടുറിസ്‌റ്റുകളുടെ 
20ശതമാനത്തിലേറെ ഇംഗ്ലീഷുകാരാണ്‌. 
ഇംഗ്ലീഷുകാര്‍ മിക്കവരും തങ്ങളുടെ നഷ്ടപ്ര 
താപത്തെയോര്‍ത്‌ ആത്മപീഡയും നഷ്ടസാ 
ര്രാജ്യത്തിന്‍െറപേരില്‍ മനോവ്യാധിയും 
അനുഭവിക്കുന്നവരാണ്‌. തങ്ങളുടെ പൂര്‍വികര്‍ 
നൂറ്റാണ്ടുകളോളം അടക്കിഭരിച്ച ഈ ഉപഭൂഖ 
ണ്‍ഡത്തിലെ ജനങ്ങളില്‍ അധീശത്വംപു 
ലര്‍താന്‍ തങ്ങള്‍ക്കിപ്പോഴും അവകാശമു 
ണ്ടെന്ന്‌ അവര്‍ കരുതുന്നുണ്ടാവാം. നഷ്ടസാ 
(രാജ്യത്തിലെ പ്രജകളായിരുന്ന ആതിഥേ 
യര്‍കും അതിഥികളായ തങ്ങള്‍ക്കുമിടയില്‍ 
ഏതെങ്കിലും തരത്തിലുള്ള തുല്യതയുണ്ടാവു 
ന്നത്‌ ദൈവനിന്ദയാണെന്നും അവര്‍ വിശ്വസി 
ക്കുന്നുണ്ടാവാം. ഇംഗ്ലീഷുകാരുടെ വംശീയമ 
നോഭാവത്തിന്‌ ഇരകളാകുന്നവരുടെ അഭിപ്രാ 
യത്തില്‍, അവരുടെ ചേഷ്ടകളില്‍പോലും 
അത്‌ പ്രകടമാണ്‌. ഒരു ഗ്ലാസ്‌ ചായ ഓര്‍ഡര്‍ചെ 
യ്യുന്ന രീതി മുതല്‍ ജനങ്ങളുമായി ഇടപെ 
ടൂമ്പോള്‍ അവരുടെ മുഖത്ത്‌ പ്രകടമാവുന്ന 
അവജ്ഞയുടെയും ധാര്‍ഷ്ട്യത്തിന്‍േറതുമായ 
സ്ഥായീഭാവംവരെ ഈ വംശീയമനോഭാവം 
പ്രതിഫലിക്കുന്നു. 


നാടന്‍കലാരുപങ്ങള്‍ പ്രദര്‍ശിപ്പിച്ച്‌ വിദേ 
ശടൂറിസ്‌റ്റുകളെ രസിപ്പിക്കുക എന്നത്‌ ഒരു 
സാധാരണ പരിപാടിയാണ്‌, പ്രത്യേകിച്ച്‌ 
ഒരാഴ്ചമുഴുവന്‍ “ടൂറിസംവാര്‌മായി ഓഈദ്യോ 
ഗികമായിത്തന്നെ കൊണ്ടാടുന്ന ഓണക്കാ 
ലത്ത്‌. നാടന്‍കലാരൂപങ്ങളില്‍ വിദഗ്ദ്ധരായ 
കലാകാരന്‍മാരെ നഗരങ്ങളില്‍ കൊണ്ടുവന്ന്‌ 
ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കുമുന്നില്‍ പ്രദര്‍ശിപ്പിക്കുന്നു. 
ടൂറിസ്‌റ്റുകളാവട്ടെ, കലാപ്രകടനങ്ങള്‍ കണ്ട്‌ 
അന്തംവിട്ട്‌ ഇരിക്കുന്നു; തുരുതുരാ പടമെടു 
ക്കുന്നു. എന്നാല്‍ ഇവരില്‍ ഭൂരിപക്ഷത്തിനും 
ഈ കലാരൂപങ്ങളുടെ അര്‍ഥമെന്തെന്ന്‌ തെല്ലു 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 4 


॥ 
മറിയില്ല. ഈ ആധുനികയുഗത്തിലും ഇത്ര 
ത്തോളം “പ്രാകൃത'മായ കലാരൂപങ്ങള്‍ 
ഇപ്പോഴും നിലനില്‍ക്കുന്നുണ്ടെന്ന്‌ തങ്ങള്‍ ഒരി 
ക്കലും കരുതിയിരുന്നില്ലെന്ന്‌ ടൂറിസ്‌റ്റുകളില്‍ 
ചിലര്‍ തുറന്നുതന്നെ സമ്മതിക്കുന്നു. ഈ 
“കാടന്‍മാരു'മായി താരതമ്യപ്പെടുത്തുമ്പോള്‍ 
തങ്ങള്‍ എത്രത്തോളം പുരോഗമിച്ചിരിക്കുന്നു 
എന്ന ആത്മസംത്ൃപ്തിയാണവര്‍ക്. ഈ 
കലാപ്രകടനങ്ങള്‍ കാണുമ്പോള്‍ ടൂറിസ്റ്റുക 
ശക്കുണ്ടാവുന്ന അല്‍ഭുതത്തിന്‍െറ വിവക്ഷ 
അതാണ്‌. ഇതാകട്ടെ, അവരുടെ ഉയര്‍ന്ന സാമ്പ 
ത്തികനിലവാരവുമായി പൊരുത്തപ്പെടുന്നതു 
മാണ്‌. 


വ്യഭിചാരം 


മൂന്നാംലോകത്തിലെ ടൂറിസ്റ്റുസങ്കേത 
ങ്ങള്‍ പൊതുവേ സ്ത്രീ-പുരുഷ.ശിശു വ്ൃഭി 
ചാരങ്ങള്‍ക്ക്‌ കുപ്രസിദ്ധമാണ്‌. തെക്കേ എഷ്യ 
യിലെയും തെക്കുകിഴക്കേ ഏഷ്യയിലെയും 
ടുറിസ്‌റ്റുകേന്ദ്രങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള നിരവധി 
വിവരണങ്ങള്‍ ഈ വസ്തുത സ്ഥിരീകരിക്കു 
ന്നുണ്ട്‌. ഗോവയെക്കുറിച്ച്‌ അടുത്തകാലത്തു 
ണ്ടായ പത്രറിപ്പോര്‍ടുകളും ഇതുതന്നെയാണ്‌ 
സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. എന്നാല്‍, കോവളത്തിന്‍െറ 
കാര്യത്തില്‍ ടൂറിസത്തിന്‍െറ ഈ വശത്തെക്കു 
റിച്ച്‌ ഏറെക്കാര്യങ്ങളൊന്നും പുറത്തുവന്നിട്ടി 
ല്ല. 


കോവളത്തെ മാംസവ്യാപാരത്തിന്‌ 
പ്രധാനമായും മൂന്ന്‌ വ്ൃൃത്യസ്തരൂപങ്ങളാ 
ണുള്ളത്‌. ആദ്യത്തെയും രണ്ടാമത്തെയും രൂപ 
ങ്ങള്‍ ചരിത്രപരമായ പഴക്കമുള്ളതാണ്‌. 
എന്നാല്‍ മൂന്നാമത്തേതാകുട്ടെ, താരതമ്യേന 
പുതിയതാണ്‌. ആദ്യത്തെ രൂപമായ സ്ത്രീവ്യ 
ഭിചാരത്തിന്‌ വിദേശികളുമായി കാര്യമായ 
ബന്ധമില്ലെങ്കിലും അതിന്‍െറ ഉല്‍ഭവത്തി 
ന്‍െറയും വളര്‍ചയുടെയും കാരണം ഒരു 
ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേതമെന്ന നിലയിലേക്കുള്ള 
കോവളത്തിന്‍െറ അവസ്ഥാന്തരമാണ്‌. "70ക 
ളുടെ തുടക്കത്തില്‍ത്തന്നെ എല്ലാ സൌകര്യങ്ങ 
ുമുള്ള ഹോട്ടലുകള്‍ വേശ്യാലയങ്ങള്‍ എന്ന 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 4 


നിലയില്‍ പ്രവര്‍തിച്ചുതടങ്ങിയിരുന്നു. കേരള 
ത്തിന്‍െറ എല്ലാ ഭാഗത്തുനിന്നും, പുറത്തുനി 
ന്നുപോലും, സമ്പന്നരായ ചെറുപ്പക്കാര്‍ ജീവി 
തോല്ലാസങ്ങളന്വേഷിച്ച്‌ ഇവിടെയെത്തുന്നു. 
വ്യഭിചാരസയകര്യങ്ങളൊരുക്കുന്നതില്‍ വൈ 
ദഗ്ദ്ധ്യംനേടിയ കോവളത്തെ ഹോട്ടലുകളില്‍ 
എപ്പോഴും പെണ്‍കുട്ടികള്‍ ആവശ്യാനുസ 
രണം ലഭ്യമാണ്‌. മാംസവ്യാപാരത്തിലേര്‍പെ 
ടുന്ന പെണ്‍കുട്ടികള്‍ കേരളത്തിന്‍െറ വിവിധ 
ഭാഗങ്ങളില്‍നിന്നും അന്യസംസ്ഥാനങ്ങളി 
ല്‍നിന്നും എത്തുന്നവരാണ്‌. 


കോവളത്ത്‌ നിലനില്‍ക്കുന്ന രണ്ടാമത്തെ 
തരത്തില്‍പെട്ട വ്യഭിചാരവും സ്ത്രീവ്യഭിചാര 
മാണ്‌. എന്നാല്‍ ഏര്‍പെടുന്നവര്‍ വിദേശിക 
ള്‍മാത്രമായതിനാല്‍ ഇത്‌ ഏറെ രഹസ്യസ്വഭാ 
വമുള്ളതാണ്‌. മറ്റുരാജ്യങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള 
വേശ്യകള്‍ സീസണില്‍ കോവളത്തെത്തുന്നു; 
ഒന്നുകില്‍ മുന്‍കൂട്ടിയുള്ള ധാരണയനുസരിച്ച്‌, 
അല്ലെങ്കില്‍ സ്വതന്ത്രമായ വ്യാപാരത്തിന്‌. 
ഇങ്ങനെയെത്തുന്ന വിദേശവേശ്യകളില്‍ വള 
രെക്കുറച്ചുപേര്‍ മാത്രമേ വിദേശികളല്ലാത്തവ 
രുമായി തൊഴില്‍പരമായ ബന്ധത്തിലേര്‍പെ 
ടുന്നുള്ളു എന്നതിനാല്‍ ഇത്തരം വ്യഭിചാരം 
പുറത്ത്‌ “കാര്യമായി അറിയുന്നില്ല, ഹോട്ടല്‍ 
ഉടമകളും വെയിറ്റര്‍മാരുമൊഴികെ. തൊഴി 
ല്‍പരമായ സാകര്യങ്ങള്‍ക്കനുസ്ൃതമായി 
ദേശാടനംചെയ്യുന്ന ഇക്കൂട്ടരെ അന്താരാഷ്ട്ര 
വേശ്യകുളെന്ന്‌ വിശേഷിപ്പിക്കാം. 


മൂന്നാമത്തെ തരത്തില്‍പെട്ട വേശ്യാ 
വൃത്തി പുരുഷന്‍മാരുമായി ബന്ധപ്പെട്ടതാണ്‌. 
ഇതേക്കുറിച്ചും കുറച്ചാളുകള്‍ക്കു മാത്രമേഅ 
റിവുള്ളു. ഇതിലെ പങ്കാളികളാവട്ടെ, ഒരു സവി 
ശേഷഗഞണത്തില്‍പെടുന്നവരുമാണ്‌. മദ്ധ്യവ 
യസ്്‌കരായ വിദേശസ്ത്രീകള്‍ തങ്ങളുടെ 
ലൈംഗികാവശ്യങ്ങള്‍ സാധിക്കുന്നതിനാവശ്യ 
മായ സാകര്യങ്ങളന്വേഷിക്കുന്നു. കോവള 
ത്തെത്തുന്ന ടൂറിസ്‌റ്റുകളില്‍ 50ശതമാനത്തി 
ലേറെയും സ്ത്രീകളാണ്‌. അതില്‍ത്തന്നെ 
നല്ലൊരു പങ്കും തനിച്ച്‌ വരുന്നവരുമാണ്‌. 
റെസ്റ്റോറന്‍റ്‌ ഉടമകള്‍, വെയിറ്റര്‍മാര്‍, താര 
തമ്യേന ഭേദപ്പെട്ട മയക്കുമരുന്നുവില്‍പന 
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ര 
ക്കാര്‍, ഗൈഡുകള്‍ മുതലായവരാണ്‌ അവ 
രുടെ ലൈംഗിക ഉപഭോക്താക്കള്‍. ഇത്തരം 
സ്ത്രീകളുമായുള്ള ബന്ധത്തിലൂടെ ചുരുങ്ങി 


യവര്‍ഷങ്ങള്‍കൊണ്ടു സമ്പന്നരായിത്തീര്‍ന്ന, 


യുവാക്കള്‍ ധാരാളമുണ്ട്‌ കോവളത്ത്‌. തീര്‍തും 
കച്ചവടപരമായൊരു ബന്ധമാണിത്‌. തങ്ങ 
ളോട്‌ സഹകരിക്കുന്ന ചെറുപ്പക്കാര്‍ക്‌ വസ്തു 
വകകള്‍ വാങ്ങുന്നതിനും സ്വന്തമായി എന്തെ 
ങ്കിലും സംരംഭങ്ങള്‍ തുടങ്ങുന്നതിനും ഈ 
സ്ത്രീകള്‍ സാമ്പത്തികമായി സഹായിക്കുന്നു. 
അങ്ങനെ വളരെക്കുറഞ്ഞകാലം കൊണ്ട്‌ ഈ 
ചെറുപ്പക്കാര്‍ സമ്പന്നരായിത്തീരുന്നു. ഈ 
“പ്രൊഫഷണല്‍ കാമുകന്‍'മാര്‍ പലരും സ്വന്ത 
മായി കുടുംബവും കൂട്ടികളുമൊക്കെയുള്ളവ 
രാണ്‌ എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. പൊതുവില്‍, 
ഈ പുരുഷവേശ്യാവ്ൃത്തി നടക്കുന്നത്‌ കൂടും 
ബാംഗങ്ങളുടെ അറിവോടുകൂടിത്തന്നെയാണ്‌. 
ഇങ്ങനെയുള്ളൊരു പുരുഷവേശ്യയുടെ ഭാര്യ 
യോട്‌, അവരുടെ ഭര്‍താവിനെക്കുറിച്ചന്വേഷി 
പ്പ്പോള്‍ ഈ ലേഖകനോട്‌ പറഞ്ഞു; പിമ്മ്ള 
രുടെ അചഛന മ്രപമിക്കാരീ പോയ? എളുപ്പ 
ത്തില്‍ അല്‍പം പണമുണ്ടാക്കാമെന്നതിനാല്‍ 
കുടുംബാംഗങ്ങള്‍ ഈ ഏര്‍പാടിനോട്‌ സഹ 
കരിക്കുന്നു. 


പുരുഷവേശ്യകള്‍ പലരും മയക്കുമരു 
ന്നുവില്‍പനക്കാര്‍കൂടിയാണ്‌. അതുകൊണ്ടുത 
ന്നെ, ഉപഭോക്താക്കളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോ 
ഉം, ആവശ്യമുള്ളതെല്ലാം ഒരേ സ്ഥലത്തു 
നിന്നും ലഭിക്കുന്നു എന്ന സൌകര്യവുമുണ്ട്‌. 
കൂളിക്കാന്‍ കടല്‍പരപ്പ്‌, സൂര്യസ്‌നാനത്തിന്‌ 
മണല്‍നിരപ്പ്‌, മീനും മറ്റു സമുദ്രവിഭവങ്ങളും 
കുറഞ്ഞവിലയ്ക്ക്‌, ലൈംഗികാസക്തിയുടെ 
പൂര്‍തീകരണത്തിനുള്ള സൌകര്യങ്ങള്‍ വിളിപ്പൂ 
ത്ത്‌, ആനന്ദാതിരേകം കുറച്ചുകൂടി തീക്ഷ്ണ 
മാക്കാന്‍ മായികമായ മയക്കുമരുന്നുകള്‍ 
ആവശ്യാനുസരണം - വിദേശടുറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്ക്‌ 
കോവളത്ത്‌ എല്ലാം സുലഭം. ഈ അവസ്ഥ 
അങ്ങേയറ്റം അപകടകരമാണ്‌. എയിഡ്സുപോ 
ലെയുള്ള ഭീകരരോഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഏറെ സാദ്ധ്യത 
യുണ്ട്‌ കോവളത്ത്‌; അവ കോവളത്തുനിന്ന്‌ 
പുറത്തേക്ക്‌ വ്യാപിക്കാനും. 
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വ്ൃഭിചാരകേന്ദ്രമെന്നനിലയില്‍ കോവള 
ത്തിനുള്ള കുപ്രസിദ്ധിമൂലം മറ്റു പ്രദേശങ്ങളി 
ലുള്ളവര്‍ക്‌ കോവളക്കാരുമായി വിവാഹബ 
ന്ധത്തിലേര്‍പെടാന്‍ കടുത്ത മടിയാണ്‌. ഈ 
സ്ഥിതിവിശേഷം കൂടുതല്‍ ബാധിക്കുന്നത്‌ 
ഈ പ്രദേശത്തുള്ള പെണ്‍കുട്ടികളെയാണ്‌. 
ഒരു തദ്ദേശവാസിയുടെ അഭിപ്രായത്തില്‍, 
കോവളത്തുള്ളവര്‍ക്‌ തങ്ങളുടെ പെണ്‍കുട്ടി 
കളെ വിവാഹംചെയ്തയക്കണമെങ്കില്‍ 
സ്വന്തംഗ്രാമംവിട്ട്‌ മറ്റെവിടെയെങ്കിലും ചെന്ന്‌ 
താമസിക്കേണ്ടിവരുന്നു. ഏതാണ്ട്‌ നഗ്നനാ 
യൊരു വെള്ളക്കാരന്‍യുവാവ്‌ ഒരു വീടിന്‍െറ 
പരിസരത്ത്‌ ചൂറ്റിത്തിരിയുന്നതുകണ്ടപ്പോള്‍ 
അയാള്‍ രോഷത്തോടെ ഇങ്ങനെ കൂട്ടിച്ചേര്‍തും 
ഈ കന്തുക്കുളുടെ കാശുമേടിക്കുന്നവരി അനു 
ഭവിക്കുകതമ്നെ ചെയ്തും. എനിക്ക്‌ പ്രശ്നമൌൊ 
ആമി എദ്റ പെണ്്മക്കുളെയൊക്കെ 
ഞാനീ നോരമ്തേതനെ കല്യാണം കഴിച്ചയച്ചു. 


മയക്കുമരുന്നുകള്‍ 


ഏറെ വികസിച്ചുകഴിഞ്ഞ ഒരു മയക്കൂമ 
രുന്നുകേന്ദ്രമാണ്‌ കോവളം. പക്ഷേ! ഇതേക്കു 
രിച്ച്‌ വ്യക്തമായ കണക്കുകള്‍ ലഭ്യമല്ല. കാര 
ണം, മയക്കുമരുന്നിടപാടിന്‍െറ അധോലോക 
സ്വഭാവംതന്നെ. എന്നാല്‍ സംഘംചേര്‍ന്നി 
രൂന്ന്‌ മയക്കുമരുന്നുകള്‍ ഉപയോഗിക്കുന്ന 
ടൂറിസ്റ്റുകളെയും ഉപഭോക്താക്കളെത്തേടിന 
ടക്കുന്ന മയക്കുമരുന്നു കച്ചവടക്കാരെയും 
ഇവിടെ യഥേഷ്ടം കാണാം. കഞ്ചാവ്‌, കഞ്ചാ 
വെണ്ണ, മറ്റു കഞ്ചാവുല്‍പന്നങ്ങള്‍, ചരസ്‌, 
ചരസെണ്ണ, എല്‍.എസ്‌.ഡി., ഹെറോയിന്‍ 
സ്ര്മാക്ക്‌) എന്നിവയാണ്‌ സാധാരണയായി 
ഇവിടെ ലഭിക്കുന്ന മയക്കുമരുന്നുകള്‍. 
കഞ്ചാവ്‌ പൊതുവില്‍ മൃദുവായ മയക്കുമരു 
ന്നായാണ്‌ കരുതപ്പെടുന്നത്‌. ഒരു നിശ്ചിത 
അളവിലേറെ കഞ്ചാവ്‌ കൈവശംസൂക്ഷി 
ക്കുക അസൌകര്യമാണ്‌. അതുകൊണ്ട്‌ അത്‌ 
വാറ്റി സത്തെടുക്കുന്നു. അത്‌ ചെറിയ കുപ്പിക 
ളിലോ പ്ലാസ്‌റ്റിക്‌ കുഴലിലോ നിറയ്ക്കാം. 
സൂക്ഷിക്കലും വിനിമയവും കൂടുതല്‍ എളു 
പ്ൃവും സുരക്ഷിതവുമാകുന്നു. കഞ്ചാവിനെ 
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അപേക്ഷിച്ച്‌ വിലയും വീര്യവും പതിന്‍മടങ്ങു 
ണ്ടുതാനും. 


വിഷാംശങ്ങള്‍ കൂട്ടിച്ചേര്‍ത്‌ കൂടുതല്‍ 
ശക്തമായ കഞ്ചാവുല്‍പന്നങ്ങള്‍ നിര്‍മിക്കു 
തിനുള്ള പരീക്ഷണങ്ങള്‍ ഉഇടുക്കിജില്ലയുടെ 
മലനിരകളിലെ നിബിഡവനങ്ങള്‍ക്കുള്ളില്‍ 
സ്ഥിതിചെയ്യുന്ന ചെറുകിട'ഫാക്ടറികളി'ല്‍ 
നടന്നുവരുന്നതായി റിപ്പോര്‍ടുകള്‍ സൂചിപ്പി 
ക്കുന്നു. ഉയര്‍ന്ന എക്സൈസ്‌ ഉദ്യോഗസ്ഥരും 
പോലീസ്‌ ഉദ്യോഗസ്ഥരും കഞ്ചാവുകൃഷി 
യിലും വിപണനത്തിലും സജീവമായി സഹ 
കരിക്കുന്നുണ്ട്‌ എന്ന പ്രരരറിപ്പോര്‍ടുകളില്‍നി 
ന്നുതന്നെ സര്‍കാരിന്‌ കാര്യങ്ങള്‍ കൃത്യമായി 
അറിയാം എന്നു വ്യക്തമാണ്‌. 67 ലക്ഷം 
രൂപയുടെ ഹെറോയിന്‍ ഇടപാടുമായി ബന്ധ 
പ്പെട്ട്‌ 1992ലെ പൂതുവല്‍സരദിനത്തിന്‌ 
തൊട്ടുമുമ്പ്‌ തിരുവനന്തപുരത്തുവച്ച്‌ അറസ്റ്റു 
ചെയ്യപ്പെട്ടവരില്‍ ഒരാള്‍ പോലീസുദ്യോഗസ്ഥ 
നായിരുന്നു. കോവളത്തെ പുതുവല്‍സരാ 
ഘോഷങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി എത്തിയതായിരുന്നു 
ഈ ചരക്ക്‌. ഇടയ്ക്കിടെ നടത്തുന്ന റെയിഡു 
കളും അറസ്റ്റുകളും കണ്ടുകെട്ടലുമൊക്കെ 
ജനങ്ങളുടെ കണ്ണില്‍ പൊടിയിടാനും ലാഭനി 
രക്ക്‌ കുറയാതെനിര്‍തുന്നതിനും മയക്കുമരു 
ന്നുവിപണിയുടെ സുഗമമായ നടത്തിപ്പിനും 
വേണ്ടി മാത്രം ഉള്ളവയാണ്‌. 


മയക്കുമരുന്നുകള്‍ക്ക്‌ കോവളത്ത്‌ അവി 
ശ്വസനീയമായ ഡിമാന്‍റാണുള്ളത്‌. ഇവയുടെ 
കച്ഛവടത്തില്‍നിന്നുള്ള ലാഭവിഹിതം വളരെ 
ഉയര്‍ന്നതുമാണ്‌. തീക്ഷ്ണമായ തൊഴിലി 
ല്ലായ്മ നിലനില്‍ക്കുന്ന ഈ പ്രദേശത്തെ 
നിരവധി ചെറുപ്പക്കാര്‍, പെട്ടെന്ന്‌ പണം സമ്പാ 
ദിക്കുന്നതിനുള്ള മാര്‍ഗമെന്നനിലയില്‍ മയ 
ക്കൂമരുന്നുകച്ചവടത്തിലേര്‍പെടുന്നു. സ്ത്രീ 
കള്‍ ഉള്‍പ്പെടെ ഈ പ്രദേശത്തുകാരായ 30 
ചെറുപ്പക്കാരെങ്കിലും -0മുതല്‍ 14വര്‍ഷം 
വരെ കഠിനതടവിനു ശിക്ഷിക്കപ്പെട്ട്‌ ഇന്ന്‌ 
ജയി ലുകളില്‍ കഴിയുന്നുണ്ട്‌. ദരിദ്രമായ സാഹ 
ചര്യങ്ങളില്‍നിന്നു വരുന്ന ഈ ചെറുപ്പക്കാര്‍ 
ഒരുതരത്തിലും മയക്കുമരുന്നു വ്യാപാര 
ത്തിലെ മുഖ്യകണ്ണികളല്ല. ക്രമസമാധാനപാ 
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ലകര്‍ക്‌ കൈക്കൂലികൊടുക്കുന്നതിനാവശ്യ 
മായ വന്‍തുകകള്‍ കൈവശമില്ലാത്തതിനാ 
ല്‍മാത്രമാണ്‌ ഈ ചെറുപ്പക്കാര്‍ക്‌ ജയിലൂക 
ളില്‍ കഴിയേണ്ടിവരുന്നത്‌. കൈക്കൂലികൊടു 
ക്കാന്‍ വേണ്ടത്ര പണമുള്ളവര്‍ക്‌ യഥേഷ്ടം 
മയക്കുമരുന്നുകച്ചവടത്തിലേര്‍പെടാം. എന്നാ 
ല്‍, ഉദ്യോഗസ്ഥ കൈക്കൂലിക്ക്‌ രൊക്കം പണം 
കയ്യിലില്ലാതെ മയക്കുമരുന്നുകച്ചവടത്തിനിറ 
ങ്ങുന്നവര്‍ക്‌ ജയിലുകളില്‍ കഴിയാനാണ്‌ 
വിധി. 


ഉപഭോക്താക്കളെ ആകര്‍ഷിക്കുന്ന 
കാര്യത്തില്‍ കോവളത്തെ ഹോട്ടല്‍, റെസ്‌റ്റോ 
റന്‍റ്‌ ഉടമകള്‍ തമ്മില്‍ കടുത്ത മല്‍സരമാണ്‌. 
അതിനുള്ള ചൂണ്ടകളിലൊന്ന്‌ മയക്കുമരുന്നു 
കളാണ്‌. സ്വാഭാവികമായും എല്ലാ ഹോട്ടലു 
കളും റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകളും മയക്കുമരുന്നുകച്ച 
വടത്തിലേര്‍പെടാന്‍ നിര്‍ബന്ധിതമാവുന്നു - 
ചുരുങ്ങിയപക്ഷം, മയക്കുമരുന്ന്‌ ഇടപാടുകാ 
രുമായി അടുത്തബന്ധം പുലര്‍തുന്നതിനെങ്കി 
ലും. പക്ഷേ, ഇടനി ലക്കാരിലൂടെയാവുമ്പോള്‍ 
ലാഭവിഹിതം കുറയും. അതിനാല്‍ മിക്കവരും 
നേരിട്ടുതന്നെയാണ്‌ മയക്കുമരുന്ന്‌ കച്ചവടം 
നടത്തുന്നത്‌. വിവിധയിനം മയക്കുമരുന്നുകള്‍ 
ആവശ്യാനുസരണം ലഭ്യമാക്കിയില്ലെങ്കില്‍ 
തങ്ങളുടെ സംരംഭങ്ങള്‍ ലാഭകരമായി നടത്തി 
ക്കൊണ്ടുപോകാനാവില്ലെന്ന്‌ ഉടമകള്‍തന്നെ 
തുറന്നു സമ്മതിക്കും. കോവളത്തെ വാണി 
ജ്യാധിഷ്ഠിത ടൂറിസത്തില്‍ ഘടനാപരമായി 
ത്തന്നെ മയക്കുമരുന്നുകള്‍ സ്ഥാനംപിടിച്ചു 
കഴിഞ്ഞു. 


മയക്കുമരുന്നുവ്യാപാരത്തിന്‌ മറ്റൊരുത 
ലംകൂടിയുണ്ട്‌. കോവളത്തെ ചെറുപ്പക്കാര്‍കിട 
യില്‍ മമയക്കുമരുന്നുപയോഗിക്കുന്നവരുടെ 
എണ്ണം ഭീതിദമായ രീതിയില്‍ വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടി 
രിക്കുന്നു. കോവളംകടലോരത്തെ നിഴല്‍വീ 
ണുകിടക്കുന്ന മുക്കിലും മൂലയിലും വെറുതെ 
യൊന്ന്‌ ചൂറ്റിനടന്നാല്‍മതി വിളറിയ കണ്ണു 
കളും മുഖവുമായി വെള്ളക്കാരായ ഉപ 
ഭോക്താക്കളെത്തേടി അലഞ്ഞുതിരിഞ്ഞുനട 
ക്കുന്ന മയക്കുമരുന്നടിമകളായ ധാരാളം ചെറു 
പൃക്കാരെ കാണാം. പടിഞ്ഞാറന്‍ യൂറോപ്പി 
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] 
ല്‍നിന്ന്‌ എത്തിയ യുവാവായ ടൂറിസ്‌റ്റ്‌ ഈ 
ലേഖകനോട്‌ പറഞ്ഞത്‌, അയാള്‍ കോവള 
ത്തെത്തി ഒരു മണിക്കൂറിനകം തദ്ദേശവാസി 
കളായ ആറിലേറെ ചെറുപ്പക്കാര്‍ ഒന്‍പത്‌ 
വിവിധയിനം മയക്കുമരുന്നുകളുമായി സമീ 
പിച്ചു എന്നാണ്‌. താഴേത്തട്ടിലുള്ള മയക്കുമരു. 
ന്നിടപാടുകാര്‍ മിക്കവരുംതന്നെ അതിന്‌ അടി 
മകളായവരാണ്‌. രക്ഷപ്പെടാന്‍ പ്രയാസ 
മുള്ളൊരു വിഷമവൃത്തമാണ്‌ മയക്കുമരുന്നു 
കച്ചവടം. കഞ്ചാവില്‍നിന്നു വ്ൃത്യസ്തമായി 
“സ്മാക്കു'പോലുള്ള മയക്കുമരുന്നുകള്‍ അതു 
പയോഗിക്കുന്നവരെ ശാരീരികമായും മാനസി 
കുമായും അടിമകളാക്കിമാറ്റുന്നവയാണ്‌. 
ഇത്തരം മയക്കുമരുന്നുകളുടെ ഒരു 'ഭ്രിപ്പിന്‌' 
ഇപ്പോഴത്തെ നിരക്കനുസരിച്ച്‌ 25രൂപ വേണം. 
അതിന്‌ അടിമയായിക്കഴിഞ്ഞ ഒരാള്‍ക്ക്‌ 
ദിവസം നാല്‌ ട്രിപ്പെങ്കിലും വേണ്ടിവരും. 
അപ്പോള്‍ സ്വന്തം ആവശ്യത്തിനുള്ള ട്രിപ്പുക 
ശള്‍ക്കുള്ള പണം കണ്ടെത്തുന്നതിന്‌ മയക്കൂമ 


രൂന്നു കച്ചവടത്തിലേര്‍പെടുകയല്ലാതെ 
വേറെന്താണ്‌ മാര്‍ഗം? സീസണ്‍ അവസാനി 
ക്കുമ്പോള്‍ ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ മടങ്ങിപ്പോകും. 


സംവേദനശേഷി നശിച്ച, ഒന്നിനുംകൊള്ളാ 
ത്ത, മയക്കുമരുന്നടിമകളായ നിരവധി ചെറു 
പൃക്കാര്‍ ഇവിടെത്തന്നെ അവശേഷിക്കും. 
ഓര്‍മിക്കുക, കോവളം ഒരുകാലത്ത്‌ ഏറെ 
രാഷ്ട്രീയപ്രബുദ്ധത നിലനിന്നിരുന്ന ഒരു 
പ്രദേശമായിരുന്നു. എന്നാലിപ്പോള്‍ കുറ്റകൃത്യ 
ങ്ങള്‍ നിരന്തരം വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന ഒരു 
പ്രദേശമായി കോവളം മാറിയിരിക്കുന്നു. 
ഇതില്‍ അല്‍ഭുതപ്പെടേണ്ടതുമില്ല. 


മയക്കുമരുന്നുകളുമായി ബന്ധപ്പെട്ട കുറ്റ 
കൃത്യങ്ങളുടെപേരില്‍ ഒരൊറ്റ ടൂറിസ്റ്റു 
പോല്പും ജയിലില്‍ കഴിയുന്നില്ല എന്നത്‌ 
ശ്രദ്ധേയമായ ഒരു വസ്തുതയാണ്‌. ഉപ 
ഭോക്താക്കളായി മാത്രമല്ല, കച്ചവടക്കാരായും 
വിദേശികള്‍ ഈ രംഗത്തൂ പ്രവര്‍തിക്കുന്നു 
വെന്ന സത്യം കോവളത്തെ മയക്കുമരുന്നു 
വ്യാപാരത്തിന്‍െറ ചരിത്രമറിയുന്നവര്‍ക്‌ 
കൃത്യമായും ബോദ്ധ്യമുള്ളതാണ്‌. കേരള 
ത്തില്‍ ലഭ്യമല്ലാത്ത മയക്കുമരുന്നുകള്‍ (എല്‍. 
എസ്‌.ഡി., സ്മാക്ക്‌, ചരസ്‌ മുതലായവ) ഇവി 
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ടെയെത്തിക്കുന്നതില്‍ ഇവര്‍ ഏര്‍പെട്ടിരിക്കു 
ന്നു. ഈ മയക്കുമരുന്നുകളുടെ വിപണന 
ത്തിന്‌ ഇവര്‍ ഇവിടുത്തെ കുട്ടികളെയാണ്‌ 
ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌. വാസ്തവത്തില്‍, 
“സ്മാക്ക്‌' പോലുള്ള അതിശക്തമായ മയക്കു 
മരുന്നുകള്‍ ഇവിടെ അവതരിപ്പിച്ചത്‌ (“60ക 
ളുടെ അവസാനത്തിലും “70കളുടെ ആരംഭ 
ത്തിലൂമായി) ടൂറിസ്‌റ്റുകളാണെന്ന വസ്തുത 
കൂടി കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍ മയക്കുമരുന്നു 
വ്യാപാരത്തിന്‍െറ പൂര്‍ണമായ ഉത്തരവാ 
ദിത്വം ടൂറിസംവ്യവസായമാണ്‌ ഏറ്റെടുക്കേ 


മയക്കുമരുന്നുവ്യാപാരത്തോടുള്ള 
സര്‍കാരിന്‍െറ സമീപനം തികച്ചും കപടമാണ്‌. 
വേണ്ടത്ര മയക്കുമരുന്നുകള്‍ ലഭിക്കാതെ 
വന്നാല്‍ (കടല്‍ത്തീരത്ത്‌ നഗ്നത നിരോധി 
ച്ചാല്‍ സംഭവിക്കുന്നതുപോലെ) തങ്ങളെ 
പീഡിപ്പിക്കുന്നു എന്ന്‌ വിദേശികള്‍ മുറവിളി 
കൂട്ടുമെന്നും മറ്റു മേച്ചില്‍പ്പുറങ്ങള്‍തേടി 
അവര്‍ പോകുമെന്നും സര്‍കാറിന്‌ നന്നായി 
അറിയാം. അങ്ങനെ സംഭവിച്ചാല്‍ സര്‍കാരിന്‌ 
വിദേശനാണ്യം നഷ്ടപ്പെടും. പോലീസിനാക 
ട്ടെ, കൈക്കൂലിയിനത്തില്‍ കിട്ടിക്കൊണ്ടിരി 
ക്കുന്ന വന്‍തുകകളും നഷ്ടമാകും. രണ്ടുകൂ 
ട്ടര്‍കും ഇങ്ങനെയൊരു അവസ്ഥ ചിന്തിക്കാ 
നാവില്ല. ഒരുവശത്ത്‌ വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരി 
ക്കുന്ന മയക്കുമരുന്നു ഭീഷണിയെക്കുറിച്ച്‌ മൂറ 
വിളികൂടുന്നു. മറുവശത്ത്‌, നിലനില്‍ക്കുന്ന 
യാഥാര്‍ഥ്യത്തിനുനേരേ കണ്ണടയ്ക്കുന്നു. മയ 
ക്കുമരുന്നിനെതിരെയുള്ള തങ്ങളുടെ നിലപാട്‌ 
സത്യസന്ധമാണെന്ന്‌ വരുത്തിത്തീര്‍കാന്‍ 
സര്‍കാരും പോലീസും കര്‍ശനമായ നിയമ 
ങ്ങള്‍ നടപ്പിലാക്കാറുണ്ട്‌. ഈ നിയമങ്ങള്‍ അവ 
നടപ്പിലാക്കേണ്ടവരെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം 
ഒരു അനുഗ്രഹമാണ്‌, കൈക്കൂലിയായും മറ്റും 
പണം സമാഹരിക്കുന്നതിന്‌. മിക്കവാറും 
താഴേക്കിടയിലുള്ള ചെറുകിട വില്‍പനക്കാ 
രാണ്‌ നിയമത്തിന്‍െറ ബലിയാടുകള്‍. 
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കടല്‍ത്തീര 
ശുചീകരണം 


മയക്കുമരുന്നു പ്രശ്നത്തില്‍ സ്വീകരി 
ക്കുന്ന അതേ കപടനയവും ഇരട്ടത്താപ്പും മറ്റു 
വിഷയങ്ങളിലും കാണാം. ഏറെ കൊട്ടിഘോ 
ഷിക്കപ്പെട്ട കടല്‍ത്തീര ശൂചീകരണത്തിന്‍െറ 
കാര്യം നോക്കുക. 


ഹവ്വാബീച്ചിലെ ലൈറ്റ്ഹസിനരികെ 
യുള്ള തുണ്ടുഭൂമിയില്‍ പുരുഷന്‍മാരും സ്ത്രീ 
കളും കുഞ്ഞുങ്ങളുമടങ്ങിയ ഒരു സംഘം 
മഴയും വെയിലുമേറ്റ്‌ കൂനിക്കൂടിയിരിക്കുന്ന 
തുകാണാം. സര്‍കാരില്‍നിന്ന്‌ നഷ്ടപരിഹാരം 
കിടടുന്നതിനുവേണ്ടി പ്രക്ഷോഭത്തിലേര്‍പെട്ടി 
രിക്കുകയാണവര്‍. 


കഴിഞ്ഞവര്‍ഷം ടൂറിസം സീസണ്‍ ആരം 
ഭിക്കുന്നതിന്‌ രണ്ടുമാസംമുമ്പ്‌ ഒരു ദിവസം 
നൂറുകണക്കിന്‌ പോലീസുകാര്‍ പൊടുന്നനെ 
കോവളംതീരത്ത്‌ വന്നിറങ്ങി. ഈ സംഘത്തെ 
നയിച്ചിരുന്നത്‌ അപ്പോഴത്തെ ജില്ലാകലക്ടറും 
ഉയര്‍ന്ന പോലീസുദ്യോഗസ്ഥന്‍മാരുമായിരു 
"ന്നു. അവര്‍ “അനധികൃത്‌ കടകളും കുടിലു 
കളും യാതൊരു മൂന്നറിയിപ്പുമില്ലാതെ പൊളി 
ച്ചുമാറ്റി കടല്‍ത്തീരം 'ശുചീകരിച്ചു. 65-ഓളം 
കച്ചവടസ്ഥാപനങ്ങള്‍ നിലംപരിശാക്കി. തങ്ങ 
തൂടെ നാമമാത്രമായ സാധനങ്ങള്‍ എടുത്തു 
മാറ്റുന്നതിനുള്ള സമയംപോലും അവയുടെ 
ഉടമകള്‍ക്കു കൊടുത്തില്ല. ഈ കുടിലുകളില്‍ 
പലതും കച്ചവടത്തിനുവേണ്ടി മാത്രമുള്ളതാ 
യിരുന്നില്ല; വീടുകളുംകൂടി ആയിരുന്നു. 
പലര്‍കും ഈ കുടിലൂകളല്ലാതെ മറ്റ്‌ ജീവിത 
സമ്പാദ്യമൊന്നും ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. ചിലരാവ 
ട്ടെ, ഈ കുടിലുകളില്‍ പതിറ്റാണ്ടുകളായി 
താമസിച്ചുവരുന്നവരുമായിരുന്നു. പോകാന്‍ 
മറ്റൊരിടവും ഇല്ലാത്ത ഇവര്‍ പകരം താമസ 
സൌകര്യങ്ങള്‍ ലഭിക്കുന്നതിനായി ഇപ്പോഴും 
കടല്‍ത്തീരത്തിരൂന്ന്‌ സമരംചെയ്യുന്നു. ആറു 
മാസംകഴിഞ്ഞിട്ടും 'ശുചീകരണ'ത്തിന്‌ ഇരക 
ായവര്‍ക്‌ യാതൊരാശ്വാസവും കിട്ടിയിരുന്നി 
ല്ല. 
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സര്‍കാര്‍ഭൂമിയും സ്വകാര്ൃഭൂമിയും 
തമ്മിലുള്ള അതിര്‍വരമ്പ്‌ വളരെ അവ്യക്തമാ 
ണിവിടെ. കൈവശമുള്ള ഭൂമിയില്‍ ആരെ 
ങ്കിലും അവകാശവാദമുന്നയിച്ചാല്‍ ഏക 
പക്ഷീയമായ കടുത്ത നടപടികളാണ്‌ സര്‍കാ 
രിന്‍െറ ഭാഗത്തുനിന്ന്‌ ഉണ്ടാവുക. കടല്‍ത്തീ 
രത്ത്‌ നടപ്പാക്കിയ പൊളിച്ചുനീക്കൽ പരിപാ 
ടിക്ക്‌ വിപൂലമായ പ്രചരണമാണ്‌ നല്‍കിയത്‌. 
ഉടമസ്ഥാവകാശം തെളിയിക്കുന്ന രേഖകളൊ 
ന്നുമില്ലാതെ കുടിലുകള്‍ കെട്ടി താമസിക്കു 
ന്നവരാണ്‌ കടല്‍ത്തീരം വൃത്തികേടാക്കുന്ന 
തെന്നും അതുകൊണ്ട്‌ അവരെ ഒഴിപ്പിക്കുക 
യെന്നത്‌ ഒരു അടിയന്തിരാവശ്യമാണെന്നുമാ 
യിരുന്നു പ്രചരണം. എന്നാല്‍, ഈ 'ശൂചീക 
രണ്ത്തിനു ശേഷവും കടല്‍ത്തീരം പഴയതു 
പോലെ വൃത്തികേടായി തുടരുന്നു. കടലോര 
ശുചീകരണത്തിന്‍െറപേരില്‍ നടപ്പാക്കിയ ഈ 
പൊളിച്ചുനീക്കൽ പരിപാടിയുടെ യഥാര്‍ഥകാ 
രണമായി ചൂണ്ടിക്കാട്ടപ്പെടുന്നത്‌ മറ്റൊന്നാണ്‌. 
ഈ കൂടിലുകള്‍ക്കു പിറകില്‍ സ്ഥിതിചെയ്യു 
ന്നത്‌ സമ്പന്നരുടെ ഉടമസ്ഥതയിലുള്ള താര 
തമ്യേന വലിയ സ്ഥാപനങ്ങളാണ്‌. കടലിലേ 
ക്കുള്ള കാഴ്ചയും വഴിയും മൂടക്കിക്കൊണ്ട്‌ 
ഈ കുടിലുകള്‍ നില്‍ക്കുന്നത്‌ ഇഷ്ടപ്പെടാതി 
രുന്ന പണക്കാരായ സ്ഥാപനമുടമകള്‍ ജില്ലാ 
ഭരണാധികാരികള്‍ക്കും പോലീസിനും 
കൈക്കൂലികൊടുത്ത്‌ അവ നശിപ്പിക്കുകയാ 
ണത്രേ ചെയ്തത്‌. 


കടലോരത്തുനിന്ന്‌ അരകിലോമീറ്റര്‍ 
അകലെ വിചിത്രമായൊരു ദൃശ്യമുണ്ട്‌. കെ. 
ടി.ഡി.സി.യൂടെ ഉടമസ്ഥതയിലുള്ള 'സമൂദ്ര 
ഹോട്ടലിനടുത്ത്‌ ഇടിഞ്ഞുപൊളിഞ്ഞൊരു 
കോണ്‍ക്രീറ്റുകെട്ടിടത്തിന്‍െറ അവശിഷ്ടങ്ങള്‍ 
200 മീറ്ററോളം നീളത്തില്‍ അവിടെ പരന്നുകി 
ടക്കുന്നു. ആര്‍ഭാടസമ്ൃദ്ധമായൊരു ഹോട്ടലി 
നുവേണ്ടി പണിതുടങ്ങിയ കെട്ടിടത്തിന്‍െറ 
അവശിഷ്ടങ്ങളാണവ. 10വര്‍ഷംമൂമ്പ്‌ 
ബോംബെയില്‍ നിന്നുള്ള പില അധോലോക 
ചൂതാട്ടരാജാക്കന്‍മാര്‍ 200 മുറികളുള്ള ഒരു 
വന്‍കിട ഹോട്ടല്‍ കടലോരത്ത്‌ നിര്‍മിക്കുക 
യെന്ന പദ്ധതിയുമായി കോവളത്തെത്തി. ഇതി 
നായി വിദേശ ബാങ്കുകളില്‍നിന്ന്‌ കോടിക്കണ 


] 
ക്കിന്‌ രൂപ വായ്പയും അവര്‍ തരപ്പെടുത്തി 
യെടുത്തു. കടലോരത്ത്‌ ഒരു കഷണം ഭൂമി 
അവര്‍ വിലയ്ക്കുവാങ്ങി, ബാക്കി ഭൂമി കയ്യേ 
റി. കെട്ടിടനിര്‍മാണവും തുടങ്ങി. എല്ലാ ചട്ട 
ങ്ങളും നിയന്ത്രണങ്ങളും ലംഘിച്ച്‌ കടലോര 
ത്തുതന്നെ. കോണ്‍ക്രീറ്റുകെട്ടിടം രണ്ടുനില 
യോളം ഉയര്‍ന്നു. എന്നാല്‍ പെട്ടെന്നൊരു 
ദിവസം അവര്‍ അപ്രത്യക്ഷരായി; ബാങ്കുകളി 
ല്‍നിന്ന്‌ വായ്പയെടുത്ത വന്‍തുകകളുമായി. 
കടലാക്രമണത്തില്‍ കെട്ടിടം നിലംപൊത്തി. 
അതായത്‌, കടലൂതന്നെ അനധികൃതകെട്ടിടം 
തകര്‍ത്‌ സ്ഥലം 'ശുചീകരിച്ച്‌' വീണ്ടെടുത്തു. 
ബാങ്കുകളെ കബളിപ്പിക്കാന്‍വേണ്ടി 
ഞ്ഞെടുത്ത ഒരു വ്യാജപദ്ധതിയായിരുന്നു 
ഹോട്ടല്‍ നിര്‍മാണത്തിന്‍െറപേരില്‍ ആസൂത്ര 
ണംചെയ്യപ്പെട്ടത്‌ എന്ന്‌ പിന്നീട്‌ വെളിപ്പെട്ടു. 
എന്നാല്‍ ഇതിന്‍െറ ആസൂത്രകര്‍ ആരായിരു 
ന്നുവെന്നോ അവരിപ്പോള്‍ എവിടെയാ 
ണെന്നോ ആര്‍കുമറിയില്ല. ഈ തട്ടിപ്പുകാരെ 
കണ്ടെത്തുന്നതിന്‌ സര്‍ക്കാരിന്‍െറ ഭാഗത്തു 
നിന്ന്‌ യാതൊരു നീക്കവുമുണ്ടായില്ല. കട 


മെന 


രര്‍ത്തീരത്തുനിന്ന്‌ അവശിഷ്ടങ്ങളുടെ ഈ 


460 


ആഭാസം നീക്കംചെയ്യുകപോലും ചെയ്തതു 
മില്ല. 


പരമ്പരാഗതതൊഴിലുകള്‍ക്ക്‌ 
എന്തുസംഭവിച്ചു? 


കോവളത്തെ ജനങ്ങളുടെ പരമ്പരാഗത 
മായ പ്രധാന തൊഴിലുകള്‍, മുമ്പ്‌ സൂചിപ്പി 
ച്ചതുപോലെ, തെങ്ങുമായി ബന്ധപ്പെട്ടവയാ 
യിരുന്നു. തെങ്ങുകൃഷി, തേങ്ങപറിക്കല്‍, കള്ളു 
കൊപ്രയുണക്കല്‍, എണ്ണയാട്ടല്‍, 
തൊണ്ടുതല്ലി ചകിരിയാക്കല്‍, കയര്‍പിരിക്കല്‍, 
കുറഞ്ഞതോതില്‍ മീന്‍പിടുത്തം, പാറപൊട്ടി 
ക്കല്‍ എന്നിവയായിരുന്നു ഈ പ്രദേശത്തെ 
തൊഴിലുകള്‍. 


ചെത്ത്‌, 


കോവളത്തെ തൊഴില്‍ഘടനയി ലുണ്ടായ 
മാറ്റം മനസ്സിലാക്കണമെങ്കില്‍, മുമ്പ്‌ ഈ 
പ്രദേശത്തെ ഏറ്റവും പ്രധാന ഉല്‍പാദനോപാ 
ധിയായിരുന്ന ഭൂമി ഇപ്പോള്‍ എന്തൊക്കെ ആവ 
ശ്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉപയോഗിക്കുന്നു എന്ന്‌ പരിശോ 
ധിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. നിലവിലുള്ള ഭൂമിവിലയും 


ഫൊട്ടോ ; പ്രദീപ്‌ ച്രകുമാത്‌ 
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[] 
10വര്‍ഷംമുമ്പുണ്ടായിരുന്ന വിലയും താരത 
മ്യപ്പെടുത്തിയാല്‍ അവിശ്വസനീയമായ അന്ത 
രമാണ്‌ കാണുക. സാമാന്യമായി കണക്കുകൂ 
ട്ടിയാല്‍പോലും കഴിഞ്ഞ 0വര്‍ഷത്തി 
നുള്ളില്‍ ഭൂമിയുടെ വിലയില്‍ പത്തിരട്ടി വര്‍ധ 
നവുണ്ടായി എന്ന്‌ കാണാം. ഇപ്പോള്‍ കടലോ 
രത്ത്‌ ഒരു സെന്‍റ്‌ ഭൂമിക്ക്‌ കുറഞ്ഞത്‌ ഒരു 
ലക്ഷം രൂപയാണ്‌ വില. ടൂറിസംവ്യവസായം 
കടലോരത്തിനു പുറത്തേക്കും വ്യാപിച്ചു 
കൊണ്ടിരിക്കുന്നതിനാല്‍ ഗതാഗതസാകര്യങ്ങ 
ളോടുകൂടിയ ഉള്‍പ്രദേശത്തെ ഭൂമിക്കുപോലും 
സെന്‍റിന്‌ 50,000 രൂപയിലേറെവിലയായി. 
ഭൂമി വില്‍ക്കാന്‍ തയ്യാറുള്ളവര്‍ക്‌ വിലയും 
തീരുമാനിക്കാവുന്ന അവസ്ഥയാണ്‌ ഇപ്പോ 
ഴുള്ളത്‌, വേണ്ടത്ര സാകര്യങ്ങളുണ്ടെങ്കില്‍ 
എന്തുവിലകൊടുത്തും ഭൂമിവാങ്ങാന്‍ ആളു 
കരള്‍ പരക്കംപായുകയാണ്‌. 


ഭൂവില ഇപ്പോഴും ക്രമാതീതമായി വര്‍ധി 
ച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. കഴിഞ്ഞ അഞ്ചുവര്‍ഷ 
ത്തിനുള്ളിലാണ്‌ ഈ പ്രവണത ഇത്രത്തോളം 
തീക്ഷ്ണമായത്‌. വ്യാപാരതാല്‍പര്യങ്ങളു 
മായി പുറമേനിന്നുള്ളവര്‍ കോവളത്തേക്ക്‌ 
പ്രവഹിച്ചുതുടങ്ങിയതാണ്‌ മുഖ്യകാരണം. 
ടൂറിസംവ്യവസായത്തില്‍ പങ്കാളികളായി തങ്ങ 
ളുടെ നില 'സുരക്ഷിത്‌'മാക്കിയവരൊഴികെ 
യുള്ള കോവളത്തുകാര്‍ അപ്പാടെ സ്വന്തംനാ 
ട്ടില്‍ അന്യരായിത്തീരാന്‍ അല്‍പകാലമേ 
വേണ്ടിവരൂ എന്നതാണ്‌ ഇതു നല്‍കുന്ന സൂച 
ന. സ്വന്തംനാട്‌ അന്യാധീനപ്പെടുന്ന ഈ 
അവസ്ഥ കടപ്പുറത്തും ചുറ്റുവട്ടത്തും ഇപ്പോ 
ശീത്തന്നെ സംഭവിച്ചുകഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 


ഭൂമിയുടെ ഉല്‍പാദനപരമായ ഉപയോഗ 
ങ്ങളില്‍ ഗുരുതരവും സ്ഥായിയുമായ ഒരു 
പിന്നോട്ടുപോക്ക്‌ സംഭവിച്ചുകഴിഞ്ഞിരിക്കു 
ന്നുവെന്നതാണ്‌ ഭൂമിയുടെ വിലയി ലൂണ്ടായ 
അഭൂതപൂര്‍വമായ വര്‍ധനവിന്‍െറ മറ്റൊരു 
പരിണതഫലം. ഇവിടെയിന്ന്‌ ഭൂമിയുടെ വില 
അതിന്‍െറ ഈഹവിലയാണ്‌. ഈ അവസ്ഥ 
ആയിരക്കണക്കിന്‌ ജനങ്ങളെ തങ്ങളുടെ ഭൂമി 
യില്‍ ഉല്‍പാദനപരമായ തൊഴിലുകളില്‍ 
ഏര്‍പെടുന്നതില്‍നിന്ന്‌ തടയുന്നു. തെങ്ങുക്യ 
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ഷിയും അനുബന്ധതൊഴിലൂകളും ഇന്ന്‌ ഗതി 
കേടിന്‍െറ ലക്ഷണങ്ങളായിരിക്കുന്നു. കയര്‍മേ 
ഖല പേരിനുമാത്രമേ നിലനില്‍ക്കുന്നുള്ളു. 
കയറുല്‍പന്നങ്ങള്‍ക്ക്‌ മല്‍സ്യബന്ധനമേഖല 
യില്‍ നല്ല ഡിമാന്‍റുണ്ടായിരുന്നു എന്ന്‌ പറ 
ഞ്ഞുവല്ലോ. കയര്‍മേഖലയുടെ നിലനില്‍പി 
നാവശ്യമായ അസംസ്കൃതപദാര്‍ഥങ്ങള്‍ 
സുലഭവുമായിരുന്നു. ഈ അനുകൂലസാഹച 
ര്യങ്ങളില്‍ വികാസത്തിനും ആധുനികവല്‍ക്ക 
രണത്തിനും ഏറെ സാദ്ധ്യതകളുണ്ടായിരുന്ന 
കയര്‍മേഖല തെങ്ങുകൃഷിയി ലുണ്ടായ മൂരടി 
പ്പൂമൂലം ഇപ്പോള്‍ നശിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു, 
ഉല്‍പാദനപരമായ തൊഴിലുകള്‍ക്ക്‌ പകുരംനി 
ല്‍ക്കാനാവുന്ന മറ്റ്‌ തൊഴില്‍മേഖലകള്‍ 
നല്‍കാനോ പരമ്പരാഗതമേഖലകളില്‍നിന്ന്‌ 
പുറന്തള്ളപ്പെടുന്നവരെ ഉള്‍ക്കൊള്ളാനോ കഴി 
യുന്ന സാദ്ധ്യതകളൊന്നും ടൂറിസംവ്യവസായം 
ഒരിടത്തും തെളിയിച്ചിട്ടില്ല. ടൂറിസംമേഖല 
യിലെ ഭേദപ്പെട്ട തൊഴി ലൂകളെല്ലാം കൂടുതല്‍ 
വിദ്യാഭ്യാസംനേടിയ പുറംനാട്ടുകാര്‍കാണ്‌ 
ലഭിക്കുന്നത്‌. മയക്കുമരുന്നുവില്‍പനക്കാരും 
താഴേക്കിടയിലുള്ള പരിചാരകരും ആയിത്തീ 
രാന്‍മാത്രമേ തദ്ദേശവാസികളായ ചെറുപ്പ 
ക്കാര്‍കു കഴിയു. ഈ തൊഴിലൂകളില്‍പോലും 
നല്ലൊരു പങ്ക്‌ പൂറംനാട്ടുകാരാണ്‌. 


നാളികേരമേഖലയിലെ ഉല്‍പാദന 
ത്തിലും തൊഴിലവസമുങ്ങളിലുമുണ്ടായ മുര 
ടിപ്പ്‌ പരിഹരിക്കപ്പെടുന്നത്‌ കരിങ്കല്‍മടകളും 
അനുബന്ധതൊഴിലുകളും മുഖേനയാണ്‌. 
കോവളവും അയല്‍ഗ്രാമങ്ങളും ഉള്‍പ്പെടുന്ന 
മുഴുവന്‍ പ്രദേശവും, ഉയര്‍ന്ന ഗുണനിലവാ 
രവും വിലയും ഡിമാന്‍റുമുള്ള കൃഷ്ണശില 
യാല്‍ സമ്ൃദ്ധമാണെന്ന്‌ പറഞ്ഞുവല്ലോ. പൂരു 
ഷന്‍മാര്‍ പാറപൊട്ടിക്കലിലും അതുമായി 
ബന്ധപ്പെട്ട ഗതാഗതജോലികളിലും ഏര്‍പെടു 
ന്നു. സ്ത്രീകളും കൂട്ടികളും കരിങ്കല്ലിന്‍െറ 
വന്‍പാളികള്‍ പൊട്ടിച്ച്‌ കോണ്‍ക്രീറ്റിനും 
മറ്റും ആവശ്യമായിവരുന്ന ചെറുകഷണങ്ങ 
ഭാക്കി മാറ്റുന്നു. പ്രദേശത്തെ പതിനായിരംപേ 
രെങ്കിലും ഈ തൊഴിലുകളിലാണ്‌ ഏര്‍പെട്ടി 
രിക്കുന്നത്‌; അവരില്‍ ബഹുഭൂരിപക്ഷവും 
സ്ത്രീകളും കുട്ടികളുമാണ്‌. കോണ്‍ട്രാക്ടര്‍മാ 


461 


രാണ്‌ അവരെ നിയന്ത്രിക്കുന്നത്‌. ചെയ്യുന്നജോ 
ലിക്കനുസരിച്ചാണ്‌ കൂലി (പീസ്‌ റേറ്റി. നടുവു 
തകര്‍കുന്ന ഈ ജോലി പകല്‍ മുഴുവന്‍ 
വഴിയോരത്തിരുന്ന്‌ ചെയ്യുന്ന ആരോഗ്യവതി 
യായ ഒരു സ്ത്രീക്ക്‌ ലഭിക്കുന്ന കൂലി 20.25രൂ 
പമാത്രമാണ്‌. ചൂട്ടുപ്പൊള്ളുന്ന വെയിലിലും 
ഇടമുറിയാതെപെയ്യുന്ന മഴയിലും വഴിയോര 
ത്തിരുന്ന്‌ കരിങ്കല്ലുപൊട്ടിക്കുന്ന സ്ത്രീകളു 
ടെയും കൂട്ടികളുടെയും കിലോമീറ്ററുകളോളം 
നീണ്ട നിരകള്‍ കോവളത്തു 
ഒന്‍പതോ പത്തോ വയസ്സുള്ള കുട്ടികള്‍ മുതല്‍ 
എഴുപതോടടുത്ത സ്ത്രീകള്‍വരെ പുലരുന്ന 


കാണാം. 


തൂമുതല്‍ ഇരുളുന്നതുവരെ കഠിനമായ ജോലി 
യിലേര്‍പെടുന്നു. കേരളത്തിലെ കര്‍ഷകത്തൊ 
ഴിലാളികളുടെ വേതനവുമായി താരതമ്യപ്പെ 
ടൂത്തുമ്പോള്‍പോലും, ഇവര്‍ക്‌ കിട്ടുന്നത്‌ 


വെറും നക്കാപ്പിച്ചയാണ്‌. 


കരിങ്കല്‍മടകള്‍ സൃഷ്ടിച്ച ഗര്‍തങ്ങളും, 
ചൂറ്റികയുംപിടിച്ച്‌ വഴിയോരത്ത്‌ കൂത്തിയി 
രുന്ന്‌ കരിങ്കല്ലുപൊട്ടിക്കുന്ന സ്ത്രീകളും കൂട്ടി 
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(രരീപ്‌ ച്രകുമാര്‌ 


ഫോട്ടോ : 


കളുംപോലും, ടൂറിസ്റ്റ്‌ ആകര്‍ഷണത്തിന്‍െറ 
ഒരു ഘടകമായിമാറിയിരിക്കുകയാണിപ്പോള്‍, 
ദാരിദ്യവും വില്‍പനച്ചരക്കാക്കി അവതരിപ്പി 
ച്ചാല്‍ 
ആകര്‍ഷകമായേക്കാം. ഭീകരമായ പരിസ്ഥി 


ശരാശരി ടുറിസ്‌റ്റിന്‌ 


തിവിനാശത്തിനുപുറമേ, നിയമവിധേയ 
മായും നിയമവിരുദ്ധമായും പ്രവര്‍തിക്കുന്ന 
കരിങ്കല്‍മടകള്‍ കൃഷിയോഗ്യമായ ഭൂമിയുടെ 
അളവ്‌ ഗണ്യമായി കുറയുന്നതിനും കാരണ 
മാകുന്നു. ഒരേക്കര്‍ ഭൂമി കരിങ്കല്‍മടയ്ക്കായി 
പാട്ടത്തിനു നല്‍കുമ്പോള്‍ സ്ഥലമൂുടമയ്ക്ക്‌ 
50,000 രൂപ രൊക്കം പണമായി ലഭിക്കുന്നു. 
കോവളത്തിന്‍െറ ഇന്നത്തെ സാമ്പത്തികബല 
തന്ത്രമനുസരിച്ച്‌ ഭൂമിയുടെ ഉല്‍പാദനപരമായ 
വിനിയോഗത്തിലൂടെ ലഭ്യമാകുന്ന തൂടര്‍ച 
യുള്ളതും സ്ഥിരവുമായ ആദായത്തിലേറെ 
അഭിലഷണീയം രൊക്കുംകിട്ടുന്ന ഈ പണ 
മാണ്‌. ഇതിന്‍െറ ഫലമോ, മണ്ണിന്‍െറ സ്ഥാ 
യിയായ നഷ്ടവും പ്രദേശമാകെ പരന്നുകിട 
ക്കുന്ന വന്‍ ഗര്‍തങ്ങളും. 
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ജീവിതനിലവാരങ്ങള്‍, 
ഒരു അശ്ീലവൈരുദ്ധ്യം 


ജീവിതനിലവാരത്തില്‍ കോവളത്തും 
സമീപഗ്രാമങ്ങളിലും ഉള്ളത്ര കടുത്ത അസമാ 
നത കേരളത്തില്‍ മറ്റൊരിടത്തും കാണില്ല. 
ഒരുവശത്ത്‌, ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ കരയിലെയും കട 
ലിലെയും ഏറ്റവുംനല്ല വിഭവങ്ങള്‍ 
അത്യാര്‍തിയോടെ വെട്ടിവിഴുങ്ങുന്നു. പഴങ്ങ 
ള്‍, ഇളനീര്‍, ഏറ്റവുംനല്ല മല്‍സ്യം, തടിയന്‍ 
കൊഞ്ച്‌, ചെമ്മീന്‍, ബീര്‍ . എല്ലാം ഒരു ശരാശരി 
ടൂറിസ്‌റ്റിന്‍െറ തീന്‍മേശയിലെ വിഭവങ്ങളാകു 
ന്നു. ബീച്ചിനരികിലെ റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകളില്‍ 
സാധാരണജനങ്ങളുടെ മുഖത്തുനോക്കിയി 
രുന്ന്‌ ഈ വിഭവങ്ങളെല്ലാം വിഴുങ്ങുകയാണ്‌ 
ടൂറിസ്റ്റുകള്‍. കൈതച്ചക്കയും പപ്പായയും 
അവര്‍ക്ക്‌ ഏറ്റവും ഇഷ്ടപ്പെട്ട പഴങ്ങളാണ്‌. 
കാരണം, വയര്‍ എത്ര കുത്തിനിറച്ചാലും 


വേണ്ടവിധം ദഹിപ്പിക്കുന്നവയാണ്‌ ഈ പഴ 


ങ്ങള്‍. കോവളംകടല്‍ത്തീരത്തെ നൂറുകണ 
ക്കിന്‌ റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകള്‍ ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ ആഗ്ര 
ഹിക്കുന്നതെന്തും നല്‍കാന്‍ സന്നദ്ധമാണ്‌. 
കോവളത്ത്‌ നിലനില്‍ക്കുന്ന ദാരിദ്യയവുമായി 
താരതമ്യപ്പെടുത്തുമ്പോള്‍ ഏറെ നൊമ്പരപ്പെ 
ടുത്തുന്ന ഒരു ദൃശ്യമാണിതെന്ന്‌ പറയാതെവ 
യയ. ഇവിടെ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌ ആര്‍ഭാടസമൃദ്ധ 
മായ വന്‍കിട ഹോട്ടലുകളെക്കുറിച്ചോ, 
ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കുവേണ്ടിമാത്രമുള്ള കെട്ടിയ 
ഭയ്ക്കപ്പെട്ട സങ്കേതങ്ങളെക്കുറിച്ചോ അല്ല, 
ശരാശരി ടൂറിസ്റ്റുകളെ സല്‍ക്കരിക്കുന്ന 
റെസ്റ്റോറന്‍റുകളെളക്കുറിച്ചുമാത്രമാണ്‌. 


പരമദാരിദ്രയത്തിനും പോഷണക്കുറവി 
നുമിടയിലാണ്‌ മലീമസമായ ഈ ആര്‍ഭാടസ 
മൃദ്ധി തുടര്‍ന്നുകൊണ്ടേയിരിക്കുന്നത്‌. കോവ 
ഉംഗ്രാമം ഈ ടുറിസ്‌റ്റുപറുദീസയുടെ നഗ്‌ന 
മായ ഒരു വൈരുദ്ധ്യമാണ്‌. സാമാന്യം വൃത്തി 
യുള്ളതും ദേദപ്പെട്ട ഭക്ഷണം കിട്ടുന്നതുമായ 
ഒരൊറ്റ റെസ്‌റ്റോറന്‍റുപോലുമില്ല കോവളം 
ഗ്രാമത്തിന്‍െറ ഹൃദയഭാഗത്ത്‌ (കടല്‍ത്തീരം 
ഒരുകിലോമീറ്ററോളം അകലെയാണ്‌. കട 
ല്‍ത്തീരത്തെ റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകള്‍ അങ്ങേയറ്റം 
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ചെലവേറിയവയാണ്‌. അതുകൊണ്ടുതന്നെ 
തദ്ദേശവാസികള്‍ക്ക്‌ ഈ റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകളി 
ലേക്ക്‌ കടക്കാനാവില്ല. 


കോവളംകടലോരത്തിന്‍െറ ആര്‍ഭാടസ 
മൃദ്ധിയുമായി താരതമ്യപ്പെടുത്തുമ്പോള്‍ 
കഷ്ടിച്ച്‌ രണ്ടുകിലോമീറ്റര്‍ മാത്രം അകലെ 
യുള്ള മല്‍സ്യബന്ധനഗ്രാമമായ വിഴി 
ഞ്ഞത്തെ സ്ഥിതി തീര്‍തും വ്യത്യസ്തമാണ്‌. 


ജനനിബിഡമായ വിഴിഞ്ഞംഗ്രാമം 
ഹവ്വാബീച്ചിനും ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കുവേണ്ടിമാത്ര 
മുള്ള സങ്കേതങ്ങള്‍ക്കും ഇടയിലാണ്‌. തെക്കു 
ന്‍കേരളത്തിന്‍െറ പൊതുചരിത്രത്തില്‍ ഏറെ 
ശ്രദ്ധേയമായ പങ്കുവഹിച്ച ചരിത്രപ്രസിദ്ധ 
മായ ഒരു തുറമുഖമാണ്‌ വിഴിഞ്ഞം. ദിവ 
സവും 300ഠത്തോളം നാടന്‍വള്ളങ്ങളും 
പ്രിലത്‌ യന്ത്രവല്‍കൃതമാണ്‌) കട്ടമരങ്ങളും 
ഇവിടെ മീന്‍പിടുത്തത്തിലേര്‍പെടുന്നു. ഏറ്റ 
വുംകൂടുതല്‍ മീന്‍പിടുത്തം നടക്കുന്ന സീസ 
ണില്‍ പുറത്തുനിന്നുള്ള ബോട്ടുകളും ഇവി 
ടെയെത്താറുണ്ട്‌. വിഴിഞ്ഞത്ത്‌ പിടിക്കുന്ന 
മീനാണ്‌ തിരുവനന്തപുരത്തും പരിസരപ്രദേ 
ശങ്ങളിലും വില്‍പനയ്ക്കെത്തുന്നത്‌. കൂടാ 
തെ, നല്ലൊരു പങ്ക്‌ തൂത്തുക്കുടി, കൊച്ചി 
തുറമുഖങ്ങളിലൂടെ കയറ്റുമതിചെയ്യുന്നു 
മുണ്ട്‌. എന്നാല്‍, ഇത്ര വലിയൊരു മല്‍സ്യ, 
ബന്ധനമേഖലയില്‍ പറയത്തക്ക മല്‍സ്യ 
സംസ്‌കരണശാലകളൊന്നുമില്ല! മല്‍സ്യം 
പിടിച്ച്‌ കരയിലെത്തിക്കുന്നു എന്നതിലപ്പുറം 
അതുമായി ബന്ധപ്പെട്ട മറ്റ്‌ മൂല്യവര്‍ധന 
സാമ്പത്തികപ്രവര്‍തനങ്ങളൊന്നും ഇവിടെ നട 
ക്കുന്നില്ല. അതുകൊണ്ടുതന്നെ വിഴിഞ്ഞത്തി 
ന്‍െറ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ പിന്നോക്കാ 
വസ്ഥ മാറ്റമില്ലാതെ തുടരുന്നു. 


20വര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ വിഴിഞ്ഞത്ത്‌ ഒരു 
മല്‍സ്യബന്ധന തുറമുഖം നിര്‍മിക്കാനാരംഭി 
ച്ചു. മല്‍സ്യബന്ധനത്തിന്‍െറ വികസനവും 
ആധുനികവല്‍ക്കരണവുമായിരുന്നു ഇതി 
ന്‍െറ ലക്ഷ്യങ്ങള്‍. വേണ്ടത്ര സ്ഥലം ഏറ്റെടു 
ത്തു. സാവധാനമെങ്കിലും ഒരു നിശ്ചിതഘ 
ടടുംവരെ പണി പുരോഗമിക്കുകയും ചെയ്തു. 
നിര്‍മാണപ്രവര്‍തനങ്ങളുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ 
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॥ 
വ്യാപകമായ അഴിമതിയാരോപണങ്ങളും ഈ 
ഘട്ടത്തി ലുണ്ടായി. കുറഞ്ഞത്‌ 25 കോടി രൂപ 
യെങ്കിലും ചെലവാക്കിയശേഷം യാതൊരു 
കാരണങ്ങളും ചൂണ്ടിക്കാണിക്കാതെ പദ്ധതി 
ഉപേക്ഷിക്കുകയാണ്‌ സര്‍കാര്‍ ചെയ്തത്‌. ഈ 
പദ്ധതിയുടെ ഭാഗമായി പ്രവര്‍തിച്ചിരുന്ന 
വിശാലമായ ഓഫീസുകളും മറ്റും പിന്നീട്‌ 
ഇവിടെനിന്ന്‌ നീക്കംചെയ്തു. തിരമാലകളി 
ല്‍നിന്ന്‌ വൈദ്യുതിയുല്‍പാദിപ്പിക്കാനുള്ള 
പദ്ധതിക്കും ഇതേ ഗതിയാണുണ്ടായത്‌, കോടി 
കള്‍ ചെലവഴിക്കുകയും വിജയകരമാണെന്ന്‌ 
തെളിയിക്കുപ്പെടുകയും ചെയ്ത ശേഷമായി 
രുന്നു അതും. ഇതേ ഗവണ്‍മെന്‍റുതന്നെയാണ്‌ 
ഇതേ പ്രദേശത്ത്‌ ടൂറിസംവികസനത്തിനു 
വേണ്ടി എത്ര കോടി വേണമെങ്കിലും മുടക്കാ 
മെന്ന്‌ പറയുന്നത്‌! 


വിഴിഞ്ഞത്തെ ജീവിതസാഹചര്യങ്ങള്‍ 
ഏറെ പരിതാപകരമാണ്‌. കുടിവെള്ളത്തി 
നുള്ള സാകര്യങ്ങളൊന്നുമില്ല ഇവിടെ. 
നന്നായൊന്നു കുളിക്കണമെങ്കില്‍, ആറ്‌ 
കിലോമീറ്റര്‍ ബസ്സ്യാത്രചെയ്ത്‌ പുഴയില്‍ 
ചെല്ലണം. വിശാലമായ ഈ ഗ്രാമത്തിലൂടെ 
മലിനജലം നിറഞ്ഞ ഒരു അരുവി ഒഴുകു 
ന്നുണ്ട്‌. ഈ അരുവിയുടെ ഇരുകരകളിലുമായി 
അനേകം കുടിലുകള്‍ തിങ്ങിനിറഞ്ഞുനില്‍ക്കു 
ന്നു. സ്വാഭാവികമായും എല്ലാ മാലിന്യങ്ങളും 
ഈ അരുവിയിലേക്ക്‌ ഒഴുകുന്നു. മലിനജലം 
ഒഴുക്കിക്കളയുന്നതിനുള്ള യാതൊരു സംവിധാ 
നങ്ങളും ഇവിടെയില്ല. തുണികഴുകുന്നതിനും 
ചിലപ്പോള്‍ ഭക്ഷണം പാകംചെയ്യുന്നതിനു. 
പോലും ഈ അരുവിയിലെ അഴുക്കുവെള്ളം 
ഉപയോഗിക്കാന്‍ ജനങ്ങള്‍ നിര്‍ബന്ധിതരാവു 
ന്നു. വര്‍ഷകാലത്ത്‌ കോളറപോലെയുള്ള 
പകര്‍ചവ്യാധികള്‍ ഇവിടെ പതിവാണ്‌, അതു 
കൊണ്ടുതന്നെ ശിശുക്കളുടെയും കൂട്ടികളു 
ടെയും മരണനിരക്ക്‌ വളരെ ഉയര്‍ന്നതുമാണ്‌. 
വിദ്യാഭ്യാസത്തിനും വൈദ്ൃശുശ്രൂഷയ്ക്കു. 
മുള്ള സൌകര്യങ്ങള്‍ തീര്‍തും അപര്യാപ്ത 
മാണ്‌. 
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ുടെ കൊടിതോരണങ്ങള്‍ക്കുകീഴെ ദാരിദ്ര്യ 
ത്തിന്‍െറ ഒരു കീറത്തുണി. 


പാരിസ്ഥിതിക വിനാശം 


ഇനിയൊരിക്കലും പരിഹരിക്കാനാവാ 
ത്തത്ര രൂക്ഷമായ പരിസ്ഥിതി വിനാശം 
(കോവളത്ത്‌ സൃഷ്ടിക്കുന്നത്‌ ഇവിടുത്തെ കരി 
കല്‍മടകളാണ്‌. ഈ മടകളില്‍ ചിലത്‌ വിശാ 
ലമായ പ്രദേശമാകെ പരന്നുകിടക്കുന്നതും 
200അടിയിലേറെ ആഴമുള്ളതുമാണ്‌. ജനനി 
ബിഡമായ ഒരു പ്രദേശമാകെ അഗാധഗര്‍ത 
ങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കുന്ന ഈ പ്രക്രിയ തുടങ്ങിയത്‌ 
ടൂറിസവുമായി ബന്ധപ്പെട്ടല്ല. എങ്കിലും ടൂറി 
സത്തിന്‍െറ ആവിര്‍ഭാവം ഇതിനെ ഗണ്യമായി 
പ്രോല്‍സാഹിപ്പിക്കുകയുണ്ടായി. 40വര്‍ഷം 
മുമ്പുതന്നെ ഇവിടെ കരിങ്കല്‍മടകള്‍ ഉണ്ടായി 
ത്തുടങ്ങിയിരുന്നു. പക്ഷേ ആദ്യഘട്ടത്തില്‍ 
അത്‌ ചെറിയതോതില്‍ മാത്രമായിരുന്നു. തിരു 
വനന്തപുരം വിമാനത്താവളത്തിന്‍െറ റണ്‍വേ 
നിര്‍മിക്കുന്നതിനുവേണ്ടിയായിരുന്നു വന്‍തോ 
തിലുള്ള പാറപൊട്ടിക്കല്‍ ആദ്യമായി തുടങ്ങി 
യത്‌. പിന്നീട്‌, വിഴിഞ്ഞത്ത്‌ മല്‍സ്യബന്ധനതു 
റമുഖം നിര്‍മിക്കാനാരംഭിച്ചപ്പോള്‍ ഇവി 
ടുത്തെ മടകളുടെ എണ്ണവും അവ സൃഷ്ടിച്ച 
ഗര്‍തങ്ങളുടെ ആഴവും വര്‍ധിച്ചു. "70കളിലും 
“80കളിലും വാണിജ്യടൂറിസം ഈര്‍ജിതമായ 
പ്പോള്‍ കൂടുതല്‍ നിര്‍മാണ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ 
അനിവാര്യമായി. ഇപ്പോഴും ടൂറിസംവ്യവസാ 
യവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട നിര്‍മാണപ്രവര്‍തന 
ങ്ങള്‍ അനുസ്യൂതം തുടര്‍ന്നുകൊണ്ടേയിരിക്കു 
ന്നു. ടൂറിസത്തിന്‍െറ കടന്നുവരവോടെ ഈ 
പ്രദേശത്തെ സ്വാഭാവിക സാമ്പത്തികവി 
കാസം താറുമാറായപ്പോള്‍ കരിങ്കല്‍മടകള്‍ 
പ്രധാന തൊഴില്‍മേഖലയായിത്തീര്‍ന്നു. ഈ 
ഘടകങ്ങളെല്ലാംകൂടി ഒത്തുചേര്‍ന്നപ്പോള്‍ 
മണ്ണിനും മനുഷ്യര്‍കും ഗുരുതരമായ പ്രത്യാ 
ഘാതങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കുന്ന രീതിയില്‍ 
പാരിസ്ഥിതികമായി നശിച്ച ഒരു പ്രദേശ 
മായി മാറി കോവളം. 
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ഈ ഘട്ടത്തില്‍ പാറപൊടിക്കല്‍ നിരോ 
ധിക്കൂന്നതിനുള്ള നടപടികള്‍ സര്‍കാര്‍ സ്വീക 
രിച്ചാല്‍ (വളരെമുമ്പുതന്നെ ഇത്‌ നിരോധിക്കേ 
ണ്ടതായിരുന്നു) തീര്‍ചയായും അതിനെതിരേ 
തൊഴിലാളികളുടെ ഭാഗത്തുനിന്ന്‌ ചെറുത്തു 
നില്‍പുണ്ടാകും. പാരിസ്ഥിതികമായി 
സുരക്ഷിതമായ രീതിയില്‍ ഉപയോഗപ്പെടു 
ത്താനാവുന്ന ലഭ്യമായ വിഭവങ്ങളെ 
അടിസ്ഥാനപ്പെടുത്തിയുള്ള ഈ പ്രദേശത്തി 
ന്‍െറ നൈസര്‍ഗികമായ വികാസ്പ്രക്രിയ തട 
യപ്പെട്ടതിന്‍െറ ഫലമായാണ്‌ ഇങ്ങനെയൊരു 
അവസ്ഥയിലേക്ക്‌ കാര്യങ്ങളെത്തിയത്‌. ഇന്ന്‌ 
ഈ പ്രദേശത്ത്‌ ഏറ്റവുംകൂടുതല്‍പേര്‍ക്‌ 
തൊഴില്‍നല്‍കുന്ന മേഖലയാണ്‌ കരിങ്കല്‍മട 
കള്‍. ഇത്രയുംപേര്‍ക്‌ തൊഴില്‍നല്‍കാനാ 
വുന്ന മറ്റ്‌ മേഖലകളൊന്നും ഇപ്പോള്‍ ഇവിടെ 
ഇല്ലതാനും. ഒരേയൊരു ബദല്‍സാദ്ധ്യതയായി 
കഴിഞ്ഞിരിക്കുന്ന . ടൂറിസംമേഖലയ്ക്ക്‌ ഇത്‌ 
നിര്‍വഹിക്കാനാവില്ല. യഥാര്‍ഥത്തില്‍, നശി 
പ്ലിക്കപ്പെട്ട ഒരു പ്രദേശത്തിനെറ പര്യായമായി 
മാറിയിരിക്കുന്നു കോവളം. 


ടൂറിസ്‌റ്റുസീസണിലെ കോവളംകടലോര 
ത്തിന്‍െറ അവസ്ഥയെക്കുറിച്ച്‌ പറയാതിരിക്കു 
ന്താണ്‌ ഭേദം. മനോഹരമായ പാറക്കെട്ടുകള്‍ 
പൊതുകക്കൂസായി മാറുന്നു, മറ്റു സൌകര്യ 
ങ്ങളൊന്നും ഏര്‍പെടുത്തിയിട്ടില്ലാത്തതിനാല്‍ 
വേറെ നിവൃത്തിയുമില്ല. ഒരൊറ്റ മഴപെയ്താ 
ല്‍മതി മുഴുവന്‍ മാലിന്യങ്ങളും കടലിലേക്ക്‌ 
ഒലിച്ചിറങ്ങും. സുന്ദരമാണ്‌ ഈ പാഠറക്കെട്ടുക 
ള്‍. പക്ഷേ, ഇവയില്‍നിന്ന്‌ ഇന്ന്‌ വാനോളം 
ദൂര്‍ഗന്ധമുയരുന്നു. സാമാന്യം ഭേദപ്പെട്ട നില 
വാരത്തി ലുള്ള ആരോഗ്യകരമായ സാഹചര്യം 
സൃഷ്ടിക്കുന്നതിനുപോലൂം ആരും താല്‍പ 
ര്യംകാണിക്കുന്നില്ല. കടല്‍ത്തീരം വൃത്തിയായി 
സൂക്ഷിക്കേണ്ടതിന്‍െറ ആവശ്യകുതയെക്കു 
രിച്ച്‌ ചിലപ്പോള്‍ മാദ്ധ്യമങ്ങള്‍ ശബ്ദമുയര്‍താ 
റുണ്ട്‌. കടല്‍ത്തീരം വ്ൃത്തികേടായിത്തു 
ട്രര്‍ന്നാല്‍ വിദേശടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ കോവളത്തെ 
ഉപേക്ഷിച്ചുപൊയ്ക്കളയും എന്ന ഭയംകൊ 
ണ്ടുമാത്രമാണീ കോലാഹലം. ടൂറിസംവ്യവ 
സായംതന്നെയാണ്‌ കാര്യങ്ങളിങ്ങനെ വഷളാ 
ക്കുന്നതെന്ന കാര്യം ഈ മാദ്ധ്യമങ്ങള്‍ക്കറിയി 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ല്ലെന്നുണ്ടോ? കോവളം ഒരു അന്താരാഷ്ട്ര 
ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേതമായി മാറിക്കഴിഞ്ഞതിനുശേ 
ഷം മാത്രമാണ്‌ ആഭ്യന്തരടൂറിസ്റ്റുകള്‍ ഇവി 
ടേക്ക്‌ വരാന്‍തുടങ്ങിയത്‌. കടല്‍ത്തീരം വൃത്തി 
കേടാക്കുന്നതിന്‍െറ ഉത്തരവാദിത്വം ആഭ്യന്ത 
രടൂറിസ്‌റ്റുകളുടെ തലയില്‍ കെട്ടിവയ്ക്കുന്നത്‌ 
തീര്‍തും അയുക്തികമാണ്‌. “തങ്ങള്‍ക്കുള്ള” 
തെല്ലാം കടലോരത്ത്‌ തുറന്ന പ്രദര്‍ശനത്തിനു 
വയ്ക്കുന്ന വിദേശികളിവിടെയില്ലെങ്കില്‍ 
ആഭ്യന്മരടുറിസ്‌റ്റുകളും ഇവിടെവരില്ല. 


കോവളംകടല്‍ത്തീരത്തിന്‍െറ പരിമിത 
മായ സ്ഥലസൌകര്യത്തിനുള്ളില്‍ 200-ഓളം 
റെസ്‌റ്റോറന്‍റുകളും ഹോട്ടലുകളും തിങ്ങി 
ഞെരുങ്ങി സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. ഇത്ര ചെറി 
യൊരു സ്ഥലത്തിന്‌ ഉള്‍ക്കൊള്ളാവുന്നതിലും 
എത്രയോ ഏറെയാണിത്‌. എന്നാല്‍ ഭരണാധി 
കാരികളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം പരമപ്രധാ 
നമായ ലക്ഷ്യം ലാഭവും വിദേശനാണ്യവു 
മാണ്‌. അത്‌ നേടാനാവുമെങ്കില്‍ സ്ഥലസൌയ 
കര്യങ്ങളോ ശൂചിത്വമോ ആരോഗ്യകരമായ 
പരിസരമോ ഒന്നുംതന്നെ അവരുടെ പരിഗണ 
നയില്‍ വരുന്നില്ല. ഇത്രയേറെ ആള്‍ക്കൂട്ടവും 
മാലിന്യങ്ങളും, വലിച്ചെറിയപ്പെടുന്ന 
പ്ലാസ്‌റ്റിക്‌ കുപ്പികളും മറ്റ്‌ സഞ്ചി-സാമഗ്രി 
കളും ഈ കടല്‍ത്തീരത്തിന്‌ താങ്ങാനാവുന്ന 
തല്ല. അന്താരാഷ്ട്ര വാണിജ്യടൂറിസത്തിന്‍െറ 
പതിവുക്രമം അനുസരിച്ചാണെങ്കില്‍ ഒരു, 
സ്ഥലം എച്ചില്‍ക്കുഴിയായാല്‍ പിന്നെ 
ടൂറിസ്റ്റുകള്‍ പുതിയ മേച്ചില്‍പുറങ്ങളിലേക്ക്‌ 
കുടിയേറും. കോവളത്തെ ഹവ്വാബീച്ചിനും 
സംഭവിക്കാന്‍ പോകുന്നതും ഇതുതന്നെ. 
പുതിയ ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേതങ്ങള്‍ ഹവ്വാബീച്ചി 
ല്‍നിന്നും അകലെയായി സ്ഥാപിക്കുന്ന പ്രവ 
ണതയും ഈ വസ്തുതതന്നെയാണ്‌ സ്പഷ്ട 
മാക്കുന്നത്‌. 


കെട്ടിയടക്കല്‍: 
ഒരു രാഷിട്രീയപ്രള്‍നം 


ഏതു കടല്‍ത്തീരവും ഒരു പൊതുസ്വ 
ത്താണ്‌, കീഴ്‌നടപ്പനുസരിച്ചും നിയമപരമാ 


465 


യും. കുട്ടികള്‍ക്ക്‌ കളിക്കാനും മുതിര്‍ന്നവര്‍ക്‌ 
വന്നിരുന്ന്‌ വിശ്രമിക്കാനും ഉന്‍മേഷദായക 
മായ ശുദ്ധവായു ശ്വസിക്കാനും കടല്‍ത്തിരക 
ശകണ്ട്‌ ആസ്വദിക്കാനുമുള്ള സ്ഥലമാണത്‌. 
മീന്‍പിടുത്തവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട ഒരുപാട്‌ 
കാര്യങ്ങള്‍. വള്ളങ്ങള്‍ സൂക്ഷിക്കല്‍, വലകള്‍ 
ഉണക്കിയെടുക്കല്‍, മല്‍സ്യബന്ധനസാമഗ്രിക 
ളുടെ കേടുപാട്‌ തീര്‍കല്‍ - നിര്‍വഹിക്കാനുള്ള 
ഇടമാണത്‌. എന്നാല്‍, കടലോരം ഒരു അന്താ 
രാഷ്ട്ര സങ്കേതമായിത്തീരുമ്പോള്‍ കാര്യങ്ങ 
ഒെല്ലാം മാറിമറിയുന്നു എന്നാണ്‌ കോവളം 
വ്യക്തമാക്കുന്നത്‌. കുഞ്ഞുങ്ങള്‍ മണല്‍ക്കൊ 
ട്രാരങ്ങളുണ്ടാക്കിക്കളിക്കേണ്ട സ്ഥലത്ത്‌, ആഴം 
കുറഞ്ഞ വെള്ളത്തില്‍ അവര്‍ കുസ്ൃതിത്തര 
ങ്ങളൂമായി ഓടിക്കളിക്കേണ്ട സ്ഥാനത്ത്‌, നമു 
ക്കിപ്പോള്‍ കാണാനാവുക അല്‍പവസ്ത്രധാ 
രികളായ വിദേശടൂറിസ്റ്റുകള്‍ വോളിബോള്‍ 
കളിക്കുന്നതും വെറുതെ ചുറ്റിക്കറങ്ങി 
നടക്കുന്നതുമാണ്‌. സാധാരണക്കാരെ സംബ 
ന്ധിച്ചിടത്തോളം കടലോരം അപ്രാപ്യമായ 
ഒരിടമായി മാറുന്നു. ആഭ്യന്തരടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ 
ധാരാളമായി എത്തുന്നുണ്ടിവിടെ. അവര്‍ കട 
ല്‍വെള്ളത്തില്‍ കാല്‍ നനച്ച്‌, കടല്‍ത്തിരക 
ളില്‍ ഒന്നു കണ്ണ്ണെറിഞ്ഞ്‌, വെളുത്ത തൊലിയില്‍ 
വൈകാരികാഭിനിവേശത്തോടെ ഒളിഞ്ഞുനോ 
ക്കി, നിര്‍വ്ൃതിയടഞ്ഞ്‌, വൃത്തികേടുകള്‍ കട 
ല്‍ത്തീരത്ത്‌ നിക്ഷേപിച്ച്‌ മടങ്ങിപ്പോകുന്നു. 
എന്നാല്‍, ഒരു സാധാരണക്കാരന്‌ കോവളംക 
ട്രല്‍ത്തീരത്ത്‌ ഒരു ഗ്ലാസ്‌ ചായയോ ഒരു കപ്പ്‌ 
കാപ്പിയോ കുടിക്കാനാവില്ല. കാരണം, 
ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കുമാത്രമേ ഇവിടുത്തെ വിലനി 
ലവാരം താങ്ങാനാവൂ. അല്‍പം ആത്മാഭിമാ 
നമുള്ളവര്‍ക്‌ കോവളംകടല്‍ത്തീരത്തോടു 
തന്നെ ഒരുതരം വെറുപ്പാണ്‌ രൂപപ്പെടുക. 
സ്വാഭാവികമായും അവര്‍ അങ്ങോട്ടുപോകാന്‍ 
ഇഷ്ടപ്പെടുന്നില്ല. ഈയൊരു സാഹചര്യ, 
ത്തില്‍ കടല്‍ത്തീരം തികച്ചും ടൂറിസ്‌റ്റുകളുടേ 
തുമാത്രമായിത്തീരുന്നു. കോവളംകടല്‍ത്തീ 
രത്ത്‌ ഒരു സാധാരണ മലയാളിക്കനുഭവപ്പെ 
ടൂക അസ്വസ്ഥതയാണ്‌. ഇതാകട്ടെ, വിദേശി 
കളെമാത്രം കാണാനിഷ്ടപ്പെടുന്ന ടൂറിസംവ്യ 
വസായത്തിന്‍െറ നടത്തിപ്പുകാര്‍ക്‌ സഹായക 
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മാവൂന്നു. ഈ അവസ്ഥ ഗാരവതരമായൊരു 
രാഷ്ട്രീയപ്രശ്നമാണ്‌. 


കോവളത്തെ ചെറുകിട റെസ്‌റ്റോറന്‍റു 
കള്‍പോലും ഇന്ത്യക്കാരെ സ്വാഗതംചെയ്യാന്‍ 
ഇഷ്ടപ്പെടുന്നില്ല; ടൂറിസ്റ്റു മഠനദണ്‍ഡങ്ങ 
ശീക്കനുസൃതമായ രീതിയില്‍ സമ്പന്നരാണെന്ന്‌ 
തോന്നിക്കുന്നില്ലെങ്കില്‍. വെളുത്ത തൊലിക്കു 
ചുറ്റും അങ്ങേയറ്റത്തെ ദാസ്യഭാവത്തോടെ 
ചുവടുവയ്ക്കുന്ന വെയിറ്റര്‍മാര്‍ ഇന്ത്യക്കാ 
രൂടെ മുന്നിലെത്തുമ്പോള്‍ പ്രകടിപ്പിക്കുന്ന 
താല്‍പര്യരാഹിത്യം ഓരോ ഇന്ത്യക്കാരനെയും 
തന്‍െറ വൃക്തിത്വത്തിന്‍െറ നിസ്സ്ാരതയെക്കു 
റിച്ചോര്‍ത്‌ നാണിക്കാന്‍ പ്രേരിപ്പിക്കും. ചില 
പ്പോള്‍ ഈ വെയിറ്റര്‍മാര്‍ ഇന്ത്യക്കാരായ ഉപ 
ഭോക്താക്കളുടെ പിന്നില്‍നിന്ന്‌ അവരെ പരി 
ഹസിക്കുകയോ ആക്ഷേപിക്കുകയോപോലും 
ചെയ്യും. ഈ കൊളോണിയല്‍ വിധേയത്വത്തി 
ന്‍െറ അടിത്തറ വാണിജ്യാധിഷ്രിത 
ടൂറിസത്തിന്‍െറ സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലാണ്‌. ഒരു 
ജനതയുടെ ആത്മാഭിമാനത്തിലാണ്‌ ഇത്‌ 
വന്നുതറയ്ക്കുന്നത്‌. വര്‍ണവിവേചനത്തിന്‍െറ 
പുത്തന്‍കൊളോണിയല്‍ രൂപമാണിത്‌; പൂര്‍വ 
കാലകൊളോണിയലിസത്തില്‍നിന്നും ഒട്ടും 
വ്യത്യസ്തമല്ലാത്ത ഒന്ന്‌. ടൂറിസംമേഖലയില്‍ 
പണിയെടുക്കുന്നവര്‍ തങ്ങള്‍ക്കു കിട്ടുന്ന പണ 
ത്തെയോര്‍ത്ത്‌ മുറുമുറുപ്പൊന്നുംകുടാതെ 
ഇത്‌ സഹിക്കുന്നു. പക്ഷേ, അങ്ങനെയല്ലാത്ത 
ബഹുഭൂരിപക്ഷത്തിന്‍െറ കാര്യമോ? 


പൂത്തന്‍കൊളോണിയലിസത്തിന്‍െറ 
മുഖമുദ്രയാണ്‌ ഇത്തരം കെട്ടിയടയ്ക്കുല്‍, 
എല്ലാ വാതിലുകളും പുറംരാജ്യക്കാര്‍കായി 
തുറന്നിടുകയും സ്വന്തംനാട്ടുകാരെ മൂലയ്ക്കി 
രുത്തുകയും ചെയ്യുക എന്നതാണ്‌ ഇതിന്‍െറ 
അര്‍ഥം. ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്വന്തംനാട്‌ അന്യമാവു 
ന്നൂ. അവരുടെ പങ്ക്‌ പരിമിതമാക്കപ്പെടുന്നു; 
എല്ലാ മണ്‍ഡലങ്ങളിലും. ബഹുരാഷ്ട്രകുത്ത 
കകളുടെ മൂലധനം കുതിച്ചുകയറുകയും രാജ്യ 
ത്തിന്‍െറ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയ്ക്കും രാഷ്ട്രീയ 
ത്തിനുംമേല്‍ ലോകബാങ്കുപോലെയുള്ള 
വിദേശ ഏജന്‍സികള്‍ കൂടുതല്‍ പിടിമുറുക്കു 
കയും ചെയ്തുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന പൊതു 
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പശ്ചാത്തലവുമായി ഏറ്റവും ഒത്തുപോകു 
ന്നതാണ്‌ ടൂറിസത്തിന്‍െറ കെട്ടിയടയ്ക്കലും. 
രാഷ്ട്രീയാവകാശങ്ങള്‍ക്കെതിരായ കടന്നാക്ര 
മണമാണിത്‌. കേന്ദ്രസര്‍കാര്‍ രാജ്യത്തിന്‍െറ 
വിവിധ ഭാഗങ്ങളില്‍ നടപ്പാക്കാനിരിക്കുന്ന 
പ്രത്യേക ടൂറിസംമേഖലകള്‍ (സ്പെഷല്‍ 
ടൂറിസം ഏരിയാസ്‌ - എസ്‌ടി.എ.) ഈ കെട്ടി 
യടയ്ക്കല്‍പ്രക്രിയയുടെ തുറന്ന പ്രഖ്യാപനങ്ങ 
ളാണ്‌ (ഇവയിലൊന്ന്‌ കേരളത്തിന്‍െറ വടക്കേ 
യറ്റത്ത്‌ ബേക്കലിലാണ്‌). എന്നാല്‍, ഒരു 
ടൂറിസ്‌റ്റുമേഖല കെട്ടിയടയ്ക്കപ്പെട്ട ഒരു സങ്ക 
തമാക്കിമാറ്റുന്നതിന്‌ അതൊരു പ്രത്യേക ടൂറി 
സംമേഖലയായി പ്രഖ്യാപിക്കേണ്ടകാര്യമില്ല 
എന്നതിന്‌ കോവളംതന്നെ ഉദാഹരണമാണ്‌. 
ഇവിടെ നാട്ടുകാര്‍ക്‌, പ്രാഥമികമായ 
സ്വാതന്ത്ര്യംപോലും നിഷേധിക്കപ്പെടുമ്പോള്‍, 
വിദേശികള്‍ അതിരുകളില്ലാത്ത സ്വാതന്ത്ര്യം 
ആസ്വദിക്കുന്നു. ടൂറിസം ആസൂത്രണത്തിന്‍െറ 
തന്നെ ഒരു പ്രധാന സവിശേഷതയായി മാറി 
ക്കഴിഞ്ഞിരിക്കുന്നു ഈ പ്രവണത. 


പ്രത്യേക ടൂറിസംമേഖലകളുടെ ആസൂ 
ത്രിതമായ രൂപീകരണവും, നിലവിലുള്ള 
ടൂറിസ്റ്റു സങ്കേതങ്ങളെത്തന്നെ വിപണിഘട 
കരങ്ങളുടെ സ്വാധീനഫലമായി കെട്ടിയടയ്ക്ക 
പ്പെട്ട മേഖലകളാക്കി മാറ്റിയെടുക്കലും ടൂറി 
സംവ്യവസായത്തിലൂടെ വിദേശപണം സ്വരൂ 
പിക്കുന്നതിനുള്ള ശ്രമങ്ങളായി മാത്രം കാണാ 
നാവില്ല. ഇതിന്‌ കൂടുതല്‍ കുടിലമായ മറ്റു 
വിവക്ഷകളുണ്ട്‌. ഉദാരവല്‍ക്കരണവും “ഘട 
നാപരമായ ക്രമീകരണങ്ങളും കൂടുതല്‍ ഗതി 
വേഗമാര്‍ജിക്കുന്നതോടെ വൈദേശിക 
വ്യാപാരതാല്‍പര്യങ്ങളെയും വിദേശസര്‍കാരു 
കളെയും വിവിധ അന്താരാഷ്ട്ര ഏജന്‍സിക 
ളെയും പ്രതിനിധാനം ചെയ്യുന്ന വിദേശിക 
ള്‍ക്ക്‌ ഇവിടെ ദീര്‍ഘകാലം ചെലവഴിക്കേ 
ണ്ടിവരും. “സുസജ്ജ'മായ ഒഴിവുദിന 
പിശ്രമസങ്കേതങ്ങള്‍ (തെക്കുകിഴക്കേഷ്യയി 
ലെപ്പോലെ) ഇവിടെയില്ലെങ്കില്‍ അവയുള്ള 
ഇടങ്ങളിലേക്ക്‌ അവര്‍ പറന്നുപോകും. 
അങ്ങനെ വന്നാല്‍ കേന്ദ്രഗവണ്‍മെന്‍റിന്‍െറ 
കാര്യക്ഷമതയില്ലായ്മയും പ്രതിബദ്ധതയി 
ല്ലായ്മയുമായാണ്‌ അത്‌ വിലയിരുത്തപ്പെടുക. 
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തന്നെയുമല്ല, ഈ എക്‌സിക്യൂട്ടീവുകള്‍ക്കും 
മറ്റും കാസര്‍കോട്ടെയോ കാഞ്ഞങ്ങാട്ടെയോ 
മീന്‍ചന്തകള്‍ പത്ഥ്യമാവില്ല. ഒഴിവുദിനങ്ങള്‍ 
ആസ്വദിക്കാന്‍ അവരുടേതുമാത്രമായ മേഖ 
ലകളാണവര്‍ ആവശ്യപ്പെടുന്നത്‌. അതുകൊ 
ണ്ടാണ്‌ 'കെട്ടിയടക്കല്‍” ടൂറിസം ആസൂത്രണ 
ത്തിന്‍െറ കേന്ദ്രസ്ഥാനത്ത്‌ പ്രതിഷ്ഠിക്കപ്പെടു 
ന്നത്‌. പുത്തന്‍കൊളോണിയലിസത്തിന്‍െറ 
കൂടുതല്‍ വിശാലമായ സാമ്പത്തിക, 
രാഷ്ട്രീയ താല്‍പര്യങ്ങളാലാണ്‌ ഇത്‌ നിര്‍ണ 


യിക്കപ്പെടുന്നത്‌. 
ഭാഷാമലിനീകരണം 


ഇംഗ്ലീഷിനോട്‌ അമിതമായൊരു ആവേ 
ശ്രമൂണ്ട്‌ കോവളത്ത്‌. സാധനങ്ങള്‍ വില്‍ക്കുന്ന 
വരും അലഞ്ഞുനടക്കുന്ന കുട്ടികളും ഗൈഡു 
കളും വെയിറ്റര്‍മാരും മയക്കുമരുന്നു കച്ചവട 
ക്കാരും മറ്റും സംസാരിക്കുന്നതരം ഭാഷ 
കേള്‍ക്കേണ്ടിവരുന്നതുപോലും ഒരു ദുരന്ത 
മാണ്‌. ഓരോ ജനതയും വികസിപ്പിച്ചെടു 
ക്കൂന്ന സംസ്കാരത്തിന്‍െറ സാരാംശമാണ്‌ 
ഭാഷ. എന്നാല്‍, കേരളത്തിന്‍െറ ഉയര്‍ന്ന 
സാക്ഷരതാനി ലവാരത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഉയറ്റം 
കൊള്ളുന്ന സര്‍കാര്‍ കോവളത്ത്‌ ഒരു പ്രത്യേ 
കരതരം നിരക്ഷരത പ്രോല്‍സാഹിപ്പിച്ചുകൊ 
ണ്ടിരിക്കുന്ന. ടൂറിസ്റ്റുകളെ പരിചരിക്കുന്നതി 
ലൂടെ ഉപജീവനമാര്‍ഗം കണ്ടെത്തുന്നവര്‍ 
ഇംഗ്ലീഷോ മലയാളമോ തമിഴോ അല്ലാത്ത, 
വ്യാകരണമോ പദവിന്യാസ്ക്രമമേോ ഇല്ലാ 
ത്ത, അവരുടേതുമാത്രമായ ഒരു പ്രത്യേകതരം 
“ഭാഷ' വികസിപ്പിച്ചെടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. ടൂറിസ്‌റ്റുക 
ള്‍, അപഹാസ്യമായ ഈ ഭീകരത ആസ്വദിക്കു 
കയും അതിനെ പ്രോല്‍സാഹിപ്പിക്കുകയും 
ചെയ്യുന്നു. പഴയ കൊളോണിയല്‍ ബട്ലര്‍ 
ഭാഷയ്ക്ക്‌ ഇതിനെക്കാള്‍ പൊരുത്തമുണ്ടായി 
രുന്നു. കാരണം, അത്‌ ഇംഗ്ലീഷും മലയാളവും 
മാത്രം ചേര്‍ന്നതായിരുന്നു. എന്നാല്‍ ഇവിടെ 
യാകട്ടെ, നിരവധി വിദേശഭാഷകളും മലയാ 
വും തമിഴും ഹിന്ദിയും എല്ലാം ചേര്‍ന്ന 
വികൃതമായ ഒരു കൂട്ടാണ്‌. ടൂറിസ്റ്റുകളുടെ 
എണ്ണം വര്‍ധിക്കുന്തോറും കൂടുതല്‍ക്കൂടുതല്‍ 
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കുട്ടികളും ചെറുപ്പക്കാരും ഇതില്‍ പടങ്കാളിക 
ളാവുന്നു. ടൂറിസ്‌റ്റുവ്യവസായത്തിന്‍െറ 
പശ്ചാത്തലത്തില്‍ പ്രയോജനപരമായ ഒരു 
മൂല്യമുണ്ട്‌ എന്നതാണ്‌ ഇത്തരമൊരു ദാസ്യ 
ഭാഷ രൂപപ്പെടുന്നതിനു കാരണം. 


മലയാളം എഴുതാനും വായിക്കാനുമറി 
യാത്ത വൃദ്ധന്‍മാര്‍പോലും, ഇംഗ്ലീഷറിയാമാ 
യിരുന്നെങ്കില്‍ തങ്ങള്‍ക്കെന്തെങ്കിലും ഗുണമു 
്ടാകുമായിരുന്നു എന്ന്‌ പരിതപിക്കുന്നതുകാ 
ണാം. ടാക്സിഡ്രൈവറോ ഓട്ടോറിക്ഷാഡ്രൈ 
വറോ ആകാന്‍, മയക്കുമരുന്നുകച്ചവടക്കാര 
നാകാന്‍, ഏറ്റവും കുറഞ്ഞത്‌ ഒരു യാചകനാ 
കാന്‍പോലും ഈ പൂതിയ ദാസ്യഭാഷ അറി 
യേണ്ടതുണ്ട്‌. ഒരു പ്രദേശത്തിന്‍െറ ഭാഷയാ 
കെത്തന്നെ ദുഷിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. ഒരു ജന 
തയുടെ ദേശീയാഭിമാനത്തിന്‍െറ അടിവേരുക 
ള്‍തന്നെ അറുത്തുമാറ്റുന്ന ഈ പ്രവണത 
വളരെ ഗൌരവമുള്ളൊരു പ്രശ്നമാണ്‌. ഭാഷാ 
പരമായ ഈ ഭീകരത കേള്‍ക്കുമ്പോള്‍ നമ്മള്‍ 
ചിരിച്ചേക്കാം; എന്നാല്‍ വെറുതെ ചിരിച്ചു 
തള്ളേണ്ട ഒരു പ്രശ്‌നമല്ല ഇത്‌. ടൂറിസ്‌റ്റുകളു 
മായുള്ള ഇടപഴകലിലൂടെ ഉരുത്തിരിയുന്ന 
ഭാഷ ഇതാണെങ്കില്‍, നിശ്ചയമായും അത്‌ 
പ്രതിനിധാനം ചെയ്യുന്നത്‌ ഒരു അടിമസംസ്‌കാ 
രത്തെയാണ്‌. 


വിദ്യാഭ്യാസനിരാസവും 
നിര്‍ബോധനവും 


ഇടയ്ക്കുവച്ച്‌ പഠനം അവസാനിപ്പിക്കു. 
ന്നവരുടെ എണ്ണം വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുകയെ 
ന്നത്‌ ടൂറിസ്‌റ്റുമേഖലകളില്‍ സംഭവിക്കുന്ന 
ഒരു പ്രതിഭാസമാണ്‌. ഗോവയുടെ അനുഭവം 
ഇക്കാര്യത്തില്‍ ഒരു പ്രധാന സ്പൂചകമാണ്‌. 
ഗോവാ സര്‍വകലാശാലയില്‍ ഇപ്പോള്‍ ബിരു 
ദാനന്തരപഠനത്തിന്‌ വേണ്ടത്ര വിദ്യാര്‍ഥികളെ 
കിട്ടുന്നില്ല. ചേരുന്ന വിദ്യാര്‍ഥികളില്‍ത്തന്നെ 
നല്ലൊരു ശതമാനം ഇടയ്ക്കു വച്ച്‌ കൊഴിഞ്ഞു 
പോകുന്നു എന്നാണ്‌ അദ്ധ്യാപകര്‍ പറയുന്നത്‌. 
ഗവേഷണത്തിലും മറ്റും മാലികമായ താല്‍പ 
ര്യമുള്ളവര്‍ മാത്രമേ പഠനം തുടരുന്നുള്ളും 
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അല്ലെങ്കില്‍, പഠനത്തിനിടയില്‍ ആദായകര 
മായ തൊഴിലുകളൊന്നും തരപ്പെടാത്തവര്‍ 
മാത്രം. ഗോവാ സര്‍വകലാശാലയിലെ സാമൂ 
ഹൃശാസ്ത്ര വിഭാഗത്തില്‍ വിദ്യാര്‍ഥികളെക്കാ 
ളേറെ അദ്ധ്യാപകരുണ്ടായിരുന്ന അവസരങ്ങ 
ഉുണ്ടായിടുണ്ട്‌. പഠനം തുടരുന്നതിന്‌, അല്ലെ 
അകില്‍ ഹാജര്‍പട്ടികയിലെങ്കിലും വിദ്യാര്‍ഥിക 
ഉായിരിക്കുന്നതിന്‌, അദ്ധ്യാപകര്‍ വിദ്യാര്‍ഥി 
കളെ പ്രലോഭിപ്പിക്കേണ്ട അവസ്ഥയാണിന്ന്‌. 
പ്രശ്നം ഉപജീവനമാര്‍ഗം കണ്ടെത്തുന്നതി 
നന്‍േറതാണ്‌. ഗോവക്കാരുടെയിടയില്‍ ഉന്നതവി 
ദ്യാഭ്യാസം നേടിയവരുടെ എണ്ണം വളരെ പരി 
മിതമായതാണ്‌ കൂടുതല്‍ ശമ്പളമുള്ള വെള്ള 
ക്കോളര്‍ ഉദ്യോഗങ്ങളില്‍ നല്ലപങ്കും മറ്റു 
സംസ്ഥാനങ്ങളില്‍നിന്നുള്ളവര്‍ കയ്യടക്കിയതി 
ന്‍െറ പ്രധാന കാരണം. ഇത്‌ ഗോവയുടെ ഒരു 
രാഷ്ട്രീയപ്രശ്നമായി തുടരുന്നു; കുറച്ചുകാ 
ലംമുമ്പ്‌ തുറന്ന പ്രക്ഷോഭങ്ങള്‍ക്കും ഈ 
സ്ഥിതിവിശേഷം കാരണമായി. 


കേരളത്തില്‍ വാണിജ്യാധിഷ്ഠിത 
ടൂറിസം ഇപ്പോഴും പ്രാദേശികതലത്തില്‍ ഒതു 
ങ്ങിനില്‍ക്കുന്നതുകൊണ്ടുമാത്രമാണ്‌ എളുപ്പ 
ത്തില്‍ പണമുണ്ടാക്കാമെന്ന പ്രത്യാശയോടെ 
പഠനം ഉപേക്ഷിക്കുന്ന പ്രവണത ഇവിടെ 
വന്‍തോതില്‍ പ്രകടമാവാത്തത്‌. എന്നാല്‍, 
മുഴുവന്‍ കേരളവും വാണിജ്യടൂറിസത്തിന്‍െറ 
പരിധിയില്‍വന്നുകഴിഞ്ഞാല്‍ ഗോവയുടെ 
അനുഭവത്തില്‍നിന്ന്‌ വ്ൃത്യസ്തമായിരിക്കും 
കേരളത്തിന്‍െറ അവസ്ഥയെന്ന്‌ പ്രതീക്ഷി 
ക്കാന്‍ ന്യായമില്ല. ടൂറിസംവ്യവസായത്തി 
ല്‍നിന്ന്‌ പണമുണ്ടാക്കാന്‍ ഒന്നും “പഠിക്കേണ്ട 
തില്ല, ഭാഷപോലും. അല്‍പം ദാസ്യഭാഷ വശ 
മാക്കുക, ഏറെ വഴുവഴുപ്പുള്ള അടിമമനോ 
ഭാവം സ്വായത്തമാക്കുക - ഇത്രയേ ആവശ്യ 
മുള്ളു. 

ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കും ടൂറിസ്‌റ്റുകളാകാന്‍ 
ഉദ്ദേശിക്കുന്നവര്‍കും വേണ്ടി കേരളസര്‍കാര്‍ 
പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തുന്ന പ്രചാരണോപാധികള്‍ 
നിര്‍ബോധന്പ്രക്രിയയുടെ നല്ലൊരുദാഹരണ 
മാണ്‌. ടൂറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കിടയില്‍ കേരളത്തെക്കു 
റിച്ച്‌ പ്രചരിച്ചിട്ടുള്ള പുസ്തകങ്ങളില്‍ പ്രധാന 
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പ്പെട്ട ഒന്നാണ്‌, ഇന്ത്യയിലെ ടൂറിസത്തെക്കു 
റിച്ച്‌ ഒരുപാട്‌ എഴുതിക്കൂട്ടിയിട്ടുള്ള ഹൈ 
ഗാന്‍സറും കൊളീന്‍ ഗാന്‍സറും ചേര്‍ന്ന്‌ 
രചിച്ച കേരളാ എ ഫിക്ചരീ ബുക്ക്‌ ഈ 
പുസ്തകത്തിലെ “കേരളത്തെ കണ്ടെത്തല്‍" 
എന്ന ഭാഗം കേരളജനതയെയും കേരളചരിത്ര 
ത്തെയുംകുറിച്ച്‌ ഏറെ ആധികാരികഭാവ 
ത്തോടെ പ്രതിപാദിക്കുന്നുണ്ട്‌. വകതിരിവി 
ല്ലാത്ത കൂറേ ദൃഡഃപ്രസ്താവനകളും അവത 
രിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌. കേരളസര്‍കാരിന്‍െറ ടൂറിസം 
വകുപ്പ്‌ പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തിയ ഈ പുസ്തകം, 
മിതമായഭാഷയില്‍ പറഞ്ഞാല്‍, ഗുരുതരമായ 
തെറ്റുകള്‍നിറഞ്ഞതും അങ്ങേയറ്റം തെറ്റിദ്ധാ 
രണ പരത്തുന്നതുമാണ്‌. 


വിലകൂടിയ ഈ ബഹ്ുമുവര്‍ണചിത്ര 
പുസ്തകത്തില്‍ കേരളത്തെക്കുറിച്ച്‌ പ്രതിപാ 
ഭിക്കുന്ന 23 പുറങ്ങളും തെറ്റുകള്‍കൊണ്ട്‌ 
നിറഞ്ഞതാണ്‌. സ്ഥലപരിമിതിമൂലം അവ 
യില്‍ ചിലതുമാത്രമേ ഇവിടെ ചൂണ്ടിക്കാണി 
ക്കുന്നുള്ളൂ. യൂറോഡ്യന്‍മാര്‍ കേരളത്തിലെ 
സുഗന്ധവ്യഞ്ജനവിപണിയിലേക്ക്‌ കടന്നുവ 
ന്നതിനെക്കുറിച്ച്‌ ഗ്രന്ഥകാരന്‍മാര്‍ ഇങ്ങനെ 
പറയുന്നുകേരളത്തിലെ സുഗന്ധവ്യഞ്ജനമേ 
ഖലകളിലേക്കെത്താന്‍ സമുദ്രമാര്‍ഗം കണ്ടെ 
ത്തുന്നതിന്‌ പോര്‍ചുഗീസ്‌ സഹായത്തോടെ 
യാത്രതിരിച്ച വാസ്‌കോ ഡി ഗാമ കേരള 
ത്തിലെ ഒരു ഇസ്ലാമികഭരണാധികാരിയുമായി- 
കോഴിക്കോട്ടെ സാമൂതിരിയുമായി -വാണിജ്യ 
ബന്ധത്തിലേര്‍പെട്ടു. അങ്ങനെ സാമൂതിരിയെ 
മുസ്സിമാക്കി മാറ്റുന്നു ഈ പുസ്തകം! പുസ്ത 
കത്തിന്‍െറ 1050൦ പുറത്ത്‌ ഭാതുകുകരമായ 
മറ്റൊരു കണ്ടെത്തലുണ്ട്‌. ഗ്രന്ഥകാരന്‍മാര്‍ 
അസന്ദിഗ്ദ്ധമായി പ്രസ്താവിക്കുകയാണ്‌. 
9൧ത്ആുമ്ശേഷം ചില ജനവിഭാഗങ്ങള്‍ - കലാ 
സമര്‍ഥരായ ബാഗാളികളും മരീസ്ധാഹശാച? 
കളായ പഞ്ചാബികളും ഉുശീപ്പെടെയുക്കൂവരി - 
മേരളത്ത?യി അവരുടെ സ്പാന്നിദ്യം അന്മുഭെ 
പ്ലെഴുത്തിതമുടത്കി അരും ഈ പ്രമദശത്ത?്‌ 
രീറ മഹത്മായ ന്വാംസ്വ്കാരതികമ്പക്കചന്പ്ച! 
ക്രിയയില്‍ ലയിച്ചുചേരാന്‌ ആരാഭിച്ചു. സത്യ 
മായും മലയാളികള്‍ക്കറിയില്ല കേരളത്തിലെ 
വിടെയാണ്‌ ഇങ്ങനെയൊരു സങ്കലനപ്രക്രിയ 
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സംഭവിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നതെന്ന്‌. ഇന്ത്യയുടെ 
മറ്റുഭാഗങ്ങളില്‍നിന്ന്‌, പ്രത്യേകിച്ച്‌ ഗുജറാത്ത്‌, 
കച്ച്‌ എന്നിവിടങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ കേരളത്തിലേക്ക്‌ 
കൂടിയേറ്റമുണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. ഏതാണ്ട്‌ 200250 
വര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ വ്യാപാരലക്ഷ്യങ്ങളു 
മായി ഇവിടെയെത്തിയ ഈ സമൂഹങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
കൊച്ചി, കോഴിക്കോട്‌, എന്നീ വ്യാപാരകേന്ദ്ര 
ങ്ങളില്‍ അവരുടേതായ സംഘടനാരുപങ്ങളും 
വാസസ്ഥാനങ്ങളുമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ ബംഗാളി 
ല്‍നിന്നോ പഞ്ചാബില്‍നിന്നോ കുടിയേറ്റമു, 
്ടായതായി നമുക്കറിവില്ല. ഇന്ത്യയുടെ മറ്റു 
ഭാഗങ്ങളില്‍ നിന്ന്‌ ഇവിടെയെത്തുന്ന മറ്റാരെ 
യുംപോലെ, ഉദ്യോഗസംബന്ധമായ കാര്യങ്ങ 
ശള്‍ീക്കോ മറ്റോ വരുന്നവരും പരിമിതമായകാ 
ലംമാത്രം ഇവിടെത്താമസിച്ച്‌ മടങ്ങിപ്പോകു 
ന്നവരുമാണ്‌ ബംഗാളികളും പഞ്ചാബികളും. 


കേരളത്തിന്‍െറ ഉല്‍ഭവം, സ്ത്രീകള്‍, 
സമൂഹത്തില്‍ അവരുടെ പങ്ക്‌, കേരളത്തിന്‍െറ 
വിദ്യാഭ്യാസസ്്രദായം, ഉയര്‍ന്ന സാക്ഷരതാ 
നിരക്ക്‌, ഗള്‍ഫ്‌നാടുകളിലേക്കുള്ള കുടിയേറ്റം, 
മലയാളികളുടെ ഉല്‍സവങ്ങള്‍, ഭക്ഷണശീല 
ങ്ങള്‍, കേരളത്തിന്‍െറ നൃത്തങ്ങള്‍, കരകശ 
ലരൂപങ്ങള്‍, കേരളത്തിലെ കായലുകള്‍, കട 
ലോരങ്ങള്‍, ഭൂപ്രകൃതി എന്നിവയെക്കുറിച്ചും 
മറ്റും വളച്ചൊടിക്കലുകളുടെ ഒരു കൂമ്പാര 
മാണ്‌ ഈ പുസ്തകത്തില്‍. കേരളത്തിലെ 
സ്ത്രീകള്‍ നല്ല 'ചരക്കുകള്‍' ആണെന്ന ധാരണ 
ടുറിസ്‌റ്റുകള്‍ക്കുണ്ടാവുന്നതരത്തിലാണ്‌ ഈ 
പുസ്തകമെഴുതിയവര്‍ ചിത്രീകരിച്ചിരിക്കു 
ന്നത്‌. ചരിത്രത്തെ ഇത്രയേറെ ബുദ്ധിമുട്ടി 
വളപ്പൊടിച്ച്‌ രേഖപ്പെടുത്തിവയ്ക്കുന്നതി 
നെല്ലാം ഒരു ലക്ഷ്യമേ ഉള്ളു. അത്‌ പുസ്തക 
ത്തിന്‍െറ അവസാനഭാഗത്ത്‌ കാണാം. ഗ്രന്ഥ 
കാരന്‍മാര്‍ അസന്ദിഗ്ദ്ധമായി പ്രഖ്യാപിക്കു 
ന്നത്‌, കേരളത്തിന്‌ ഏറ്റവും അനുയോജ്യമായ 
വ്യവസായം ടൂറിസമാണെന്നാണ്‌. 


മലയാളികളുടെ ചരിത്രബോധത്തെ 
അല്‍പമെങ്കിലും പരിഗണിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌ കേര 
സര്‍കാര്‍. ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ സര്‍കാര്‍ 
ചെയ്യേണ്ട ഏറ്റവും ചുരുങ്ങിയ കാര്യമാണ്‌ 
ഇത്തരം പുസ്തകങ്ങളും മറ്റു പ്രസിദ്ധീകരണ 
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ങ്ങളും നിരോധിക്കുക എന്നത്‌. തിരുത്ത്‌ പര 
സ്യപ്പെടുത്തുകയുംവേണം. ശരാശരി ടൂറിസ്റ്റു 
കളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഈ പ്രസിദ്ധീക 
രണങ്ങള്‍ അവര്‍കാവശ്യമായ വിവരങ്ങളുടെ 
സ്വര്‍ണഖനിയാണ്‌. സ്വാഭാവികമായും തിരിച്ച്‌ 
നാട്ടിലെത്തുമ്പോള്‍ ഈ പ്രസ്താവങ്ങളെല്ലാം 
ശരിയാണെന്ന ധാരണയോടെ അവര്‍ പ്രചരി 
പ്പിക്കുകയുംചെയ്യും. ഗുരുതരമായ കുഴപങ്ങ 
ളാണ്‌ ഇതുമൂലമുണ്ടാവുക. എന്നാല്‍, ലക്ഷ്യം 
ടൂറിസം വ്യവസായത്തിന്‍െറ വികസനമാണെ 
ങ്കില്‍, ഏതുതരം ആഭാസവും അനുവദനീയമാ 
ണെന്നാണ്‌ ഇപ്പോഴത്തെ മനോഭാവം. 


ടൂറിസം വിദേശനാണ്യം 
നേടിത്തരുമോ? 


പുതിയ ടൂറിസ്റ്റുകേന്ദ്രങ്ങള്‍ കണ്ടെത്തു 
കയും വികസിപ്പിക്കുകയും ചെയ്യേണ്ടതിന്‍െറ 
(ഏറെയും തെക്കേ ഇന്ത്യയില്‍) ഏറ്റവും പ്രധാ 
നപ്പെട്ട ന്യായമായി കേന്ദ്രസര്‍കാരിന്‍െറ 
ആസൂത്രണവിദഗ്ദ്ധര്‍ ഉന്നയിക്കുന്നത്‌ ടൂറിസം 
വ്യവസായം ഒരുപാട്‌ വിദേശനാണ്യം നേടി 
ത്തരുമെന്നതാണ്‌. ലോകത്തിലെ ഏറ്റവുംകൂ 
ടുതല്‍ കടബാദ്ധ്യതയുള്ള രണ്ടാമത്തെ രാജ്യ 
മായ ഇന്ത്യ ഇന്ന്‌ കടച്ചുഴിയുടെ ആഴങ്ങളി 
ലാണ്‌. മുന്‍കാലകടങ്ങളുടെ പലിശ അടയ്ക്കു 
ന്നതിനുവേണ്ടിയാണ്‌ ഇന്ത്യയിപ്പോള്‍ അന്താ 
രാഷ്ട്രബാങ്കുകളില്‍ നിന്ന്‌ വായ്പയെടുക്കു 
ന്നത്‌. ഈ അവസ്ഥയില്‍ ഏതുവിധേനയും 
വിദേശനാണ്യം നേടുകയെന്നത്‌ സാമ്പത്തിക 
പ്രതിസന്ധി പരിഹരിക്കുന്നതിന്‌ പരമപ്രധാന 
മാണെന്ന്‌ കണക്കാക്കപ്പെടുന്നു. ജമ്മു 
കാശ്മീര്‍ ടൂറിസം വ്യവസായത്തിനു നഷ്ടമാ 
യതുകൊണ്ടുണ്ടായ വിദേശനാണ്യക്കുറവ്‌ പരി 
ഹരിക്കുന്നതിനുവേണ്ടിയുംകൂടിയാണ്‌ തെക്കേ 
ഇന്ത്യയില്‍ കടലോരടൂറിസം വികസിപ്പിക്കു 
ന്നത്‌. ഒരു ടുറിസ്റ്റുചരക്ക്‌ എന്ന നിലയില്‍ 
വികസിപ്പിക്കാന്‍ ലക്ഷ്യമിട്ടിരിക്കുന്ന പ്രദേശ 
ങ്ങളില്‍ പ്രധാനസ്ഥാനം കേരളത്തിനാണ്‌. 
ഇവിടെ നിലനില്‍ക്കുന്ന രാഷ്ട്രീയസ്ഥിര 
തയും മലയാളികളുടെ സംസ്കാരത്തിന്‍െറ 
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സാര്‍വലൌഈകികസ്വഭാവവും ഉയര്‍ന്ന സഹി 
ഷ്ണുതാനിലവാരവുമാണ്‌ ടൂറിസംവ്യവസാ 
യത്തിന്‌ ഏറ്റവും അനുയോജ്യമായ ഒരു 
മേഖല എന്നനിലയില്‍ കേരളത്തെ തെരഞ്ഞെ 
ടൂക്കാനുള്ള കാരണങ്ങള്‍. 


ടൂറിസംവ്യവസായത്തിലൂടെ സമാഹരി 
ക്കുന്ന വിദേശനാണ്യം എത്രകണ്ട്‌ കേന്ദ്ര 
സര്‍കാരിന്‍െറ കൈയില്‍നില്‍ക്കുമെന്നത്‌ 
സംശയാസ്പദമാണ്‌. പ്രത്യേകിച്ചും, ഗോള്‍ഫ്‌ 
കോഴ്‌സുകളും പഞ്ചനക്ഷത്രഹോട്ടലുകളും 
പോലുള്ള വന്‍കിടപദ്ധതികളുടെ കാര്യത്തില്‍. 
ടൂറിസംവ്യവസായത്തില്‍നിന്നുള്ള മൊത്തംവ 
രുമാനത്തില്‍ ഗണ്യമായ ഒരു പങ്ക്‌ ചോര്‍ന്നു 
പോകയാണ്‌ പതിവ്‌. 1980ല്‍ കരീബിയയില്‍ 
ഇപ്രകാരമുള്ള വിദേശനാണ്യചോര്‍ച 35 ശത 
മാനവും തെക്കന്‍കൊറിയയില്‍ 51ശതമാ 
നവും ആയിരുന്നു. ഭക്ഷ്യവസ്തുക്കള്‍, മദ്യം, 
യ്ര്ത്രസംവിധാനങ്ങള്‍, മറ്റു സാമഗ്രികള്‍ തുട 
അ്ങിയവയുടെ ഇറക്കുമതി, വിദേശ പ്രതിനിധി 
കളുടെ വേതനം, മാനേജ്മെന്‍റ്‌ ഫീസ്‌, വിദേ 
ശകടത്തിന്‍െറ തിരിച്ചടവ്‌ മുതലായവയിലൂ 
ടെ, ടൂറിസംവ്യവസായത്തില്‍ നിന്നു ലഭിക്കുന്ന 
വിദേശനാണൃത്തിന്‍െറ നല്ലൊരു ശതമാനം 
പൂറത്തേക്കൊഴുകുന്നു. ടൂറിസംമേഖലയിലെ 
വരുമാനത്തില്‍ നല്ലൊരുപങ്കും അന്താരാഷ്ട്ര 
തലത്തില്‍ പ്രവര്‍തിക്കുന്ന ഹോട്ടല്‍ശ്യംഖല 
കളും ടൂര്‍ സംഘാടകരും വ്യോമഗതാഗതകമ്പ 
നികളും വിഴുങ്ങും; ഇന്ത്യ, വന്‍കിട ടൂറിസ്റ്റു 
സങ്കേതങ്ങളുടെ നടത്തിപ്പിന്‍െറയും സാങ്കേതി 
കശാസ്ത്രത്തിന്‍െറയും കാര്യത്തില്‍ പിന്നോ 
ക്കമായതിനാല്‍ പ്രത്യേകിച്ചും. ബഹുരാഷ്ട്ര 
കുത്തകകള്‍ ടൂറിസംവ്യവസായത്തിന്‍െറ മുഴു 
വന്‍നിയന്ത്രണവും കയ്യടക്കിയിരിക്കുന്ന ഘട്ട 
ത്തിലാണ്‌ ഇന്ത്യ ഈ മേഖലയിലേക്ക്‌ കട 
ക്കുന്നത്‌. അതുകൊണ്ടുതന്നെ ടൂറിസംവ്യവ 
സായത്തിലൂടെ സമാഹരിക്കുന്ന വിദേശനാ 
ണ്ൃത്തി ലുണ്ടാവുന്ന ചോര്‍ച മറ്റ്‌ മൂന്നാംലോ 
കരാജ്യങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ ഇന്ത്യയില്‍നിന്ന്‌ 
ഏറെ കൂടുതലാകാനാണ്‌ സാദ്ധ്യത. ലോക 
ബാങ്കിനും ഇത്‌ നന്നായറിയാം. ടൂറിസത്തി 
ന്‍െറ വികാസം ബഹുരാഷ്ട്രകുത്തകകള്‍ക്കും 
വിദേശബാങ്കുകള്‍ക്കും വന്‍തോതില്‍ വിപണി 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


[॥ 
തുറന്നുകൊടുക്കും. ലാഭം അവര്‍ക്‌. നമ്മുടെ 
ജോലിയാകട്ടെ, അവര്‍ക്‌ ലാഭമുണ്ടാക്കാന്‍ 
വേദിയൊരുക്കിക്കൊടുക്കലും. 


അതിരിക്കട്ടെ, ബേക്കലിലെയോ കോവ 
ഉത്തെയോ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിദേശനാണ്യവു 
മായി എന്ത്‌ ബന്ധമാണുണ്ടാവുക? അങ്ങേ 
യറ്റം ക്ന്ദ്രീകൃതമായ ഒരു ഏര്‍പാടായ വിദേ 
ശനാണ്യമാനേജ്മെന്‍റില്‍ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
യാതൊരു പങ്കുമില്ല, അതില്‍ ഇടപെടാനുള്ള 
സ്വാതന്ത്ര്യവുമില്ല. എങ്ങനെ, ഏതൊക്കെ 
കാര്യങ്ങള്‍ക്കാണ്‌ ഈ പണം ഉപയോഗിക്കു 
ന്നത്‌ എന്നുപോലും ജനങ്ങളറിയില്ല. വികസ 
നരംഗത്തെ തെറ്റായ മുന്‍ഗണനകളും സാമ്പ 
ത്തികനയവുമാണ്‌ രാജ്യത്തെ കടക്കെണിയി 
ലേക്കെത്തിച്ച പുത്തന്‍കൊളോണിയല്‍ സാമ്പ 
ത്തികാടിത്തറയ്ക്ക്‌ വഴിയൊരുക്കിയത്‌. ഈ 
കടക്കെണി സൃഷ്ടിച്ച പ്രതിസന്ധി കൈകാ 
ര്യംചെയ്യുക എന്നതായിരിക്കുന്നു മൊത്തം 
സാമ്പത്തിക നടത്തിപ്പിന്‍െറയും മുഖ്യ, 
ലക്ഷ്യം. ആസൂത്രകരും നയരൂപീകരണവി 
ദഗ്ദ്ധരും നടപ്പാക്കുന്ന പരിഹാരമാര്‍ഗം വിദേ 
ശക്കുത്തകകള്‍ക്കും ബാങ്കുകള്‍ക്കും മുന്നില്‍ 
രാജ്യത്തിന്‍െറ എല്ലാ വാതിലുകളും മലര്‍കെ 
തുറന്നിടുക എന്നതാണ്‌. ടൂറിസവും ഇതിന്‍െറ 
ഭാഗംതന്നെ. 


സംശുദ്ധമായ ടൂറിസം : 
ഒരു മിഥ്യ 


മയക്കുമരുന്നുകള്‍, വ്യഭിചാരം തുടങ്ങി 
യവയുടെ വ്യാപനത്തിലൂടെ അന്താരാഷ്ട്ര 
ടൂറിസം സാമൂഹ്യജീവിതത്തെ ജീര്‍ണതയി 
ലേക്ക്‌ നയിക്കുമെന്ന്‌ തെക്കുകിഴക്കേഷ്യയു 
ടെയും ഗോവയുടെയും മറ്റും ഉദാഹരണങ്ങള്‍ 
എടുത്തുകാണിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഇവിടെ ചിലരെ 
ങ്കിലും ചൂണ്ടിക്കാണിക്കുകയുണ്ടായി. മറ്റു 
സ്ഥലങ്ങളില്‍ അങ്ങനെയായിരിക്കാം, പക്ഷേ, 
ടൂറിസം വ്യവസായത്തിന്‍െറ ദോഷങ്ങള്‍ ഒഴി 
വാക്കി കേരളത്തില്‍ അതു നടപ്പാക്കേണ്ടതെ 
്ങനെയെന്ന്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ നന്നായി അറിയാം" 
എന്നായിരുന്നു ടൂറിസത്തിന്‍െറ വക്താക്കള്‍ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ഇതിനു മറുപടി പറഞ്ഞത്‌. ദോഷരഹിതമായ 
ടൂറിസംവ്യവസായം നടപ്പാക്കാന്‍ മറ്റാര്‍കുമറി 
യാത്ത എന്തോ ചില വിദ്യകള്‍ ഇവര്‍കറിയാ 
മെന്നാണ്‌ ഈ അവകാശവാദം 
കേള്‍ക്കുമ്പോള്‍ തോന്നുക. പക്ഷേ, എന്തൊ 
ക്കെയാണ്‌ ഈ വിദ്യകള്‍ എന്ന്‌ ഇവര്‍ വ്യക്ത 
മാക്കുന്നതേയില്ല. 


കോവളത്തിന്‍െറ അനുഭവംമാത്രംമതി 
ഈ അവകാശവാദങ്ങളുടെ പൊള്ളത്തരം തുറ 
ന്നുകാണിക്കാന്‍. മയക്കുമരുന്നുകളുടെയും 
വ്യഭിചാരത്തിന്‍െറയും കുറ്റവാളിസംഘങ്ങളു 
ടെയും താവളമല്ലാത്ത ഒരൊറ്റ ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേ 
തംപോലും മൂന്നാംലോകം മുഴുവനെടു 
ത്താലും കണ്ടെത്താനാവില്ല. ടൂറിസം വ്യവ 
സായത്തിന്‍െറ കേരളത്തിലെ പ്രണേതാക്ക 
ള്‍ക്ക്‌ വാണിജ്യടൂറിസത്തിന്‍െറ നൈസര്‍ഗിക 
ഘടകമായ ഈ തിന്‍മകളെയെല്ലാം ഒഴിവാ 
ക്കിക്കൊണ്ട്‌ 'സംശുദ്ധമായ' ഒരു ടൂറിസംവ്യവ 
സായം നടപ്പാക്കാനാവുമെങ്കില്‍ നല്ലതുതന്നെ. 
അവര്‍ക്‌ വിജയമാശംസിക്കാം. പക്ഷേ, ഈ 
ഓദ്യോഗികവക്താക്കളുടെ മൂക്കിനുകീഴെ, 
സ്വക്രട്ടേറിയറ്റില്‍നിന്ന്‌ 12കിലോമീറ്റര്‍മാത്രം 
അകലെ, എല്ലാ തിന്‍മകളും മാലിന്യങ്ങളും 
അശ്ലീലങ്ങളും നിരന്തരം പെരുകിക്കൊണ്ടിരി 
ക്കുന്ന കോവളം എന്ന ടൂറിസ്റ്റു താവളമുള്ള 
പ്പോള്‍ ഇത്തരം അവകാശവാദങ്ങള്‍ 
ആരോടും പറയാന്‍കൊള്ളാത്തവയാണെന്ന്‌ 
ഇവര്‍ മനസ്സിലാക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. 


ടൂറിസവും കേരളത്തിന്‍െറ 
വികസനവും 


ടൂറിസംവ്യവസായം വികസിപ്പിക്കുന്നതി 
നുള്ള ചില വന്‍പദ്ധതികള്‍ പരിഗണനയിലാ 
ണിപ്പോള്‍. പ്രത്യേക ടൂറിസംമേഖലകളുടെ 
പട്ടികയില്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്ന ബേക്കലില്‍ ഭൂമി 
അക്വയര്‍ചെയ്യുന്ന പ്രവര്‍തനം നടന്നുകൊണ്ടി 
രിക്കുന്നു. ധാരാളം ചെറുകിട ടൂറിസം പദ്ധതി 
കളും കേരളത്തിലുടനീളം നടപ്പാക്കിക്കൊണ്ടി 
രിക്കുന്നു. തന്നെയുമല്ല, ഭരണാധികാരികളുടെ 
പ്രാദേശിക ഏജന്‍റുമാര്‍ എല്ലാ കുന്നുകളും 
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താഴ്വാരങ്ങളും നദികളും കായലുകളും 
ടൂറിസ്‌റ്റുമേഖലകളാക്കണമെന്ന്‌ മുറവിളി 
കൂട്ടിക്കൊണ്ടിരിക്കുകയുമാണ്‌. ഇതില്‍ മാദ്ധ്യ 
തങ്ങളും പ്രധാന പടങ്കുവഹിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
ആകര്‍ഷകമെന്നുതോന്നുന്ന എല്ലാ സ്ഥലങ്ങ 
ളുടെയും ഫോട്ടോകളും മറ്റും അവര്‍ പ്രസിദ്ധ 
പ്പെടൂത്തിക്കൊണ്ടിരിക്കുന്നു. മല, താഴ്വാരം, 
പുഴ, ജലാശയങ്ങള്‍. എല്ലാം വെളുത്ത തൊലി 
യുള്ളവരെ ആകര്‍ഷിക്കുന്നതിനുള്ള ഉപഠധിക 
യാണ്‌ അവതരിപ്പിക്കപ്പെടുന്നത്‌. മാദ്ധ്യമങ്ങ 
ളിലെ വിവരണങ്ങള്‍പ്രകാരമുള്ള ടൂറിസം 
ഇവിടെ നടപ്പായാല്‍ മുഴുവന്‍ മലയാളികളും 
മറ്റെങ്ങോട്ടെങ്കിലും കുടിയേറേണ്ടിവരും. കാര 
ണം, കേരളത്തിലെ ഏതു സ്ഥലവും ടൂറിസ്റ്റു 
കളുടെ സങ്കേതമാകാന്‍ യോഗ്യമാണ്‌. 
സുവര്‍ണയുഗം ഇതാ അരികിലണഞ്ഞുകഴി 
ഞ്ഞു. വെള്ളക്കാരുടെ വെളുത്ത തൊലി നക്കി 
ത്തുടച്ചുകൊണ്ട്‌ അത്‌ കൈപ്പിടിയിലൊതുക്കു 
കായേ നമ്മള്‍ ചെയ്യേണ്ടതുള്ളൂ! 


ടൂറിസംസങ്കേതങ്ങളുടെ പട്ടികയില്‍ കട 
ല്‍ത്തീരം മാത്രമല്ല, മലകളും ഉള്‍പ്പെടുത്തിയി 
ട്ടുണ്ട്‌. ഓഷധസസ്യങ്ങളാല്‍ സമൃദ്ധവും കേര 
ത്തിലെ പുണ്യ സകങ്കേതങ്ങളിലൊന്നുമായ 
അഗസ്ത്യകൂടം പോലും വെള്ളക്കാരന്‍െറ 
തീട്ടവും പ്ലാസ്‌റ്റിക്‌ കുപ്പികളും നിക്ഷേപിക്കാ 
നുള്ള സ്ഥലങ്ങളിലൊന്നായി നീക്കിവച്ചിരി 
ക്കുന്നു. കേരളമാകെത്തന്നെ ചെരുതും വലു 
തുമായ മലകളും താഴ്വാരങ്ങളും പുഴകളും 
തടാകങ്ങളുംകൊണ്ട്‌ നിറഞ്ഞതായിപ്പോയി 
എന്നത്‌ നിര്‍ഭാഗ്യംതന്നെ. ഒരു സ്ഥലവും 
സുരക്ഷിതമല്ല. 


ട്രഷറിപോലും തുറന്നുപ്രവര്‍തിക്കാന്‍ 
കഴിയാത്തത്ര പാപ്പരായ കേരളസര്‍കാര്‍ ടൂറി 
സംവികസനത്തിന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ ആയിരക്ക 
ക്കിന്‌ കോടികളുടെ കണക്കാണ്‌. 'പറയുന്നത്‌. 
എന്നാല്‍, ഈ വന്‍കിടപദ്ധതികള്‍ക്കാവശ്യ 
മായ സാമ്പത്തികവിഭവം എങ്ങനെയാണ്‌ 
കണ്ടെത്തുക എന്നത്‌ ഇപ്പോഴും ഒരു നിഗൂഡ്ജ 
തയായി തുടരുന്നു. ബന്ധപ്പെട്ടവരാരുംതന്നെ 
ബേക്കല്‍ പോലുള്ള പദ്ധതികളുടെ വിശദാം 
ശങ്ങള്‍ വെളിപ്പെടുത്താന്‍ തയ്യാറുമല്ല, വാച 
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കക്കസര്‍തിന്‌ കുറവൊന്നുമില്ലെങ്കിലും 
(അജ്ഞതയാണോ കാരണം?) 


ടൂറിസം വികസിപ്പിക്കേണ്ടതിന്‍െറ ആവ 
ശ്യകുത ബോദ്ധ്യപ്പെടുത്താനായി സര്‍കാര്‍ 
അവതരിപ്പിക്കുന്ന ന്യായങ്ങള്‍ വളരെ ലളിത 
മാണ്‌. ഗള്‍ഫ്‌നാടുകളിലേക്കും ഇന്ത്യയുടെ 
തന്നെ വിവിധ ഭാഗങ്ങളിലേക്കുമുള്ള വ്യാപ 
കമായ കുടിയേറ്റത്തിനുശേഷവും കേരള 
ത്തിലെ തൊഴില്‍രഹിതരുടെ എണ്ണം നാല്‍പ 
തുലക്ഷത്തിലേറെയാണ്‌. ഭാഗികമായി മാത്രം 
തൊഴി ലുള്ളവരുടെയും എംപ്ലോയ്മെന്‍റ്‌ 
എക്‌സ്‌ചേഞ്ചുകളില്‍ രജിസ്റ്റര്‍ ചെയ്യാത്തവ 
രുടെയും സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകള്‍ ലഭ്യവു 
മല്ല. പുതിയ തൊഴിലവസരങ്ങള്‍ കാര്യമാ 
യൊന്നുമുണ്ടാകാത്തതിനാല്‍ വര്‍ഷംതോറും 
പതിനായിരക്കണക്കിനുപേര്‍ തൊഴിലില്ലാത്ത 
വരുടെ പട്ടികയിലേക്ക്‌ കൂട്ടിച്ചേര്‍കപ്പെട്ടുകൊ 
ണ്ടിരിക്കുന്നു. കേരളം വിഭവസമൃദ്ധമാണെ 
ങ്കിലും വ്യവസായവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ 
നിരക്ക്‌ അങ്ങേയറ്റം താണതാണ്‌. വ്യവസായ 
വല്‍ക്കരണത്തിനെറ പിന്നോക്കാവസ്ഥ ഇതേ 
രീതിയില്‍ത്തന്നെ തുടരുകയാണെങ്കില്‍ തൊഴി 
ല്‍രഹിതര്‍ കാര്‍ഷിക, വ്യാവസായിക മേഖല 
കളിലെ ഉല്‍പാദന്രപ്രക്രിയകളിലേക്ക്‌ സ്വാംശീ 
കരിക്കപ്പെടാനുള്ള യാതൊരു സാദ്ധ്യതയുമി 
ല്ല. സര്‍കാരുദ്യോഗസ്ഥര്‍ക് ശരമ്പളംകൊടുക്കു 
ന്നതിനുപോലും വളരെ പ്രയാസപ്പെടേണ്ടിവ 
രൂന്ന ഒരു അവസ്ഥയിലാണ്‌ കേരളസര്‍കാര്‍. 
ട്രാന്‍സ്പോര്‍ട്‌ കോര്‍പറേഷനും വൈദ്യുതി 
ബോര്‍ഡും പോലെയുള്ള പൊതുമേഖലാ 
സ്ഥാപനങ്ങളാവട്ടെ നിരന്തരമായ സാമ്പത്തി 
കനഷ്ടത്തിലുമാണ്‌. പല പൊതുമേഖലാ 
സ്ഥാപനങ്ങളും പ്രവര്‍തനം അവസാനിപ്പി 
ക്കേണ്ടസ്ഥിതിയിലുമാണ്‌. തൊഴില്‍ശക്തിയു 
ശീപ്പെടെയുള്ള കേരളത്തിന്‍െറ വിഭവങ്ങളെ 
്ലാംതന്നെ മിക്കവാറും കയറ്റുമതിചെയ്യപ്പെടു 
ന്നു. ഇറാഖ്‌-അമേരിക്ക യുദ്ധത്തിന്‍െറ ഘട്ട 
ത്തില്‍ കേരളത്തിലുണ്ടായ കടുത്ത ഭീതി, കേര 
ഉസമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ ആശ്രിതസ്വഭാവത്തി 
ന്‍െറ വളരെ സ്പഷ്ടമായൊരു ലക്ഷണമായി 
രുന്നു. ഭക്ഷ്യവസ്തുക്കളുടെ 60ശതമാനവും, 
വ്യാവസായികോല്‍പന്നങ്ങളായ ഉപഭോഗ 
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വസ്തുക്കളുടെ 90ശതമാനവും കേരളത്തിനു 
ലഭിക്കുന്നത്‌ പുറംനാടുകളില്‍ നിന്നാണ്‌. 
എന്നാല്‍, ആധുനിക വ്യാവസായികോല്‍പന്ന 
ങ്ങളുടെ ഉപഭോഗനിലവാരം ഇന്ത്യയുടെ മറ്റു 
ഭാഗങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ കേരളത്തില്‍ വളരെ 
ഉയര്‍ന്നതുമാണ്‌. അതായത്‌, മറ്റിടങ്ങളില്‍ 
ഉല്‍പാദിപ്പിക്കുന്ന ചരക്കുകളുടെ ഏറ്റവുംന 
ല്ലൊരു വിപണിയാണ്‌ കേരളം. ഏറ്റവും 
പുതിയ ഉപഭോഗ വസ്തുക്കള്‍ ഫീല്‍ഡ്‌ ടെസ്റ്റ്‌ 
ചെയ്യുന്നത്‌ കൊച്ചിയിലാണ്‌ എന്നത്‌ ഈ 
അവസ്ഥയുടെ വ്യക്തമായ തെളിവാണ്‌. 
ഇന്ത്യന്‍പശ്ചാത്തലത്തില്‍ നിലനില്‍ക്കുന്ന 
ഭൂമിശാസ്ത്രപരമായ തൊഴില്‍വിഭജനത്തില്‍ 
കേരളത്തിന്‍െറ പങ്ക്‌ അസംസ്‌കൃതവിഭവങ്ങ 
ളുടെ ദാതാവും പണിതീര്‍ന്ന ചരക്കുകളുടെ 
ഉപഭോക്താവും എന്നതാണ്‌. 


സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ പൂര്‍ണമായും പാപ്പരാ 
യിക്കഴിഞ്ഞിരിക്കുന്ന ഈ പശ്ചാത്തലത്തി 
ലാണ്‌ അതിന്‍െറ എല്ലാ രോഗങ്ങളും പരിഹ 
രിക്കുന്നതിനുള്ള ഒറ്റമൂലി എന്നനിലയ്ക്ക്‌ 
അന്താരാഷ്ട്ര വാണിജ്യടൂറിസം വിളംബരം 
ചെയ്യപ്പെടുന്നത്‌. സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ ശോച 
നീയാവസ്ഥ പരിഹരിക്കുന്നതിനുള്ള ഒരേ 
യൊരു മാര്‍ഗം ടൂറിസമാണെന്ന്‌ മുഖ്യ 
മന്ത്രിയും സര്‍കാരിന്‍െറ വക്താക്കളായ കെ. 
ടി.ഡി.സി.മേധാവിയും ടൂറിസംവകുപ്പിന്‍െറ 
സെക്രട്ടറിയും മറ്റും വാദിക്കുകയും ചെയ്യുന്നു. 
വേണ്ടത്ര തൊഴിലവസരങ്ങളും വരുമാനവും 
അവര്‍ വാഗ്ദാനംചെയ്യുന്നു; അതോടൊപ്പം 
അധോഘടനയുടെ വികാസവും ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
പൊതുവില്‍ കൂടുതലുയര്‍ന്ന ജീവിതനിലവാ 
രവും. അതിനും പുറമേ വിനിമയശിഷ്ട 
ത്തിലെ പ്രതിസന്ധി പരിഹരിക്കുന്നതിനായി 
ടൂറിസംവ്യവസായത്തിലൂടെ കൂടുതല്‍ വിദേ 
ശനാണ്യം നേടാന്‍ കേന്ദ്രസര്‍കാര്‍ നടത്തുന്ന 
ശ്രമങ്ങള്‍ ദേശസ്‌നേഹത്തിലധിഷ്ഠിതമായ 
കര്‍തവ്യമാണെന്നും വ്യാഖ്യാനിക്കുന്നു. 
കേരള സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെ വീണ്ടെടു 
ക്കാനും വികസിപ്പിക്കാനുമുള്ള ഒരേയൊരു 
മാര്‍ഗം അന്താരാഷ്ട്ര ടൂറിസമാണെന്നുള്ള 
പ്രഖ്യാപനത്തിന്‌ അടിസ്ഥാനമെന്തെങ്കിലു 
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മുണ്ടോ എന്ന്‌ പരിശോധിക്കാനായി സൂക്ഷ്മ 
മായൊരു ഉദാഹരണമെന്നനിലയ്ക്ക്‌ ബേക്ക്‌ 
ലിന്‍െറ കാര്യമെടുക്കാം. ബേക്കലിലെ മുഴു 
വന്‍ ഭൂമിയും കൃഷിയാല്‍ സമൃദ്ധമാണ്‌. 
ഇവിടെ തൊഴിലില്ലായ്മ വളരെ കുറവുമാണ്‌. 
വിവിധ ഭക്ഷ്യവിളകള്‍ക്കുപുറമേ ഈ പ്രദേ 
ശത്ത്‌ മീന്‍പിടുത്തവും നെല്ല്‌, തെങ്ങ്‌, പുക 
യില എന്നിവയുടെ കൃഷിയും നല്ലരീതിയില്‍ 
നടക്കുന്നുണ്ട്‌. ഉയര്‍ന്ന വിലയുള്ള സമുദ്രോ 
ല്‍പന്നങ്ങളും ഗള്‍ഫ്‌ നാടുകളിലേക്ക്‌ തൊഴി 
ല്‍ശക്തിയും കയറ്റുമതിചെയ്യുന്നതിലൂടെ 
ധാരാളം വിദേശനാണ്യവും ഈ പ്രദേശത്തു 
നിന്ന്‌ ഉണ്ടാവുന്നുണ്ട്‌. കേരളത്തില്‍ പുകയില 
കൃഷി നടക്കുന്ന ഏക സ്ഥലം ഇതാണ്‌. 
ഇവിടെ ഉല്‍പാദിപ്പിക്കുന്ന പുകയില കൃത്രിമ 
വളങ്ങളോ കീടനാശിനികളോ ഉപയോഗിക്കാം 
ത്തതും ഉയര്‍ന്ന ഗുണനി ലവാരമുള്ളതുമാണ്‌. 
വളങ്ങളുടെയും കീടനാശിനികളുടെയും ധര്‍മ 
ങ്ങള്‍ നിര്‍വഹിക്കുന്നത്‌ മീനാണ്‌. കര്‍ണാടക, 
ആന്ധ്രപ്രദേശ്‌ എന്നിവിടങ്ങളിലേക്ക്‌ കയറ്റുമ 
തിചെയ്യപ്പെടുന്ന ഈ പുകയില, മുക്കില്‍വലി 
ക്കുന്ന പൊടിക്ക്‌ കൂടുതല്‍ മണവും രുചിയും 
നല്‍കാന്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നു. പൊടിനിര്‍മാണ 
ശാലകളൊന്നും ബേക്കലില്‍ ഇല്ലാത്തതിനാല്‍ 
കര്‍ണാടകയിലെയും അആന്ധ്പ്രദേശിലെയും 
ഗുണനിലവാരം കുറഞ്ഞ പുകയിലയുടെ 
അതേ വിലയ്ക്ക്‌ ഇവിടുത്തെ പുകയില 
വില്‍ക്കാന്‍ കര്‍ഷകര്‍ നിര്‍ബന്ധിതരാകുന്നു. 
ബേക്കലിലെ സമൃദ്ധമായ കടലും കരയും 
ഇപ്പോള്‍ കെട്ടിയടയ്ക്കപ്പെട്ട ടൂറിസ്‌റ്റുസങ്കേത 
മായിത്തീരാന്‍പോകുകയാണ്‌. അതായത്‌, 
നൈസര്‍ഗികമായിത്തന്നെ വളരാനും വികസി 
ക്കാനും സാധിക്കുന്ന ഒരു സമ്പദ്ഘടനയാണ്‌ 
തകിടംമറിക്കപ്പെടുന്നത്‌; ഇതിന്‌ 
വയ്ക്കുന്നതാകട്ടെ, പൂര്‍ണമായും വൈദേശി 
കമായ ഒന്നും. ആയിരംകോടി രൂപയാണി 
വിടെ മുതലിറക്കാന്‍പോകുന്നതെന്നാണ്‌ 
സര്‍കാരിന്‍െറ വിളംബരം. വെറും ഒരുകോടി 
രൂപ ഒരു പൊടിനിര്‍മാണഫാക്ടറിക്കോ 
മല്‍സ്യസംസ്‌കരണശാലയ്ക്കോ വേണ്ടി മുട 
ക്കുകയാണെങ്കില്‍ ധാരാളം തൊഴില 
വസരങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കാനും പരസ്പരബന്ധി 
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തമായ ഉല്‍പാദനപ്രവര്‍തനങ്ങളിലൂടെ അതി 
സജീവമായ ഒരു സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയ്ക്ക്‌ 
തുടക്കം കുറിക്കാനും കഴിയും. നയരൂപീകര 
ണവിദഗ്ദ്ധര്‍ ഒന്നുകില്‍, ലളിതവും പ്രായോ 
ഗികവുമായ ഈ സാദ്ധ്യതയെക്കുറിച്ച്‌ അജ്ഞ 
രാണ്‌, അല്ലെങ്കില്‍, അവരങ്ങനെ ഭാവിക്കുക 
യാണ്‌. 


കേരളം അമൂല്യമായ വിഭവങ്ങളാല്‍ 
സമ്പന്നമാണ്‌. ഓരോ ഏക്കറില്‍നിന്നും ലഭി 
ക്കൂന്ന കാര്‍ഷികോല്‍പന്നങ്ങളുടെ മൂല്യത്തി 
ന്‍െറ കാര്യത്തിലും കേരളം മറ്റു സംസ്ഥാന 
ങ്ങളെക്കാള്‍ ഏറെ മുന്നിലാണ്‌. കേരളത്തി 
ന്‍െറ പ്രധാന നാണ്യ, തോട്ട വിളകള്‍ മൂല്യ 
വര്‍ധന്രപ്രക്രിയക്ക്‌ ഏറെ അനുയോജ്യമാണ്‌. 
തൊഴിലില്ലായ്മ പരിഹരിക്കുന്നതിനുള്ള ഫല 
പ്രദമായൊരു മാര്‍ഗമായി ഈ വിളകള്‍ ഉപ 
യോഗപ്പെടുത്താനാവും. പക്ഷേ, ഇപ്പോള്‍ ഈ 
വിഭവങ്ങള്‍ പുറത്തേക്ക്‌ കയറ്റുമതിചെയ്യുന്ന 
തിനാല്‍ മൂല്യവര്‍ധന്പ്രക്രിയയും അതിലൂടെ 
വികസിക്കുന്ന തൊഴില്‍സാദ്ധ്യതകളും കേരള 
ത്തിന്‌ പ്രയോജനപ്പെടുന്നില്ല. മോണോ 
സ്റ്റ്‌, ഇല്‍മനൈറ്റ്‌ തുടങ്ങിയ അമൂല്യവും 
ത്ര്രപ്രധാനവുമായ ധാതുവിഭവങ്ങളുടെ 
ഗതിയും ഏറെക്കുറെ ഇതുതന്നെ. യാഥാര്‍ഥ്യാ 
ധിഷ്ഠിതവും സ്വാശ്രിതവുമായ ഒരു സാമ്പ 
ത്തികനയമുണ്ടെങ്കില്‍ ഈ വിഭവങ്ങളെല്ലാം 
ഇവിടെത്തന്നെ പരമാവധി സംസ്കരിക്കാനും 
ഉല്‍പന്നങ്ങളാക്കി മാറ്റാനും കഴിയും. 
ഗള്‍ഫ്മേഖലയില്‍നിന്ന്‌ കേരളത്തിലേക്കൊഴു 
കുന്ന ആയിരക്കണക്കിന്‌ കോടി രൂപ ഒന്നു 
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കില്‍, വിവേചനരഹിതമായ ഉപഭോഗാവശ്യ, 
ങ്ങള്‍ക്കായി ചെലവഴിക്കുന്നു. അല്ലെങ്കില്‍(അ 
തോടൊപ്പം), ബാങ്കുകളി ലൂടെയും ഓഹരിവി 
പണിയി ലൂടെയും കേരളത്തിനുപുറത്തേക്ക്‌ 
ഉറ്റിയെടുക്കുന്നു. ബൃഹത്തായ ഈ സാമ്പ 
ത്തികസ്രോതസ്സുകള്‍ ഇവിടെത്തന്നെ ഉപയോ 
ഗപ്പെടുത്തുന്നതിനുള്ള നടപടികളോ ആഗ്ര 
ഹമോ ഭരണാധികാരികള്‍ക്കില്ല. ഈ 
അടിസ്ഥാന വസ്തുതകള്‍ പരിഗണിക്കാതെ 
യാണ്‌ അന്താരാഷ്ട്ര ടൂറിസംമാത്രമാണ്‌ കേര 
ഉത്തിന്‍െറ വികസനത്തിനുള്ള ഒരേയൊരു, 
മാര്‍ഗമെന്ന്‌ ഭരണാധികാരികള്‍ പ്രഖ്യാപിക്കു. 


ന്നത്‌. 


കേരളത്തിന്‍െറ സ്വതന്ത്ര സാമ്പത്തികവി 
കസനത്തിനുള്ള സാദ്ധ്യതകള്‍ പരീക്ഷിച്ചുനോ 
ക്കുകയോ പരാജയമാണെന്ന്‌ തെളിയിക്കപ്പെ 
ടൂകയോ ചെയ്തതിനുശേഷമല്ല അന്താരാഷ്ട്ര 
ടൂറിസം ഒരു പരിഹാരമായി മുന്നോട്ടുവച്ചിരി 
ക്കുന്നത്‌, അല്ല അടിച്ചേല്‍പിക്കുന്നത്‌. ടൂറിസം 
വികസിപ്പിക്കുകയല്ല, പകരം, തൊഴില്‍ശക്തി 
യടക്കമുള്ള എല്ലാ സമ്പത്തും ഉവറ്റിയെടു 
ക്കുന്ന ഇന്നത്തെ ദുഷിച്ച അവസ്ഥ മാറ്റിയെ 
ടൂക്കുകയാണ്‌ വേണ്ടത്‌. ഇപ്പോള്‍ത്തന്നെ 
പൂര്‍ണമായും ആശ്രിതവും ഇത്തിള്‍ക്കണ്ണിസ്വ 
ഭാവമുള്ളതുമായി മാറിക്കഴിഞ്ഞ കേരളസമൂ 
ഹത്തെ അങ്ങേയറ്റം വഷളാക്കിത്തീര്‍കുന്ന ഒരു 


ദൂരന്തമായിരിക്കും വാണിജ്യാധിഷ്ഠിത 
ടൂറിസം എന്ന കാര്യത്തില്‍ സംശയമൊന്നും 
വേണ്ട. ഇ 


പതിഭാഷ : മപ്ഠാശീ മെഴുകനാത്‌ 


കേരളത്തില്‍ വീണ്ടും 
പാട്ടവ്യവസ്ഥ : ഒരു ഗ്രാമപഠനം 


കെ.കെ. നശ്വരത 


ന്ത്യയിലെ ഇതര സംസ്ഥാനങ്ങളെ 
അപേക്ഷിച്ച്‌ വളരെ പുരോഗമനപരമായ ഭൂപ 
രിഷ്കരണം നടപ്പിലാക്കിയ സംസ്ഥാനമാണ്‌ 
കേരളം. 1970 ജനുവരിയില്‍ പ്രാബല്യത്തി 
ല്‍വന്ന 1969ലെ കേരള ഭൂപരിഷ്കരണ (ഭേദ 
ഗതി) നിയമം കേരളത്തിന്‍െറ കാര്‍ഷികഘട 
നയിലൂും സാമൂഹിക-സാമ്പത്തികരംഗത്തും 
വളരെ ഗുണകരമായ മാറ്റങ്ങള്‍ വരുത്തി. ഈ 
നിയമത്തിന്‍െറ ഫലമായി ജന്‍മിത്വവും പാട്ട 
വ്യവസ്ഥയും അവസാനിച്ചതോടൊപ്പം കൂടി 
കിടപ്പുകാരായിരുന്ന ഭൂരഹിതര്‍ക്‌ കൂടികിടപ്പു 
ഭൂമിയില്‍ അവകാശം ലഭിക്കുകയും ചെയ്തു. 
എന്നാല്‍, അടുത്തകാലത്ത്‌ കാര്‍ഷികരംഗത്ത്‌ 
പ്രത്യക്ഷപ്പെടുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന ചില പ്രവണ 
തകള്‍ കഴിഞ്ഞകാലത്ത്‌ ഉണ്ടാക്കിയ പല നേട്ട 
ങ്ങളുടെയും പുരോഗമനസ്വഭാവത്തില്‍നിന്നും 
വ്യത്യസ്തമാണ്‌. നെല്‍പാടങ്ങള്‍ തരിശിടുക, 
അവ നികത്തി തെങ്ങുവയ്ക്കുക, മുതല്‍മുടക്ക്‌ 
കുറച്ച്‌ തൊഴില്‍ അധികം എടുപ്പിക്കാതെ കൂലി 
ലാഭിച്ച്‌ ഉദാസീനമായി കൃഷിചെയ്യുക തുട 
ങ്ങിയ പ്രവണതകള്‍ കാര്‍ഷികരംഗത്ത്‌ 
കഴിഞ്ഞ ഏതാനും വര്‍ഷങ്ങളായി കണ്ടുവരു 
ന്നുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ ഈ അടുത്തകാലത്ത്‌ ശക്ത 
മായ ഒരു പ്രവണതയാണ്‌ ഭൂവുടമകള്‍ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


നെല്‍പാടങ്ങള്‍ പാട്ടത്തിനുകൊടുത്ത്‌ കൃഷി 
ചെയ്യിക്കുക എന്നത്‌. ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനു 
ശേഷം കേരളത്തില്‍ പാട്ടം നിയമവിരുദ്ധ 
മാണ്‌ എന്നിരിക്കിലും ഈ പ്രവണത 
ശക്തമാകുന്നു എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


കാര്‍ഷികരംഗത്തെ ഈ പുത്തന്‍പ്രവണ 
തയ്ക്കുള്ള കാരണങ്ങള്‍ 
കാര്‍ഷിക ചെലവ്‌ വര്‍ധിച്ചുവരികയും കൃഷി 
ആദായകരമല്ലാതാവുകയും ചെയ്യുന്നത്‌ ഒരു 
കാരണമാകാം. അല്ലെങ്കില്‍ പ്രധാനമായും 
കാര്‍ഷികേതര ജോലികളില്‍ എര്‍പെട്ടിരി 
ക്കുന്ന ഭൂവുടമകള്‍ക്ക്‌ കൃഷിചെയ്യുന്നതില്‍ 
താല്‍പര്യമില്ലാതെവരുന്നു എന്നതാവാം. മറു 
വശത്ത്‌ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളുടെ തൊഴി 
ലില്ലായ്മ ഭൂമി പാട്ടത്തിനെടുത്ത്‌ സ്വയം 
തൊഴില്‍ കണ്ടെത്താന്‍ അവരെ പ്രേരിപ്പിക്കു 
ന്നുണ്ടാകും. യഥാര്‍ഥ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളിക 
ള്‍ക്ക്‌ കൃഷിഭൂമി ലഭിക്കുന്നതിന്‌ ഭൂപരിഷ്ക 
രണം വേണ്ടത്ര സഹായകരമാകാതെവന്നതി 
നാല്‍ കൃഷിഭൂമിക്കുവേണ്ടിയുള്ള അവരുടെ 
ദാഹം ഇപ്പോഴും ശമിച്ചിട്ടില്ല. അവര്‍ക്ക്‌ ഭൂമി 
പാട്ടത്തിനെടുക്കേണ്ടിവരുന്നു എന്നത്‌ മറ്റൊരു 
കാരണമാവാം. 


പലതാകാം. 
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പാട്ടകൃഷിപ്രവണത കൂടുതലായി കണ്ടു 
വരുന്ന കുട്ടനാട്ടിലെ ഒരു ഗ്രാമത്തില്‍ നട 
ത്തിയ അന്വേഷണത്തിലൂടെ കേരളത്തിലെ 
പൂതിയ പാട്ടസ്ര്പദായത്തിന്‍െറ കാരണ 
ങ്ങളും സ്വഭാവവും ഈ ലേഖകന്‍ തേടുകയു 
ണ്ടായി. 1986 ലായിരുന്നു ഇത്‌. എങ്കിലും ഇതി 
ന്‍െറ കാലിക പ്രസക്തി കുറഞ്ഞിട്ടില്ല. മാത്ര 
മല്ല, പാട്ടകൃഷിയുടെ പ്രവണത കൂടിവരുന്ന 
തായാണ്‌ അടുത്തകാലത്ത്‌ നടത്തിയ അന്വേ 
ഷണങ്ങള്‍ കാണിച്ചുതരുന്നത്‌. 


ഇന്ത്യയിലെ മറ്റു സംസ്ഥാനങ്ങളിലും 
പാട്ടം നിയമപരമായി നിരോധിച്ചിട്ടുണ്ടെ 
ങ്കിലും അനൌപചാരികമായ പാട്ടവ്യവസ്ഥ 
അവിടങ്ങളില്‍ പല സ്ഥലത്തും വ്യാപകമാ 
യിത്തന്നെ നിലവിലുണ്ട്‌. ഇത്‌ പല സ്ഥ 
ലത്തും പല രൂപങ്ങളിലാണ്‌ എന്നതേയുള്ളു. 
വാരം, പങ്ക്‌കൃഷി തുടങ്ങിയ രൂപങ്ങളാണ്‌ 
വടക്ക്‌, കിഴക്കന്‍ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെങ്കില്‍, 
നിശ്ചിത പാട്ടം പറഞ്ഞ്‌ ഭൂമി കൃഷിക്കുകൊ 
ടൂക്കുന്ന രീതിയാണ്‌ വേറേ ചില സ്ഥലങ്ങളി 
ല്‍. എന്നാല്‍ അവിടങ്ങളില്‍ നിലവിലുള്ള 
പാട്ടവ്യവസ്ഥ ഏറെക്കൂറെ പഴയ വ്യവസ്ഥ 
യുടെയും കാര്‍ഷികബന്ധങ്ങളുടെയും തുടര്‍ച 
തന്നെയാണ്‌. ഭൂപരിഷ്കരണനിയമങ്ങള്‍ 


പാസാക്കിയിട്ടുണ്ടെങ്കിലും അവയൊന്നും ഫല 


പ്രദമായി നടപ്പാക്കിയിട്ടില്ല. എന്നാല്‍ കേരള 
ത്തിലെ അവസ്ഥ അതല്ല. ഇവിടെ 1970ല്‍ 
പരിപൂര്‍ണമായി അവസാനിക്കുന്നതിനുമുമ്പു 
തന്നെ പാട്ടസ്രമ്പദായം ഇല്ലാതായിത്തുടങ്ങിയി 
രൂന്നു. ഇപ്പോള്‍ക്കാണുന്ന പാട്ടസ്ര്പദായം 
1980കളില്‍ ആരംഭിച്ചതാണ്‌. ഇത്‌ പഴയ പാട്ട 
വ്യവസ്ഥയുടെ തുടര്‍ചയല്ല. ഈ പൂതിയ 
പ്രവണതയ്ക്കുമുമ്പ്‌ ഏറെക്കുറെ ഒന്നര 
ദശാബ്ദത്തോളം ഭൂവുടമകള്‍തന്നെ കൃഷിചെ 
യ്യുന്ന പതിവായിരുന്നു കുട്ടനാട്ടില്‍. പാട്ടവ്യ 
വസ്ഥയുടെ പല രൂപങ്ങളും നിലനില്‍ക്കുന്ന 
ഇന്ത്യയുടെ മറ്റു പല സംസ്ഥാനങ്ങളിലും 
പൊതുവില്‍ ഭൂവുടമകള്‍തന്നെ സ്വയം കൃഷി 
യിലേക്കുനീങ്ങുന്ന രീതിയിലുള്ള പരിവര്‍ത്ത 
നങ്ങളാണ്‌ കാണുന്നത്‌. ഇതില്‍ നിന്നും 
വ്യത്യസ്തമാണ്‌ ഉടമസ്ഥകൃഷിയില്‍നിന്നും 
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പാട്ടകൃഷിയിലേക്ക്‌ നീങ്ങുന്ന കുട്ടനാട്ടിലെ 
പൂതിയ പ്രവണത. 


കാര്‍ഷികബന്ധങ്ങള്‍: 
ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പും 
പിമ്പും 


തിരുവിതാംകൂറിലെ മറ്റു സ്ഥലങ്ങളി 
ലെന്നപോലെ കുട്ടനാട്ടിലും ഭൂപരിഷ്കരണ 
ത്തിനുമുമ്പ്‌ പാട്ടവ്യവസ്ഥയും നേരിട്ടുള്ള 
കൃഷിയും ഒന്നിച്ച്‌ നിലനിന്നിരുന്നു. സ്വന്ത 
മായി കൃഷിചെയ്തിരുന്നവര്‍ ഭൂരിഭാഗവും 
ചെറുകിടകൃഷിക്കാരായിരുന്നു. എന്നാല്‍, 
ഇതോടൊപ്പംതന്നെ ഒരു ന്യൂനപക്ഷം വന്‍കിട 
കൃഷിക്കാരും സ്വന്തമായി കൃഷിയില്‍ ഏര്‍പെ 
ട്ടിരുന്നു; കുട്ടനാട്ടില്‍ ഇത്‌ കുറച്ച്‌ കൂടുതലായി 
രുന്നു. ഇതിന്‍െറ പ്രധാന കാരണം അവിടെ 
കായല്‍നികത്തി കൃഷിയിടങ്ങള്‍ ഉണ്ടാക്കിയ 
താണ്‌. 1880കള്‍മുതല്‍ ഏതാണ്ട്‌ 1940കള്‍വ 
രെയുള്ള കാലത്ത്‌ വന്‍തോതില്‍ കായല്‍ നി 
കത്തി കൃഷിയിടങ്ങളാക്കുകയുണ്ടായി. 
ഇങ്ങനെ നികത്തിയെടുത്ത ഭൂമികളില്‍ ഒരു 
ചെറിയഭാഗം കൂടിയാന്‍മാരെക്കൊണ്ട്‌ കൃഷി 
ചെയ്യിച്ചിരുന്നുവെങ്കിലും ഭൂരിഭാഗവും നിക, 
ത്തിയവര്‍തന്നെ നേരിട്ട്‌ കൃഷിചെയ്യുകയായി 
രുന്നു. അങ്ങനെ ഭൂമി വന്‍തോതില്‍ ചിലരുടെ 
കയ്യില്‍ കേന്ദ്രീകരിക്കുന്നതിന്‌ കായല്‍നികത്ത്‌ 
ഇടയാക്കി, നൂറുകണക്കിന്‌ ഏക്കര്‍ നെല്‍പാട 
ങ്ങള്‍ കൂലിപ്പണിക്കാരെ നിര്‍തി സ്വന്തം 
മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ കൃഷിചെയ്യിച്ചിരുന്ന 
വന്‍കിട കൃഷിക്കാര്‍ കൂട്ടനാട്ടി ലുണ്ടായിരുന്നു. 
ഇതോടൊപ്പം അവരില്‍ പലരും പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമിയെടുത്തും കൃഷിചെയ്തിരുന്ന. 


കായല്‍പ്രദേശമൊഴിച്ചുള്ള കുട്ടനാടന്‍പ്ര 
ദേശങ്ങളില്‍ പാട്ടകൃഷി ആയിരുന്നു പ്രധാന 
മായും. അവിടങ്ങളില്‍ ഭൂമിയുടെ ഉടമസ്ഥത 
കൂടുതലായും രാജാവ്‌, ക്ഷേത്രങ്ങള്‍, ബ്രാഹ്മ 
ണര്‍, മറ്റു സവര്‍ണഹിന്ദുക്കള്‍ എന്നിവരുടെ 
കൈവശമായിരുന്നു. ഈ ഭൂമികള്‍ പാട്ടത്തി 
നുകൊടുത്തിരുന്നത്‌ നായര്‍മാര്‍കോ മറ്റു 
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സവര്‍ണഹിന്ദുക്കള്‍ക്കോ സുറിയാനി 
ക്രിസ്ത്യാനികള്‍ക്കോ ആയിരുന്നു. ഈ പാട്ട 
ക്കാരില്‍ത്തന്നെ പലരും സ്വന്തമായി ഭൂമി 
യുള്ളവര്‍ ആയിരുന്നു. സവര്‍ണഹിന്ദുക്ക 
ശീക്കോ സുറിയാനിക്രിസ്ത്യാനികള്‍ക്കോ 
അല്ലാതെ പട്ടികജാതി, പിന്നോക്കവിഭാഗങ്ങളി 
ല്‍പെട്ടവര്‍ക്‌ ഭൂമി പാട്ടത്തിന്‌ ലഭിച്ചിരുന്നില്ല. 
കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികള്‍ ഭൂരിപക്ഷവും പൂല 
യരും ഈഴവരുമായിരുന്നു. പാട്ടക്കാരുടെയും 
ജന്‍മിമാരുടെയും അടിയാളന്‍മാരായി കഴി 
ഞ്ഞിരുന്ന അവര്‍ക്‌ കൃഷിഭൂമി പാട്ടത്തിന്‌ 
ലഭിച്ചിരുന്നില്ല. അവര്‍ കൂലിപ്പണിക്കാരായി 
ത്തന്നെ കഴിഞ്ഞു. എന്നുമാത്രമല്ല, അവര്‍ 
പാട്ടക്കാരോടും ജന്‍മി മാരോടും കടപ്പെട്ടവരു 
മായിരുന്നു. 


1969ലെ ഭൂപരിഷ്കരണനിയമത്തോടെ 
മേല്‍വിവരിച്ച കാര്‍ഷികബന്ധങ്ങളില്‍ കാര്യ, 
മായ മാറ്റം സംഭവിച്ചു. ഈ നിയമം പാട്ടവ്യ 
വസ്ഥ പൂര്‍ണമായും നിരോധിച്ചു. പൂതിയ 
പാട്ടങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കുന്നതും തടഞ്ഞു. പാട്ട 
ക്കാര്‍ക്‌ പാട്ടഭൂമിയില്‍ സ്ഥിരാവകാശം 
നല്‍കി. ഭൂരഹിതരായ കുടികിടപ്പുകാര്‍ക്‌ 
അവര്‍ താമസിക്കുന്ന സ്ഥലത്ത്‌ പത്തുസെ 
ന്‍റ്‌ ഭൂമിക്ക്‌ അവകാശംനല്‍കി. അഞ്ച്‌ അംഗ 
ങ്ങളുള്ള ഒരു കുടുംബത്തിന്‌ പരമാവധി 20 
ഏക്കര്‍ ഭൂമി മാത്രമേ കൈവശംവയ്ക്കാവൂ 
എന്ന്‌ പരിധിയും നിശ്ചയിച്ചു. എന്നാല്‍ തോട്ട 
ങ്ങളെയും മതസ്ഥാപനങ്ങളെയും വിദ്യാഭ്യാ 
സസ്ഥാപനങ്ങളെയും ഈ പരിധിയില്‍ 
നിന്നും ഒഴിവാക്കി. 


മേല്‍വിവരിച്ചവയില്‍ പാട്ടഭൂമിയില്‍ 
പാട്ടക്കാര്‍ക്‌ സ്ഥിരാവകാശംനല്‍കുന്നതും 
ഭൂരഹിതര്‍ക്‌ കുടികിടപ്പവകാശം നല്‍കുന്നതു 
മായ വകുപ്പുകള്‍ വിജയപ്രദമായി നടപ്പാക്കി. 
എന്നാല്‍ നിശ്ചയിച്ച പരിധിക്ക്‌ മുകളിലുള്ള 
മിച്ചഭൂമി ഏറ്റെടുക്കുന്നതിലും ഭൂരഹിതര്‍ക്‌, 
വിതരണംചെയ്യുന്നതിലും ഈ നിയമം 
വേണ്ടത്ര വിജയിച്ചില്ല. ഉണ്ടായ നേട്ടങ്ങള്‍ 
തന്നെ കമ്യൂണിസ്‌റ്റുകാരുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ 
നടത്തിയ ബഹുജനസമരങ്ങളുടെ ഫലമാണ്‌. 
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ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പുതന്നെ സ്വന്ത 
മായി കൃഷിചെയ്തിരുന്ന വന്‍കിടകര്‍ഷകരെ 
ഭൂപരിഷ്കരണനിയമം കാര്യമായി ബാധിച്ചി 
ല്ല. ഭൂപരിധിനിയമത്തില്‍ പലതരം പഴുതുകള്‍ 
കണ്ടുപിടിച്ച്‌ പല വന്‍കിട ഭൂവുടമകളും രക്ഷ 
പ്പെട്ടു. സ്വയം കൃഷിചെയ്തിരുന്ന ചെറുകിട 
കര്‍ഷകരെയും ഭൂപരിഷ്കരണം ബാധിച്ചില്ല. 
എന്നാല്‍ പാട്ടംവാങ്ങി ജീവിച്ചിരുന്ന ജന്‍മി 
മാര്‍ (ചെറുകിട ഭൂവുടമകളും) ഇല്ലാതെയായി. 
പാട്ടക്കാരായിരുന്ന സവര്‍ണഹിന്ദുക്കളും സുറി 
യാനിക്രിസ്ത്യാനികളും, പാട്ടഭൂമിയില്‍ അവ 
കാശംകിട്ടിയതോടെ, പൂതിയ ഭൂവുടമകളായി. 
പിന്നോക്കസമുദായക്കാരായ കര്‍ഷകത്തൊഴി 
ലാളികള്‍ക്ക്‌ പത്തുസെന്‍റ്‌ ഭൂമിയില്‍ കുടികി 
ടപ്പവകാശംകിട്ടി. അവരില്‍ വളരെ ചെറിയ 
ഒരു ന്യൂനപക്ഷത്തിന്‌ മിച്ചഭൂമിവിതരണ 
ത്തിലൂടെയും കുറച്ചുഭൂമി ലഭിച്ചു. 


കൂട്ടനാട്ടിലെ ഇന്നത്തെ 
കാര്‍ഷിക സ്ഥിതി 


1970കളുടെ അവസാനംമുതല്‍ നെല്‍കൃ 
ഷിമേഖല കുട്ടനാട്ടിലും കേരളത്തില്‍ പൊതു 
വേയും മുരടിപ്പിനെ നേരിടുകയാണ്‌. നെല്ലു 
ല്‍പാദനവും നെല്‍കൃഷിചെയ്യുന്ന ഭൂമിയുടെ 
അളവും കുറഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. കൃഷിച്ചെ 
ലവും നെല്ലുല്‍പാദനത്തില്‍നിന്നും കിടുന്ന 
വരുമാനവും തമ്മിലുള്ള വ്യത്യാസം കൃഷി 
ക്കാര്‍ക്‌ പ്രതികൂലമായി മാറിക്കൊണ്ടിരി 
ക്കുന്ന അവസ്ഥയാണ്‌ 1975നുശേഷം. വളം, 
കീടനാശിനി, മറ്റ്‌ ഉല്‍പാദനസാമഗ്രികള്‍ എന്നി 
വയുടെ വിലയും കൂലിച്ചെലവും തുടര്‍ച 
യായി ഉയര്‍ന്നുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. എന്നാല്‍ 
കാര്‍ഷികോല്‍പന്നത്തിന്‍െറ വില ആ 
തോതില്‍ ഉയരുന്നില്ല, പ്രത്യേകിച്ച്‌ നെല്ലിന്‍െറ 
വില. കര്‍ഷകര്‍ വാങ്ങുന്ന സാധനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
കൊടുത്ത വിലയുടെ സൂചികയും വില്‍ക്കുന്ന 
സാധനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ലഭിച്ചവിലയുടെ സൂചികയും 
പരിശോധിച്ചാല്‍ 197 1.85കാലത്ത്‌ കൊടുത്ത 
വിലയുടെ സൂചിക കിട്ടിയതിനെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
വളരെ കൂടുതലാണെന്ന്‌ കാണാം. കര്‍ഷക 
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1! 
രുടെ ഈ പ്രതികൂലാവസ്ഥ മറ്റുള്ള സ്ഥല 
ങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ കുട്ടനാട്ടില്‍ കൂടുതലാകു 
വാന്‍ സാദ്ധ്യതയുണ്ട്‌. കാരണം അവിടെ കൃഷി 
ച്ചെലവ്‌ കൂടുതലാണ്‌. ഈ സാഹചര്യം വന്‍കി 
ടകൃഷിക്കാരെക്കാള്‍ കൂടുതലായി ചെറുകിട, 
ഇടത്തരം കൃഷിക്കാരെ ക്ഷീണിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


മേല്‍പറഞ്ഞതാണ്‌ കര്‍ഷകരുടെ 
അവസ്ഥയെങ്കില്‍ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളിക 
ളുടെ സ്ഥിതി അതിലും മോശമാണ്‌. കര്‍ഷ 
കരത്തൊഴിലാളികളുടെ ജീവിതത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
നടത്തിയ നിരവധി പഠനങ്ങള്‍ കാണിക്കു 
ന്നത്‌ വളരെക്കുറച്ച്‌ തൊഴിലും വരുമാനവു 
മുള്ള ഒരു വിഭാഗമാണ്‌ അവര്‍ എന്നാണ്‌. 
ആകെ തൊഴിലെടുക്കുന്ന ജനങ്ങളില്‍ 40 
ശതമാനവും കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളാണ്‌ 
കുട്ടനാട്ടില്‍ (31ശതമാനമാണ്‌ സംസ്ഥാന 
ശ്രരാശരി). കൂലിനിരക്ക്‌ കൂടിക്കൊണ്ടിരിക്കു 
ന്നുണ്ടെങ്കിലും തൊഴില്‍ നിരന്തരമായി കുറ 
ഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന അവസ്ഥയാണ്‌ കുട്ട 
നാട്ടിലുള്ളത്‌. ഒരു തൊഴിലാളിക്ക്‌ വര്‍ഷത്തില്‍ 
100 മുതല്‍ 120 ദിവസം വരെ തൊഴില്‍ 
ലഭിക്കുന്നു എന്ന്‌ 1971ല്‍ കുട്ടനാട്‌ അന്വേ 
ഷണ കമ്മീഷന്‍ കണക്കാക്കി. ജോണ്‍ മെഞ്ച 
റിന്‍െറ 1980ലെ കണക്കനുസരിച്ച്‌ ഇത്‌ 73 
തൊഴില്‍ദിവസങ്ങളാണ്‌. ഈ ലേഖകന്‍ നട 
ത്തിയ അന്വേഷണം വെളിവാക്കിയത്‌ ഒരു 
തൊഴിലാളിക്ക്‌ പരമാവധി 90 ദിവസത്തെ 
തൊഴില്‍ ഒരുവര്‍ഷത്തില്‍ ലഭിക്കുമെന്നാണ്‌. 
എന്നാല്‍ കേരള സംസ്ഥാന കര്‍ഷകത്തൊഴി 
ലാളി യൂണിയന്‍െറ ഇപ്പോഴത്തെ കണക്കനു 
സരിച്ച്‌ 60 ദിവസത്തെ തൊഴില്‍മാത്രമേ കൂട്ട 
നാട്ടില്‍ ഒരു തൊഴിലാളിക്ക്‌ ലഭിക്കുന്നുള്ളു. 
കണക്കി ലുള്ള വ്യത്യാസങ്ങള്‍ എന്തായിരു 
ന്നാലും ഒരു കാര്യം വ്യക്തമാണ്‌; തൊഴിലി 
ല്ലായ്മ കുട്ടനാടന്‍ കാര്‍ഷികമേഖലയില്‍ 
രൂക്ഷമാണ്‌. കൂലിനിരക്കില്‍ വര്‍ധന ഉണ്ടാകു 
ന്നുണ്ടെങ്കിലും തൊഴില്‍ലഭ്യതയിലുള്ള കുറ 
വുമൂലം തൊഴിലാളിയുടെ വരുമാനത്തില്‍ 
വേണ്ടത്ര വര്‍ധന ഉണ്ടാകുന്നില്ല. കൂലിവര്‍ധ 
നവിനെ നേരിടുവാന്‍ കര്‍ഷകര്‍ ബോധ 
പൂര്‍വം തൊഴിലിന്‍െറ ഉപയോഗം കുറയ്ക്കു 
ന്നതും, കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളുടെ എണ്ണത്തി 
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ലുള്ള വര്‍ധനയും, കാര്‍ഷികേതര തൊഴിലു 
കള്‍ ലഭ്യമല്ലാതിരിക്കുന്നതുമാണ്‌ തൊഴില്‍ദി 
നങ്ങളുടെ കുറവിന്‌ പ്രധാനകാരണങ്ങള്‍. 


ചുരുക്കത്തില്‍, കുട്ടനാട്ടിലെ ഇപ്പോ 
ഴത്തെ കാര്‍ഷികരംഗത്തെ ഇങ്ങനെ സംഗ്രഹി 
ക്കാം. ഭൂപരിഷ്കരണം കാര്‍ഷികബന്ധങ്ങ 
ളില്‍ സുപ്രധാനമായ മാറ്റങ്ങള്‍ വരുത്തി. പാട്ട 
വ്യവസ്ഥ അവസാനിച്ചതോടെ പഴയ കുടിയാ 
ന്‍മാര്‍ പുതിയ ഭൂവുടമകളായി മാറി. കൃഷി 
ഭൂമിയുടെ ഉടമസ്ഥതയില്‍ വികേന്ദ്രീകരണം 
കാര്യമായി സംഭവിച്ചു. എന്നാല്‍ യഥാര്‍ഥ 
കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികള്‍ ഭൂവുടമകളായില്ല. 
ഉല്‍പാദനച്ചെലവിന്‍െറ അനുദിനമുള്ള വര്‍ധ 
നവും ഉല്‍പന്നത്തിന്‌ ന്യായമായ വില ലഭി 
ക്കാതെവരുന്നതും മൂലം നെല്‍കൃഷി ആദായ 
കരമല്ലാത്ത അവസ്ഥയില്‍ കഴിയുന്നു. ഇത്‌ 
കാര്‍ഷികവൃത്തിയെമാത്രം ആശ്രയിച്ചുകഴി 
യുന്ന കുടുംബങ്ങളെ ബുദ്ധിമൂട്ടിലാക്കുന്നു. 
തൊഴില്‍ലഭ്യത കുറഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കൂന്നതി 
നാല്‍ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളുടെ ജീവിതം 
ദൂരിതപൂര്‍ണമായിത്തന്നെ തുടരുന്നു. കൂട്ടനാ 
ട്ടിലെ കാര്‍ഷികരംഗത്തിന്‍െറ ഈ പശ്ചാത്ത 
ലത്തില്‍ വേണം പുതിയ കാര്‍ഷികപ്രവണത 
കളെ മനസ്സിലാക്കുവാന്‍. 


കാര്‍ഷികരംഗത്തെ പുതിയ ചലനങ്ങളെ 
മനസ്സിലാക്കുവാനായി ഈ ലേഖകന്‍ നട 
ത്തിയ അന്വേഷണം കുട്ടനാട്ടിലെ നെടുമുടി 
പഞ്ചായത്തിലായിരുന്നു. അത്യുല്‍പാദനശേ 
ഷിയുള്ള വിത്തുകളുടെയും രാസവളങ്ങളു 
ടെയും ആധുനിക കീടനാശിനികളുടെയും 
വ്യാപകമായ ഉപയോഗം, ട്രാക്ടറിന്‍െറ ഉപ 
യോഗം, കമ്പോളത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള ഉല്‍പാ 
ദനം എന്നിവയുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ നോക്കി 
യാല്‍ ഈ പഞ്ചായത്ത്‌ കര്‍ഷികമായി സാമാ 
ന്യേന വികാസംപ്രാപിച്ച പ്രദേശമാണ്‌. 
പഞ്ചായത്തില്‍ ആകെയുള്ള 2260 നെല്‍കൃ 
ഷിക്കാരില്‍ 240 പേര്‍ (11 ശതമാനം) തങ്ങ 
ഉൂടെ ഭൂമി പാട്ടത്തിനുകൊടുത്ത്‌ കൃഷിചെയ്യി 
ക്കുന്നു. പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുത്ത 30 ഭൂവുട 
മകളുമായും പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുത്ത 30 
പേരുമായും ലേഖകന്‍ കൂടിക്കാഴ്ചനടത്തി. 
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ഈ മുപ്പത്‌ ഭൂവുടമകള്‍ 102 ഏക്കര്‍ 
കൃഷിഭൂമി, അതായത്‌ ശരാശരി 3.4 ഏക്കര്‍വീ 
തം, പാട്ടത്തിനുകൊടുത്തിരുന്നു. 1980കളുടെ 
ആദ്യവര്‍ഷങ്ങളിലാണ്‌ ഈ പ്രവണത ആരം 
ഭിച്ചത്‌. എണ്‍പതുകളുടെ അവസാനമാകുമ്പോ 
ഴേക്കും പാട്ടകൃഷി ക്രമേണ കൂടിവരൂന്നതാ 
യിട്ടാണ്‌ കണ്ടത്‌. അടുത്തകാലത്തെ അന്വേ 
ഷണം കാണിക്കുന്നതും അതാണ്‌. പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമി കൊടുക്കുമ്പോള്‍ ഭൂവുടമ പാട്ടക്കാരനു 
മായി വാക്കാല്‍ കരാര്‍ മാത്രമേ ഉണ്ടാക്കു 
ന്നുള്ളു. 

പാട്ടസ്ര്പദായത്തിന്‍െറ വിവിധ വശ 
ങ്ങള്‍ മനസ്സിലാക്കുന്നതിനായി ഭൂവുടമകളു 
ടെയും പാട്ടക്കാരുടെയും കൈവശമുള്ള ഭൂമി 
യുടെ അളവ്‌, അവരുടെ തൊഴില്‍സ്വഭാവം, 
പാട്ടനിരക്ക്‌, പാട്ടക്കരാറിന്‍െറ മറ്റു വിശദാംശ 
ങ്ങള്‍ എന്നിവ പരിശോധിക്കുകയുണ്ടായി. 


ഭൂവുടമസ്ഥതയുടെ 
സ്വഭാവം 


പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുത്ത കര്‍ഷകരില്‍ 
ടദശതമാനം ആളുകള്‍ അഞ്ച്‌ ഏക്കറില്‍ താഴെ 
ഭൂമി കൈവശമുള്ളവരും 47ശതമാനം ആളു 
കള്‍ അഞ്ചേക്കുറോ അതില്‍ക്കൂടുതലോ ഭൂമി 
യുള്ളവരുമാണ്‌. ഭൂവുടമകളുടെ ശരാശരി ഭൂമി 
അഞ്ച്‌ ഏക്കര്‍വരും. മേല്‍പറഞ്ഞ 63ശതമാ 
നംപേരുടെ കൈവശം ആകെ ഭൂമിയുടെ 20ശ 
തമഠനംമാത്രമുള്ളപ്പോള്‍ ബാക്കി 8റ0ശതമാ 
നംഭൂമിയും ശേഷം 47ശതമാനം ആളുകളുടെ 
കൈവശമാണ്‌. മാത്രമല്ല, 10 ഏക്കറില്‍കൂടു 
തല്‍ ഭൂമിയുള്ള 13 ശതമാനം വരുന്ന വന്‍കിട 
ഭൂവുടമകള്‍ ആകെ ഭൂമിയുടെ 32ശതമാനം 
കൈവശംവച്ചിരിക്കുന്നു. ഈ വന്‍കിട ഭൂവുട 
മകളാണ്‌ പാട്ടത്തിന്‌ കൂടുതല്‍ ഭൂമി കൊടു 
ത്തിട്ടുള്ളതും. ആകെ പാട്ടഭൂമിയുടെ ഏഴുശത 
മാനം രണ്ടേക്കറില്‍ താഴെ മാത്രം ഭൂമിയുള്ള 
ചെറുകിട കര്‍ഷകരുടെയും 17 ശതമാനം 
രണ്ടേക്കറിനും അഞ്ചേക്കറിനും ഇടയില്‍ ഭൂമി 
യുള്ള ഇടത്തരം കര്‍ഷകരുടെയും ആണ്‌. 
എന്നാല്‍ അഞ്ചേക്കറിനുമേല്‍ ഭൂമിയുള്ള 47ശ 
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തമാനംവരുന്ന ഭൂവുടമകളാണ്‌ ആകെ പാട്ടഭൂ 
മിയുടെ 76 ശതമാനവും കൊടുത്തിരിക്കുന്നത്‌. 
അതായത്‌ താരതമ്യേന വന്‍കിട ഭൂവുടമക 
ളാണ്‌ പാട്ടഭൂമിയില്‍ ഏറിയപങ്കും കൊടുത്തി 
രിക്കുന്നത്‌. 


പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുത്തവരുടെ ഭൂവുട 
മസ്ഥതയെ സംബന്ധിച്ച വിവരങ്ങള്‍ കാണി 
ക്കുന്നത്‌ ഇതില്‍നിന്നും വ്യത്യസ്തമായ ചിത്ര 
മാണ്‌. പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുത്ത്‌ കൃഷി 
ചെയ്യുന്ന 30പേരില്‍ 18പേര്‍ക്‌ (60ശതമാനം) 
ആകെ ഭൂമിയുടെ ഏഴുശതമാനം മാത്രമാണ്‌ 
സ്വന്തമായുള്ളത്‌. അതായത്‌, ഒരു കുടുംബ 
ത്തിന്‌ ശരാശരി ആറ്‌ സെന്‍റ്‌ ഭൂമിമാത്രം. 
ഇവരില്‍ "3പേര്‍കും ഭൂപരിഷ്കരണത്തിന്‍െറ 
ഫലമായി കിട്ടിയ കുടികിടപ്പൂഭൂമിയാണ്‌. 
മറ്റൊരു പത്തുശതമാനം പാട്ടക്കാര്‍ കേവലം 
10സെന്‍റിനും 20സെന്‍റിനും ഇടയില്‍മാത്രം 
ഭൂമി സ്വന്തമായുള്ളവരാണ്‌, 20സെന്‍റിനും 
50സെന്‍റിനും ഇടയില്‍ ഭൂമി സ്വന്തമായുള്ള 
വര്‍ ഏഴുശതമാനം മാത്രവും. ആകെ പാട്ട 
ക്കാരില്‍ 87ശതമാനംപേരും ഒരേക്കറില്‍ 
താഴെ മാത്രം ഭൂമിയുള്ളവരാണ്‌. 


വിവിധ വിഭാഗം കര്‍ഷകര്‍ പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമിയെടുത്തിരിക്കുന്നതിന്‍െറ കണക്കുകള്‍ 
കാണിക്കുന്നത്‌, സ്വന്തമായി വളരെക്കുറച്ച്‌ 
ഭൂമിയുള്ളവരും കുടികിടപ്പുഭൂമി മാത്രം 
കൈവശമുള്ളവരുമാണ്‌ പാട്ടഭൂമിയുടെ കൂടു 
തല്‍ പങ്കും എടുത്തിരിക്കുന്നത്‌ എന്നാണ്‌. 
60ശതമാനം വരുന്ന 10 സെന്‍റില്‍ താഴെ 
മാത്രം ഭൂമിയുള്ള, അതായത്‌ സ്വന്തമായി 
കൃഷിഭൂമിയില്ലാത്ത, കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളിക 
ളാണ്‌ ആകെ പാട്ടഭൂമിയുടെ 42ശതമാനവും 
കൃഷിചെയ്യുന്നത്‌. ആകെ പാട്ടഭൂമിയുടെ 72ശ 
തമാനത്തിനുമേല്‍ കൃഷിചെയ്യുന്നത്‌ അര 
ഏക്കറില്‍ താഴെ മാത്രം കൃഷിഭൂമി സ്വന്തമാ 
യുള്ളവരാണ്‌. ഒരേക്കറിനുമേല്‍ ഭൂമി സ്വന്ത 
മായുള്ള പാട്ടക്കാര്‍ ആകെ പാട്ടഭൂമിയുടെ 
കേവലം 15 ശതമാനം കൃഷിചെയ്യുന്നു. 

നേരത്തേ സൂചിപ്പിച്ചതുപോലെ, പാട്ട 
ത്തിന്‌ എടുക്കുന്നത്‌ നെല്‍പാടങ്ങള്‍മാത്ര 
മാണ്‌. പാട്ടത്തിന്‌ നെല്‍പാടങ്ങള്‍ എടുത്തിരി 
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ക്കുന്നവരില്‍ ഭൂരിപക്ഷവും (അതായത്‌ 80ശ 
തമാനം) സ്വന്തമായി നെല്‍കൃഷിഭൂമിയില്ലാ 
ത്തവരാണ്‌, ഈ 80ശതമാനം ആളുകള്‍ക്കും 
ചെറിയ തുണ്ട്‌ കരഭൂമി മാത്രമാണുള്ളത്‌. കൂടി 
കിടപ്പുഭൂമി കിട്ടിയവരും അവരില്‍പെടുന്നു, 
അവര്‍ക്‌ സ്വന്തം ഭൂമിയില്‍നിന്നും കാര്‍ഷികാ 
ദായം ഒന്നും ലഭിക്കുന്നില്ലെന്നുതന്നെ പറയാം. 
വല്ലതും ലഭിക്കുന്നുവെങ്കില്‍ത്തന്നെ അത്‌ 
തുലോം തുച്ഛമാണ്‌. അവര്‍ എല്ലാവരും 
കൂലിവേലചെയ്ത്‌ ജീവിക്കുന്നവരുമാണ്‌. 
കൃഷിഭൂമിയില്ലാത്തവരോ അല്ലെങ്കില്‍ തീരെ 
കുറച്ചുമാത്രം ഭൂമിയുള്ളവരോ ആണ്‌ പാട്ട 
ത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുക്കുന്നവരില്‍ ഭൂരിപക്ഷവും 
എന്ന്‌ ഇതില്‍നിന്നും വ്യക്തമാകുന്നു. 


തൊഴിലും വരുമാനവും 


പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുക്കുന്നവരുടെ 
തൊഴില്‍വിവരങ്ങള്‍ കാണിക്കുന്നത്‌ അവരില്‍ 
ഭൂരിപക്ഷവും (57ശതമാനം) കാര്‍ഷികേതര 
തൊഴിലുകള്‍ ചെയ്യുന്നവരാണ്‌ എന്നതാണ്‌. 
ബാക്കി 43ശതമാനം ആളുകള്‍ക്ക്‌ പ്രധാന 
വരുമാനമാര്‍ഗം കൃഷിയാണെങ്കിലൂും അവ 
രില്‍ നല്ലൊരു വിഭാഗത്തിന്‌ മറ്റു തൊഴിലുക 
ളില്‍നിന്നുള്ള വരുമാനവുമുണ്ട്‌. സര്‍കാര്‍, 
ഉദ്യോഗം, അദ്ധ്യാപനം, വ്യാപാരം തുടങ്ങിയ 
കാര്‍ഷികേതര തൊഴിലുകളില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരി 
ക്കുന്നവരുടെ വരുമാനം എപ്പോഴും ഒരു ശരാ 
ശരി കര്‍ഷകന്‍െറ വരുമാനത്തില്‍ക്കൂടുത 
ലാണ്‌ എന്നും കാണാം. ഭൂമി കൂടുതല്‍ കൈവ 
ശമുള്ളവരാണ്‌ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമി കൂടുതലായി 
കൊടുക്കുന്നത്‌ എന്ന്‌ നമ്മള്‍ നേരത്തേ കണ്ടു. 
അപ്പോള്‍ കൂടുതല്‍ ഭൂമിയുള്ളവരും കാര്‍ഷി 
കേതര തൊഴി ലൂകളില്‍നിന്നും ഉയര്‍ന്നവരു 
മാനം ലഭിക്കുന്നവരുമായ ഭൂവുടമകളാണ്‌ 
പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുക്കുന്നതില്‍ കൂടുതല്‍ 
തല്‍പരര്‍ എന്ന്‌ കാണാം. 


പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുത്തവരില്‍ 60ശത 
മഠനം ആളുകള്‍ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളും 
ഏഴു ശതമാനം ആളുകള്‍ നേരത്തേതന്നെ 
സ്വന്തമായി കൃഷിയുള്ള ചെറുകിട കര്‍ഷകരു 
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മാണ്‌. മറ്റു കൂലിപ്പണികളില്‍ എര്‍പെടിരിക്കു 
ന്നവരാണ്‌ 10 ശതമാനം ആളുകള്‍. ചെറുകിട 
കച്ചവടത്തില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരിക്കുന്നവര്‍ 10ശത 
മാനം വരുമ്പോള്‍ സ്ഥിരശമ്പളം ലഭിക്കുന്ന 
ഉദ്യോഗമുള്ളവര്‍ "ദശതമാനം ഉണ്ട്‌. കാര്‍ഷി 
കേതര കൂലിപ്പണികളില്‍ ഏര്‍പെടിരിക്കുന്ന 
വരും ചെറിയ കച്ചവടത്തില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരിക്കു 
ന്നവരും കാര്‍ഷികത്തൊഴില്‍ ഒരു ഉപതൊഴി 
ലായി സ്വീകരിച്ചിരിക്കുന്നവരാണ്‌. പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമി എടുത്തിരിക്കുന്നവരില്‍ 90ശതമാനം 
ആളുകളും അവരുടെ കുടുംബാംഗങ്ങളും പാട്ട 
ഭൂമിയില്‍ സ്വന്തമായി അദ്ധ്വാനിക്കുന്നവ 
രാണ്‌. അവരുടെ അദ്ധ്വാനം പോരാതെവ 
രുമ്പോള്‍ മാത്രമാണ്‌ കൂലിക്ക്‌ തൊഴിലാളി 
കളെ വിളിക്കുന്നത്‌. ഭൂരിപക്ഷം പാട്ടക്കാരും 
കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളാണ്‌, കൃഷിത്തൊഴി 
ലാളികളല്ലാത്ത പാട്ടക്കാരും പാട്ടത്തിനെടുത്ത 
ഭൂമിയില്‍ സ്വന്തമായി കൃഷിപ്പണിചെയ്യുന്നവ 
രാണ്‌. കാര്‍ഷികരംഗത്തെ തൊഴില്‍ലഭ്യത 
യുടെ കുറവിന്‍െറയും ഇതരമേഖലകളില്‍ 
തൊഴില്‍സാദ്ധ്യതകള്‍ വളരാത്തതിന്‍െറയും 
പശ്ചാത്തലത്തില്‍വേണം ജുതിനെ കാണുവാ 
൯. 


ഭൂവുടമകളുടെയും പാട്ടക്കാരുടെയും 
വാര്‍ഷികവരുമാനം പരിശോധിച്ചാല്‍ ഗണ്യയ 
മായ അന്തരം കാണാം. ഒരു ഭൂവുടമയുടെ 
ശരാശരി വാര്‍ഷികവരുമാനം 9,503 രൂപ 
ആയിരുന്നപ്പോള്‍ ഒരു പാട്ടക്കാരന്‍െറ ശരാ 
ശരി വരുമാനം കേവലം 7631 രൂപ ആയിരു 
ന്നു. പാട്ടക്കാരുടെ ഈ വരുമാനം സംസ്ഥാ 
നത്തെ ശരാശരി കൂടുംബവരുമാനത്തെക്കാള്‍ 
കുറവാണ്‌. ഭൂവുടമകളുടെ വരുമാനം ഭൂമി 
യുടെ അളവുമായി ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. കൂടു 
തല്‍ ഭൂമിയുള്ളവര്‍ക്‌ സ്വാഭാവികമായി കൂടു 
തല്‍ വരുമാനമുണ്ടാകും. അവരുടെ വരുമാന 
ത്തില്‍ പാട്ടം ഒരു പ്രധാന ഇനമാണ്‌. പാട്ടമു 
ശീപ്പെടെയുള്ള കാര്‍ഷികവരുമാനം ഭൂവുടമക 
ളുടെ ആകെ വരുമാനത്തിന്‍െറ 42ശതമാനം 
വരുന്നു. ബാക്കി 58ശതമാനം കാര്‍ഷികേതര 
മാര്‍ഗങ്ങളില്‍ നിന്നാണ്‌ ലഭിക്കുന്നത്‌. അതാ 
യത്‌ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമി കൊടുക്കുന്നവരുടെ 
കാര്‍ഷികേതര വരുമാനം, നേരത്തേ സൂചിപ്പി 
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[₹ 
ച്ചതുപോലെ, 
കൂടുതലാണ്‌. 


കാര്‍ഷികവരുമാനത്തെക്കാള്‍ 


പാട്ടക്കാരില്‍ ഏറ്റവും കുറഞ്ഞ വരു 
മാനം ലഭിക്കുന്നവര്‍ കര്‍ഷകത്തൊഴി ലാളിക 
ഉയ പാട്ടക്കാരാണ്‌. അവരുടെ ശരാശരി കൂടും 
ബവരുമാനം 4507 രൂപയാണ്‌. പാട്ടകൃഷിയി 
ല്‍നിന്നുള്ള വരുമാനവും കൃഷിത്തൊഴിലി 
ല്‍നിന്നുള്ള വരുമാനവും കൂടിയാണ്‌ ഇത്‌. 
പാട്ടകൃഷിയോടൊപ്പം ചില്ലറ കാര്‍ഷികേതര 


തൊഴിലുകള്‍ ചെയ്യുന്നവരുടെ വരുമാനം 
മേല്‍പറഞ്ഞവരെക്കാള്‍ കൂടുതലാണ്‌. 
അപ്പോള്‍ വരുമാനക്കുറവും തൊഴിലി 


ല്ലായ്മയും ആണ്‌ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുക്കു 
വാന്‍ ഇവരെ പ്രേരിപ്പിക്കുന്നത്‌ എന്ന്‌ വ്യക്ത 
മാണ്‌. 


പാട്ടത്തിന്‍െറ 
വ്യവസ്ഥകളും സ്വഭാവവും 


ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പുണ്ടായിരുന്ന 
പാട്ടവ്യവസ്ഥയുടേതില്‍നിന്നും വളരെ ഭിന്ന 
മാണ്‌ ഇപ്പോഴത്തെ പാട്ടത്തിന്‍െറ സ്വഭാവം. 
ഇപ്പോള്‍ ഒരാള്‍ക്ക്‌ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമി കൊടുക്കു 
ന്നത്‌ ഒരു കൃഷിക്കോ രണ്ട്‌ കൃഷിക്കോ മാത്ര 
മാണ്‌. അപൂര്‍വമായിമാത്രമേ മൂന്നാമതൊരു 
കൃഷിക്കുകൂടി ഭൂമി ഒരേ ആള്‍ക്ക്‌ കൊടുക്കു 
ന്നത്‌ കണ്ടുള്ളു. ഒന്നോ രണ്ടോ കൃഷി കഴി 
യുമ്പോള്‍ നിലവിലുള്ള പാട്ടക്കാരനെ മാറ്റി 
ഭൂമി മറ്റൊരാള്‍ക്ക്‌ കൊടുക്കും. എല്ലാ ഭൂവുട 
മകളും ഇങ്ങനെ പാട്ടക്കാരെ മാറ്റിക്കൊണ്ടിരി 
ക്കുന്നു. ഇതിനു കാരണം പാട്ടക്കാര്‍ ഭാവിയില്‍ 
ഭൂമിയില്‍ അവകാശം ആവശ്യപ്പെട്ടാലോ 
എന്ന ഭയമാണ്‌. കൃഷിതുടങ്ങുന്നതിനുമുമ്പു 
തന്നെ തീരുമാനിക്കുന്ന ഒരു നിശ്ചിത തുക 
യാണ്‌ പാട്ടം. കൃഷി നഷ്ടമായാലും ലാഭമാ 
യാലും അത്‌ ഭൂവുടമയെ ബാധിക്കുന്നില്ല. 
60ശതമാനത്തോളം ഭൂവുടമകള്‍ പാട്ടം പണ 
മായി വാങ്ങുന്നു. ചില കുടുംബങ്ങള്‍ രണ്ടും 
: പണവും നെല്ലും - പാട്ടമായി എടുക്കുന്നു. 
ബാക്കിയുള്ളവര്‍ നെല്ല്‌ പാട്ടമായി എടുക്കുന്നു. 
പണമായി പാട്ടം ലഭിക്കുന്നതിനാണ്‌ 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 4 


പൊതുവേ ഭൂരിപക്ഷം ഭൂവുടമകള്‍ക്കും 
താല്‍പര്യം. പണമായി പാട്ടം ലഭിക്കുന്നവരില്‍ 
80ശതമാനം ആളുകളും കൃഷിക്കുമുമ്പുതന്നെ 
പാട്ടം കൈപ്പറ്റുന്നു. പാട്ടമായി നെല്ലെടുക്കു 
ന്നവര്‍ക്‌ കൃഷിക്കുശേഷമേ പാട്ടം ലഭിക്കുക 
യുള്ളു. മുന്‍കൂറായി പാട്ടം കൊടുക്കുന്നവര്‍ 
ഭൂരിപക്ഷവും കടംവാങ്ങിയാണ്‌ കൊടുക്കു 
ന്നത്‌ എന്ന്‌ കണ്ടു. 


പാട്ടത്തിനെറ നിരക്ക്‌ ഒരേതരത്തിലല്ല. 
നിലത്തിന്‍െറ ഗുണം, ഗതാഗതസാകര്യം, 
ഭൂവുടമയുടെ വിലപേശലിനുള്ള കഴിവ്‌ എന്നി 
വയെ ആശ്രയിച്ചിരിക്കും പാട്ടത്തിന്‍െറ നിരക്ക്‌, 
പണമായി പാട്ടം കൈപ്പറ്റുന്ന ഭൂവുടമകള്‍ക്ക്‌ 
ശരാശരി 880 രൂപ ഒരേക്കറിന്‌ പാട്ടം ലഭിക്കു 
ന്നു. നെല്ലായി പാട്ടംലഭിച്ചവര്‍കാകട്ടെ ശരാശി 
60 പറ നെല്ല്‌ ഒരേക്കറിന്‌ ലഭിച്ചു. ഇത്‌ 
1986ലെ വിലവച്ചുനോക്കിയാല്‍, 720രൂ 
പയ്ക്കുള്ള നെല്ലാണ്‌. അതായത്‌ പണമായി 
പാട്ടംലഭിക്കുന്നവര്‍ക്‌ നെല്ലായി പാട്ടംലഭിക്കു 
ന്നവരെക്കാള്‍ കൂടുതല്‍ ആദായം ലഭിക്കുന്നു. 
ശരാശരി 250പറ (1500 കിലോഗ്രാം) നെല്ല്‌ 
ഒരേക്കറിന്‌ വിളവുലഭിക്കുന്നു എന്ന്‌ കരുതി 
യാല്‍ അതിന്‍െറ 30ശതമാനം പണമായി 
പാട്ടംനല്‍കുന്നു. എന്നാല്‍ നെല്ല്‌ പാട്ടമായിന 
ല്‍കുമ്പോള്‍ ആകെ വിളവിന്‍െറ 25ശതമാന 
ത്തിനടുത്തേ വരുന്നുള്ളു. പണമായി കിട്ടുന്ന 
പാട്ടത്തിന്‍െറ പലിശകൂടി കണക്കാക്കിയാല്‍ 
പണപ്പാട്ടത്തിന്‍െറ നിരക്ക്‌ പിന്നെയും കൂടുത 
ലായിരിക്കും. പാട്ടം പണമായി കിട്ടാന്‍ കൂടു 
തല്‍ ഭൂവുടമകളും താല്‍പര്യംപ്രകടിപ്പിക്കു 
ന്നതിനു കാരണം പാട്ടം മുമ്പേറ്‌ കൈപ്പറ്റാമെ 
ന്നതുമാത്രമല്ല, കൃഷി നഷ്ടപ്പെട്ടാലും ഭൂവു 
ടമയ്ക്ക്‌ നഷ്ടമുണ്ടാകുന്നില്ല എന്നതുമാണ്‌. 
ഏതായാലും നിലവിലുള്ള പാട്ടനിരക്ക്‌ പാട്ട 
ക്കാരന്‍െറ വരുമാനത്തോതുമായി താരതമ്യം 
ചെയ്യുമ്പോള്‍ വളരെ കൂടുതലാണെന്ന്‌ 
കാണാം. 

ഇന്ത്യയിലെ മറ്റു പല സ്ഥലങ്ങളി 
ല്‍നിന്നും വ്യത്യസ്തമാണ്‌ കുട്ടനാട്ടില്‍ ഇപ്പോ 
ശക്കാണുന്ന പാട്ടവ്യവസ്ഥയുടെ സ്വഭാവം. 
ഭൂവുടമയുടെ മേധാവിത്വമോ പാട്ടക്കാരുടെ 
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ആശ്രിതത്വമോ ഒന്നും ഇതിന്‍െറ സ്വഭാവമല്ല. 
ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പ്‌ സുറിയാനി 
ക്രിസ്ത്യാനികള്‍ക്കും ഉയര്‍ന്ന ജാതിഹിന്ദുക്ക 
ള്‍ക്കും മാത്രമേ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമി ലഭിച്ചിരു 
ന്നുള്ളുവെങ്കില്‍ ഇപ്പോള്‍ അങ്ങനെയുള്ള 
വിവേചനം ഇല്ല, കൃഷിചെയ്യുവാന്‍ വേണ്ട 
പ്രണം സംഭരിക്കൂവാന്‍കഴിയുന്ന ആര്‍കും പാട്ട 
ത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുക്കുവാന്‍ മുമ്പോട്ടുവരാം. 
ഇപ്പോഴത്തെ സര്‍വേവിവരങ്ങള്‍ കാണിക്കുന്ന 
തനുസരിച്ച്‌ പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമിയെടുത്തവരില്‍ 
ശതമാനം ഈഴവരും വേറൊരു "ദശത 
മാനം മറ്റു താഴ്‌ന്ന ജാതിക്കാരുമാണ്‌. എന്നാല്‍ 
പാട്ടത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുത്തിരിക്കുന്നവരില്‍ ഭൂരി 
പക്ഷവും ഉയര്‍ന്ന ജാതിഹിന്ദുക്കളും 
ത്രിസ്ത്യാനികളുമാണ്‌. ഇവരില്‍ ഒരു വമ്പിച്ച 
ഭൂരിപക്ഷം ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പ്‌ കൂടി 
യാന്‍മാരായിരുന്നു എന്നത്‌ രസകരമായ ഒരു 
വസ്തുതയാണ്‌. 


ഭൂപരിഷ്കരണത്തിനുമുമ്പ്‌ നിലനിന്നി 
രുന്ന പാട്ടവ്യവസ്ഗയുടേതില്‍ നിന്നും മറ്റു 
പലനിലയിലും ഭിന്നമാണ്‌ ഇപ്പോഴത്തെ പാട്ട 
വയവസ്ഥ. ഇപ്പോള്‍ പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമിയെടുത്തിരിക്കുന്നവരും അവരുടെ കൂടും 
ബാംഗങ്ങളും ഭൂമിയില്‍ നേരിട്ട്‌ ജോലിയെടു 
ക്കുന്നവരാണ്‌. എന്നാല്‍ പഴയ പാട്ടവ്യവസ്ഥ 
യില്‍ പാട്ടക്കാര്‍ 
ക്രിസ്ത്യാനികളുമായിരുന്നതിനാല്‍ പാട്ടഭൂമി 
യില്‍ അവരുടെ ശാരീരികാദ്ധവാനം (പ്രത്യേ 
കിച്ച്‌ സവര്‍ണഹിന്ദുക്കളുടേത) കൂറവായിരു 
ന്നു. അതുപോലെ തന്നെ പഴയ വ്യവസ്ഥ 
യില്‍ ഭൂവുടമകള്‍ക്ക്‌ പാട്ടക്കാരുടെമേലും 
കര്‍ഷകത്തൊഴി ലാളികളുടെമേലും പലതരം 
സാമ്പത്തികേത്ര നിയന്ത്രണങ്ങള്‍ ഉണ്ടായിരു 
ന്നു. പാട്ടക്കാര്‍ക്ക്‌ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളു 
ടെമേലും അത്തരം നിയന്ത്രണങ്ങള്‍ ഉണ്ടായി 
രുന്നു. എന്നാല്‍ ഇന്ന്‌ അത്തരത്തിലുള്ള അധി 
കാരങ്ങളൊന്നും ഭൂവുടമയ്ക്കോ പാട്ട 
ക്രാര്‍കോ ഇല്ല. പഴയ വ്യവസ്ഥയില്‍ പാട്ട 
ക്കാര്‍ ഉയര്‍ന്നസമുദായങ്ങളില്‍പെട്ടവര്‍ ആയി 
രൂന്നതിനാല്‍, ഒരുപക്ഷേ, അവര്‍ സാമൂഹ്യ. 
സാമ്പത്തികരംഗങ്ങളില്‍ താരതമ്യേന മെച്ച 
പ്പെട്ടവരായിരുന്നിരിക്കണം. തുടര്‍ചയായുള്ള 
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സവര്‍ണഹിന്ദുക്കളും - 


ഒഴിപ്പിക്കലിനെ നേരിടേണ്ടിയിരുന്നില്ല എന്നതി 
നാല്‍ നേരത്തേയുള്ള പാട്ടക്കാര്‍ കൂടുതല്‍ 
സുരക്ഷിതരായിരുന്നു. എന്നാല്‍ പണ്ടും 
ഇപ്പോഴും പാട്ടക്കമ്പോളത്തെ നിയന്ത്രിക്കൂ 
ന്നത്‌ ഭൂവുടമകളാണ്‌. അതുപോലെതന്നെ 
പാട്ടനിരക്ക്‌ അന്നും ഇന്നും ഏറെ കൂടുതലാണ്‌. 


കൃഷിച്ചെലവും 
വരുമാനവും - 
പാട്ടകൃഷിയിലും 
സ്വന്തംകൃഷിയിലും 


സ്വന്തമായി കൃഷിചെയ്യുമ്പോള്‍ ഉണ്ടാ 
കുന്ന ചെലവും വരുമാനവുമായി പാട്ടകൃഷി 
യുടെ ചെലവും വരുമാനവും താരതമ്യംചെ 
യ്യുമ്പോള്‍ ഭൂമി പാട്ടത്തിന്‌ കൊടുക്കുന്നതി 
ന്‍െറ കാരണം കൂടൂതല്‍ വ്യക്തമാകും. താര 
തമ്യപഠനത്തിനായി ഒരു കൃഷിയുടെ മാത്രം 
(്രൂഞ്ചകൃഷി) ചെലവും വരുമാനവും 
മാത്രമേ കണക്കിലെടുത്തിടുള്ളു. പാട്ടത്തിന്‌ 
ഭൂമികൊടുത്തിരിക്കുന്നവരില്‍ത്തന്നെ കുറച്ചു 
പേര്‍ കുറച്ചുഭൂമി സ്വന്തമായി കൃഷിചെയ്യു 
ന്നുണ്ട്‌. അവരുടെ കൃഷിച്ചെലവും വരുമാന 
വുമാണ്‌ പാട്ടകൃഷിയുമായി താരതമ്യപ്പെടു 
ത്തിയിരിക്കൂന്നത്‌. 


സ്വന്തം കൃഷിയില്‍ കര്‍ഷകന്‌ ശരാശരി 
ഒരേക്കറിന്‌ 2145 രൂപ ചെലവും (പ്രവര്‍തന 
മൂലധനത്തിന്‍െറ പലിശയുള്‍പ്പെടെ) 2972 
രൂപ (അതായത്‌ 248 പറ നെല്ല്‌) വരവും 
ഉള്ളതായി കണ്ടു. അതായത്‌ ചെലവുകഴിഞ്ഞ്‌ 
ഒരേക്കറിന്‌ 827 രൂപ വരുമാനംലഭിക്കുന്നു. 
ഇതിനോടൊപ്പം വൈക്കോലിന്‍െറ വിലയായ 
225 രൂപകൂടി കൂട്ടിയാല്‍ മൊത്തം വരുമാനം 
1052 രൂപയാണ്‌. എന്നാല്‍ ഇപ്പോള്‍ നിലവി 
ലുള്ള ശരാശരി പാട്ടത്തുകയായ 880 രൂപ 
ഈ വരുമാനത്തില്‍നിന്നും കുറച്ചാല്‍കിട്ടുന്ന 
മിച്ചം 172 രൂപയാണ്‌, ഇതിന്‍െറയര്‍ഥം പാട്ട 
ത്തിന്‌ ഭൂമികൊടുക്കാതെ സ്വന്തമായി കൃഷി 
ചെയ്താല്‍ കിട്ടുന്ന അധികവരുമാനം 72 
രൂപമാത്രമാണ്‌ എന്നാണ്‌. മേല്‍പറഞ്ഞ കൃഷി 
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[। 
ച്ചെലവില്‍ ഭൂവുടമയുടെ മേല്‍നോട്ടച്ചെലവു 
കളോ അതുമായി ബന്ധപ്പെട്ട ചെലവുകളോ 
കൂട്ടിയിട്ടില്ല. ഈ 72 രൂപ മേല്‍നോട്ടത്തി 
ആള പ്രതിഫലം എന്നു കണക്കാക്കിയാല്‍ 
അത്‌ തീര്‍ചയായും വളരെ കുറവാണ്‌, പ്രത്യയ 
കടിച്ച്‌ ഒരു സമ്പന്ന ഭൂവുടമയെ സംബന്ധിച്ചി 
ട്രത്തോളം. അപ്പോള്‍ 880 രൂപ യാതൊരുവിധ 
അദ്ധാനവും കഷ്ടപ്പാടും ഇല്ലാതെ പാട്ടമായി 
കിട്ടുകയാണെങ്കില്‍ അതായിരിക്കും. ഭൂവുടമ 
ഇഷ്ടപ്പെടുന്നത്‌. ഇതാണ്‌ ഭൂമി പാട്ടത്തിനു 
കൊടുക്കുന്നതിന്‍െറ ഒരു പ്രധാന കാരണം. 
കൃഷിയുടെ അനിശ്ചിതാവസ്ഥയോ കൃഷിന 
ടരത്തുന്നതിന്‍െറ കഷ്ടപ്പാടുകളോ ഒന്നും ഭൂവു 
ട്രമയ്ക്ക്‌ നേരിടേണ്ടതുമില്ല. കൃഷി നഷ്ടപ്പെ 
ട്ടാലും പാട്ടക്കാരന്‍ പാട്ടം നിലമുടമയ്ക്ക്‌ 
കൊടുക്കുകയുംചെയ്യും. 

ഇനി പാട്ടകൃഷിയുടെ ചെലവ്‌ പരിശോ 
ധിക്കാം. പാട്ടക്കാരന്‌ ആകെ ചെലവായ തുക 
പ്രാട്ടത്തുക കൂടി കൂട്ടി, എന്നാല്‍ കൂടും 
ബാദ്ധ്വാനം കൂട്ടാതെ) ഒരേക്കറിന്‌ 2610 രൂപ 
യാണ്‌. വരുമാനം ഒരേക്കറിന്‌ ശരാശരി 266 
പറ നെല്ലായിരുന്നു. അല്ലെങ്കില്‍ 3192 രൂപ. 
ഈ വരുമാനത്തില്‍നിന്നും മേല്‍ക്കാണിച്ച 
ചെലവ്‌ കുറച്ചാല്‍ കിട്ടുന്ന മിച്ചം 582 രൂപ 
യാണ്‌. വൈക്കോലിന്‍െറ വിലകൂടി കൂട്ടിയാ 
ല്‍കിട്ടുന്ന ആകെ മിച്ചവരുമാനം 807 രൂപ 
യാണ്‌. കൃഷിക്കാവശ്യമായ ആകെ അദ്ധ്വാന 
ത്തിന്‍െറ 36ശതമാനം കുടുംബാദ്ധവാനമാ 
ണെന്ന്‌ സര്‍വേയില്‍ കണ്ടു. കുടുംബാദ്ധ്വാന 
ത്തിന്‍െറ വിലകൂടി മുകളില്‍ക്കൊടുത്ത മിച്ച 
വരുമാനത്തില്‍നിന്നും കുറച്ചാല്‍ ബാക്കികി 
ട്ടുന്ന വരുമാനം ശരാശരി ഒരേക്കറിന്‌ 339 
രൂപയാണ്‌. 


മുകളില്‍ കൊടുത്തിരിക്കുന്ന, കണക്കുക 
ഭില്‍നിന്നും ഒരു കാര്യം വ്യക്തമാകും. സ്വന്തം 
കൃഷിയുമായി താരതമ്യംചെയ്യുമ്പോള്‍ പാട്ട 
കൃഷിയില്‍ വരുമാനം നേരിയതോതില്‍ കൂടു, 
തലാണ്‌. ഇതിനു കാരണം പാട്ടകൃഷിയിലെ 
ഉയര്‍ന്ന ഉല്‍പാദനത്തോതാണ്‌ (സ്വന്തം കൃഷി 
യില്‍ 248 പറ നെല്ലും പാട്ടകൃഷിയില്‍ 266 
പറ നെല്ലും). എന്നാല്‍ ആകെ ഉല്‍പാദനം 
കൂടുതലായിരിക്കുമ്പോഴും ശരാശരി ഉല്‍പാദ 
നച്ചെലവ്‌ പാട്ടകൃഷിയില്‍ കൂടുതലാണ്‌. കുടും 
ബാദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറ വില കൂട്ടാതെയിരു 
ന്നാലും ഒരേക്കര്‍ ഭൂമിക്ക്‌ സ്വന്ത്കൃഷിയില്‍ 
2145 രൂപയും പാട്ടകൃഷിയില്‍ 2610 രൂപയും 
ചെലവായി. അതുപോലെതന്നെ, ഒരു പറ 
നെല്ലിന്‍െറ ഉല്‍പാദനച്ചെലവ്‌ കണക്കാക്കി 
യാല്‍ അത്‌ പാട്ടകൃഷിയില്‍ സ്വന്ത്ല കൃഷിയെ 
ക്കാള്‍ കൂടുതലാണ്‌. കൂടും ബാദ്ധാനം 
കൂട്ടാതെ നോക്കുമ്പോള്‍ പാട്ടകൃഷിയില്‍ ഒരു. 
പറ നെല്ലിന്‍െറ ഉല്‍പാദനച്ചെലവ്‌ 9.81 
രൂപയും കൂടുംബാദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറ വിലകൂടി 
കൂട്ടുമ്പോള്‍ 11.86 രൂപയുമാണ്‌. എന്നാല്‍ 
സ്വന്തംകൃഷിയില്‍ ഇത്‌ 8.66 രൂപമാത്രമാണ്‌. 
അപ്പോള്‍ പാട്ടകൃഷിയിലെ ഉയര്‍ന്ന ഉല്‍പാദ 
നത്തിന്‌ കാരണങ്ങള്‍ കൂടുതല്‍ മുതല്‍മുടക്കും 
ശ്രദ്ധാപൂര്‍വമുള്ള കൃഷിയും മേല്‍നോട്ടവും 
കുടുംബാദ്ധാനവുമാണെന്ന്‌ വ്യക്തമാണ്‌. 
കൂടുതല്‍ ശ്രദ്ധാപൂര്‍വമായ കൃഷ്ടി പാട്ടക്കാ 
രുടെ സാമ്പത്തിക പിന്നോക്കാവസ്ഥയുടെ 
പ്രതിഫലനമാണ്‌ എന്ന്‌ കണക്കാക്കുവാന്‍ 
കാരണമുണ്ട്‌. തൊഴില്‍ലഭ്യതയുടെ കുറവും 
സാമ്പത്തിക ബുദ്ധിമുട്ടും നേരിടുന്നതിന്‌ പാട്ട 
കൃഷിയുടെ വരുമാനം വര്‍ധിപ്പിക്കുവാന്‍ 
അവര്‍ നിര്‍ബന്ധികുപ്പെടുന്നു. മ] 


നി 


പുലപ്പേടി 
പുതിയൊരു അന്വേഷണം 


ചിചി സ്പുഥാകരനനീ 


കേംംംതില്‍ അടുത്തകാലംവരെ പൂല 
പ്പേടിയുള്ള മാസങ്ങളില്‍ സന്ധ്യയ്ക്കുശേഷം 
പുറത്ത്‌ ഒറ്റയ്ക്കു കണ്ട ഏതു നായര്‍സ്ത്രീ 
യെയും കൊടുംതീണ്ടലുള്ള മണ്ണാനോ പൂല 
യനോ പറയനോ വേണമെങ്കില്‍ പിടിച്ചുകൊ 
ണ്ടുപോകാമായിരുന്നത്രെ. ദേശഭേദമനുസ 
രിച്ച്‌ മണ്ണാപ്പേടി, പൂലപ്പേടി, പറപ്പേടി എന്നി 
ങ്ങനെ വിളിച്ചുപോന്ന ഈ ആചാരത്തെപ്പറ്റി 
ഇളങ്കൂളം കുഞ്ഞന്‍പിള്ള 1957 നവമ്പറില്‍ 
മാത്ൃഭുമ? ആഴ്ചപ്പതിപ്പില്‍ ഒരു ലേഖനമെഴു 
തുകയുണ്ടായി. പേടിയെപ്പറ്റി ഇന്ന്‌ ഇവിടത്തെ 
പഠഠപുസ്തകങ്ങളിലും പൊതുധാരണയിലു 
മുള്ള ചിത്രം ഏറെക്കുറെ ഈ ലേഖനത്തോട്‌ 
കടപ്പെട്ടതാണ്‌. എന്നാല്‍ മറ്റുചില കേരളചരി 
ത്രപ്രശ്‌നങ്ങളുടെ കാര്യത്തിലെന്നപോലെ 
ഇതിലും ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ ഗവേഷണം വഴി 
പിഴച്ചുപോയിരിക്കുന്നു. പുതിയൊരന്വേഷണ 
ത്തിന്‍െറ പ്രസക്തി ഇതാണ്‌. 


പേടിയെപ്പറ്റി ഇതുവരെ കണ്ടതില്‍ വെച്ച്‌ 
ഏറ്റവും വലിയ പഠനം ഇളങ്കുളത്തിനന്‍േറ 
താണ്‌. പേടി യഥാര്‍ഥത്തില്‍ ആചരിച്ചിരുന്നു 
എന്ന്‌ ഉറച്ചു വിശ്വസിച്ചതുകൊണ്ട്‌ സ്വാഭാവി 
കമായും അതിന്‍െറ രീതിയും ഉല്‍പത്തിയും 
അതുമായി ബസ്ധപ്പെട്ടതെന്ന്‌ അദ്ദേഹം കുരു 
തിയ ജാതികളുടെ ഉല്‍പത്തി, അടിമക്കച്ചവടം 
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തുടങ്ങിയ വിദൂരപ്രശ്നങ്ങളും ആവശ്യത്തില 
ധികം വിസ്തരിച്ചുണ്ടായതാണ്‌ പഠനത്തിന്‍െറ 
ഈ വലിപ്പം. വാസ്തവത്തില്‍ അന്വേഷിക്കേ 
ണ്ടിയിരുന്നത്‌ കേരളത്തിലെ സാമൂഹ്യവ്യ 
വസ്ഥയില്‍ അദ്ദേഹം വിവരിച്ചതുപോലുള്ള 
ഒരാചാരം നിലനില്‍ക്കാനിടയുണ്ടോ എന്നായി 
രൂന്നു. പ്രത്യേകിച്ച്‌ ഇളങ്കുളം എഴുതുന്നതിന്‌ 
സുമാര്‍ നാല്‍പതുകൊല്ലങ്ങള്‍ക്കു മുമ്പുതന്നെ 
കെ.പി. പദ്മനാഭമേനോന്‍ പേടിയെ ഇങ്ങനെ 
വിലയിരുത്തിയ സ്ഥിതിക്ക്‌; 
പള്ളം ഓച്ഛ?റ എന്നിവിടങ്ങളിലെ പടനിലങ്ങ 
കിത്‌ നാനാജാതികശ്‌ ആണ്ടിലൊരിക്കല്‍ ഒത്തു 
കൂടുമന്വാശീ കാഴ്ചക്കാതായ ഉയരന്നജായി 
യിലെ പ്പെണ്ണുങ്ങകെ കഴിയുമെങ്കില്‍ പിടിച്ചു 
കൊണ്ടുപോകാനും കുടെ പൊമുപ്പിക്കാനും 
താണകാതിമ?ചെ ആണ്ദുങ്ങളെ അനമവഷിച്ച? 
തുന്ന എന്ന ഒരു വിശ്വാമ്പം പ്രചാരത്തിലുണ്ടാ 
യിരുന്നു. ഇതിര്നിന്നുണ്ടായതാണ്‌ ഫ്രൈബ്മുവ 
തി, മാര്ച്ച്‌ മാസങ്ങളില്‍ കുരു പുലയി ക്രു 
ഒരരന്ധ്ര്തിയെ തനിച്ചുകണ്ടുമുട്ടിയാത്‌ പിടിച്ചു 
കൊണ്ടുമപോകുമെസ്ന പൊതുതെറ്റിക്ധാരണ്' 
ഇളങ്കുളം ഇത്‌ കണ്ടിരുന്നെങ്കിലും ആ 
തന്‍െറ നിലപാടിന്‌ ചേര്‍ന്നവിധം 
ഇങ്ങനെ തെറ്റിച്ച്‌ ഉദ്ധരിക്കുകയാണ്‌ ചെയ്തത്‌. 
പള്ളം ച്ഛ? മുതലായ പടനിലങ്ങ്ളിയിനിന്ന്‌ 
പടയണികാണാവീവരുന്ന നായര്‍സ്ധ്യികക്ള 
ഫിടിച്ചുകൊണ്ടുപോകാനുള്കള അവകാശം 
താഴ്ന ജാതിക്കാര്ക്‌ ലഭിച്ചു. കുംഭം മീനം 
മാസങ്ങളില്‍ ൧ത്സവസ്ഥചങ്ങളില്‍ിന്നിന്ന്‌ മട 
ജനാ സ്ധതീകമ്ളയും കഴിമുമെങ്കിന്‌ പിടിച്ചു 
കൊണ്ടുപോകാന്‍ അനുവദിച്ഛറിരിക്കണം. 
ഇതുപോലുള്ള സ്വതന്ത്ര തര്‍ജമകളും 
മുന്‍വിധികളും ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ ഗവേഷണ 
ത്തെ, എങ്ങനെ വഴിതെറ്റിച്ചു എന്ന്‌ അന്യത്ര 
വ്യക്തമാവും. പേടിയുടെ രീതിയേയും ഉല്‍ഭ 
വത്തേയും പറ്റിയുള്ള ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ 
സിദ്ധാന്തങ്ങളെ വിശകലനം ചെയ്യലും അതി 
ന്‍െറ വെളിച്ചത്തില്‍ ഒരു പുതിയ വിശദീക 
രണം കണ്ടെത്തലുമാണ്‌ ഈ ലേഖനത്തിന്‍െറ 


ഭാഗം 


ലക്ഷ്യം എന്നുമാത്രം സൂചിപ്പിക്കാം. ഇതിലെ 
നിഗമനങ്ങള്‍ ഇത്രയുമാണ്‌ 


ക. പുലപ്പേടി ഇളങ്കുളം വിവരിച്ചതു 
പോലെ ഒരു ആചാരമായി ഒരിക്കലും നില 
വിലുണ്ടായിരുന്നില്ല. 


ഖ. കരുതി ഇരുന്നില്ലെങ്കിൽ തീണ്ടല്‍ജാ 
തിക്കാരന്‍ പിടിച്ചുകൊണ്ടുപോകുമെന്ന പേടി 
യും, അതിന്‍െറ മറവില്‍ സ്വന്തക്കാര്‍തന്നെ 
നടത്തിയ പേടിപ്പിക്കലും, എന്നിട്ടും പേടി 
ക്കാത്ത 'തെറിച്ച'വളെയും 'പെഴച്ച'വളെയും 
ഒതുക്കാന്‍വേണ്ടി യാഥാസ്ഥിതിക നായര്‍ 
കുടുംബങ്ങളില്‍ നടന്ന നിഗുഷ്ഃശ്രമങ്ങളുമേ 
യഥാര്‍ഥത്തില്‍ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. 


ഗ. ഒതുക്കിയതിനെറ പഴി, ഒടിയന്‍മാരും 
കൂടോത്രക്കാരുമെന്ന്‌ സ്വതവേ ദുഷ്പേരുള്ള 
തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാരുടെ മേല്‍ സാകര്യപൂര്‍വം 
കെട്ടിവെയ്ക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞു. 


ഘ. പേടിപ്പിച്ചെന്നും പറഞ്ഞു തീണ്ടല്‍ 
ജാതിക്കാരില്‍ മുമ്പേ നീരസം തോന്നിയവ 
രോട്‌ മതിവരുവോളം ക്രൂരത കാട്ടാന്‍ മറ്റുള്ള 
വര്‍ക്‌ അവസരമുണ്ടായി. 


പേടി, ആചാരം 
എന്ന നിലയില്‍ 


പേടിയെ ഇളങ്കുളം വിവരിക്കുന്നത്‌ ഇങ്ങ 
നെയാണ്‌. 


ചുലപ്ഛേടിയുള്ളകാലത്ത്‌ സ്വന്ധ്യകഴിഞ്ഞാത്‌ 
ുരുഹ്സ്പഹായം കുടാതെ നാധരീസ്പ്തീകശ്‌ 
വീട്ടിനുകെള്ളിമ?രീ കൂറങ്ങുമായിരുന്തില്ല. ഒരു 
ക്ളാര എവിടെയെങ്കിലും പമ്മിയിരുന്നു 
മണ്ട കണ്ടേ” എന്ന്‌ വിജിച്ചുപറഞ്ഞാല്‍്‌ നായര്‌ 
ന്ധ്യീക്കു (ഭഷ്ു "വും. കമസ്വാ കമള്ാകൊക്ട്‌ 
സ്വ്യീയുടെ മദഫാത്മു എറിഞ്ഞുകൊള്ളിക്കു 
കമ തെമടുകമമ്മാ മവണമെന്നാണ്‌ ചിമലട 
ആളിയ ഏതായാലും ആ സ്പീക്ക്‌ തിമികെ 
വീട്ടിയ മകറികുടമ. അവരി മുഴ്ണാ്റ കുക്കെ 


1 കെ.പി. പത്മനാഭമേനോന്‍, ഹിസ്ധ്ററി ഒഫ്‌ മകര; വോ. 2 (ഏറണാകുളം ; കൊച്ചിന്‍ ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ 
പ്രസ്സ്‌, 1929), പു. 274. പത്മനാഭമേനോനും എം.ജി.എസ്‌. നാരായണനും “പുലപ്പിടി'യെന്നു 


പ്രയോഗിച്ചുകാണുന്നു. 
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1 0൫൦ 


1 
പൊമ്കൊക്ളൂണം, മഴ്ണ്ണാനോടുകൂടി ഓടി; 
പ്ലെടാകതെ എതെങ്കിലും പ്രകാഠതയിര്‌ അവ 
കുടെ ഖെന്ഥുക്കജുടെ കന്ക്ിമിപ്പെട്ടാതമി അവര്‌ 
അവകളെ ഉടന്‌ കൊന്നുകളയും. മുഴ്ണാ്റെ 
ഭാര്യയായിത്തീമുന്നത്‌ ആമ്ക്ഷപമെറ്റ്‌ കരുത 
യാണ്‌ അങ്ങനെ ചെയ്തുന്നത്‌ അതുകൊണ്ട്‌ ആ 
സ്വാധുസ്ധ്തീക്ക്‌ കീവ്‌ രക്ഷിക്കാരി മണ്ടി 
മുണ്ണാമനാടുകുട? ഓട? ഒ്ളിക്കമയ ദിര്വാഹമു 
മുന്നുള്ള. 

ീട്ടിയൂപുദത്ത്‌ സത്ധ്യകഴിഞ്ഞു തനിച്ചുത്സഞ്മെ 
തിക്കു സ്ധ്്തീകക്ളാടല്ലാതെ വീടിലിരിക്കുനാ 
വമതോട്‌യാതൊരപമര്യാദമും കാണിക്കുന്നുമ? 
൫ മുത്നുദ്യള്ുക്കിലും പ്രാമമുക്ക രാണ്ട്കു 
ക്രിമേയും കൃടിക്കൊങ്ട്‌ സ്തീക്ക്‌ എയ്‌ 
ടെമമും ഫലതരിധരാമുതിക്കും പാകാം. ഫു 
മതാ മുള്ണാന്മാമമാ അവെ ക്ഷാര ഒഴി 
ഞനുകപൊധകൊൊ്ളും. 


ഗാര്ഴിണിയായ സ്പൂത്‌ കണ്ണാശ്ലടിക്ക്‌ വ്ധിമഥയ 
യാധാത്‌ പ്രസ്വവാവരെ ുണ്ണുാത്‌ അവളെ ഭാര്യ 
വാമ? സ്ഥീകതിക്കായില്ല. പ്രമ്ത്യകം കുരു പുത 
കെട്ട? അദ്ധിടെ കുടിയിരുത്തുക കൃ. 
ആക്ങകുടിയെയാണ്‌ പ്ര്ധവിക്കുന്നതെങ്കിത്‌ 
അവശിക്ക്‌ മടങ്ജി റഗ്ടിന്പോകാം. പെണ്ട്കു 
ക്ിയെ ആഗണെങക്കു?ത്‌ അവശ്‌ കുണ്ണാ ഭാര്യ 
യായിത്മിരും, 

പേടിയെപ്പറ്റി ഇതുവരെ കിട്ടിയതില്‍ 
വെച്ച്‌ ഏറ്റവും പഴയ പരാമര്‍ശം പതിനാറാം 
നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ തുടക്കത്തില്‍ കുറച്ചുകൊല്ലം 
കേരളത്തി ലുണ്ടായിരുന്ന പറങ്കി ഉദ്യോ 


ഗസ്ഥന്‍ ദൂആര്‍തേ ബര്‍ബോസയുടേതാണ്‌. 


അതിങ്ങനെയാണ്‌. 


കൊള്ത്തില്‍്‌ ചിലമാസ്പങ്ങളില്‍്‌ രാ്ിസമ 
യത്ത്‌ ഏതെക്കിലൂം നാധഭീസ്പ്യീയെ ക്താടാമ 
ര്മവണ്ടി പുലയര്‍ എത്രയും രഹസ്ധ്യമായ? 
കിണാഞമയുശ്രമിക്കാറുക്ട്‌ അത്‌ ദോഷം ചെയ്താ 
തമമ?ത്തന്നെയാണ്‌ സ്പ്്തീകക്ള തൊടാനമാമ? 
അകത്തുകടക്കാരിമവങ്ങി്‌ അവര്‌ നായര വീടു 
കശീകകാടുത്മുകൃൂടി? തക്കാമതാക്കി നടക്കും ഇയ 
മാസ്സങ്ങത്ളിയ്‌ റാധരീ സ്പീക്‌ കയുതമലാടെ 
സ്വകം മനാക്കാറുക്ട്‌ പുലയര്‍ ഫലുതെങ്കിലും 
സ്ധ്തീയെ തൊട്ടാത്‌ അതാരും കണ്ടില്ലെങ്കിലും 
സ്വാക്ഷിയായി ആരും കാം്ലെങ്കിലും അവശ 
ഉടനെ അതു വിളിച്ചുപറയും. തന്റെ ജാതി 


ാിച്ചുപൊകരുതെത്തു കരുതി അവാ പിന്നീട്‌ 
ആവശ്മക്കാരുകടെ കുടെ ന്തിയീക്കാവി്ല സ്വാധാത 
യായ? അവശി മവറെ ഏതെങക്ക്‌ലും താണ 
ജാതിക്കാരുടെ വീട്ടിമലക്ക്‌ ഓടിമ്്ാകയും 
ആത്മക്കാരീ കൊന്നുകളമാതിരിക്കാര്‌ വണ്ട്‌ 
അവിടെ ക്്ികായുംകെഷ്ക്കും. ഫിന്തീട്‌ മിക്ക 
വമവൂും അവശ വിമദശികശശിക്ക്‌ താ വിമീഫ്‌ 
ക്കും. ക്താടലിസ്റ തീയ? കങ്ങനെയാണ്‌ 
വാക്കുകക്ളാന്സും അമന്യാന്്യം പനമാറിള്ല; 
ചുലധരീ ഒരു കമ്മ കമ്മ കൊണ്ട്‌ അവെ 
എറിയും. അത്‌ അവവശിക്ക്‌ കൊള്കുകയാണെ 
ക്രി ക്താട്ടതായും അവശി നശിച്ഛതത്ായും 
ദ്ചരും 


പതിനാറാം നുൂറ്റാണ്ടിന്‍െറതന്നെ രണ്ടാം 
പകുതിയിലെപ്പോഴോ എഴുതിയ ഷെയ്ഖ്‌ 
സൈനുദ്ദീന്‍െറ മുഹ്ഥത്മുതി മുജാഹിദീനില്‍ 
പേടിയെ പരാമര്‍ശിക്കുന്നുണ്ട്‌. അതിങ്ങനെ 


യാണ്‌; 


കൊള്ലത്മിരീ ചീല പ്രമ്ത്യകരായത്ികകളില്‍്‌ 
താണ്ജാതിയില്‍്പെട്ട ഒയു പുരുഷന്‍ തറ 
കായിയിലും ഉയരിന്ന ജാതിയിയിപെട്ട്‌ കരു 
സ്ധ്തീയുടെ കുറിയിയ്‌ പ്രമവശിക്കുകയാണെങ്കി 
തീ പുരുഷതീ അവളുമായി ശ്ഥാതീരികമവഴ്ച/ 
യിരി ഏരപെട്ടില്ലെങ്കിമലാ അവശ ഗമ്ഴിണ്ടിയാ 
തിരുകന്നെങ്കിമലോ പോലും അവശീക്ക്‌ വീഴ്ച 
രും. നാടുവാഴി അവകളെ പിടിച്ചുവ്ധില്‍ക്കും. 
അക്ലെങ്കിങ്‌ അവശ നമ്മുടെ അടുത്തുവന്ന്‌ 
കകമ്പ്ലമമ?ജി മചയുകമമാ ,ക്രിസ്പ്തുകതത്മിയ്‌ 
ചെരയുകമ്യാ മോഗ? ആവുകമ്യാ ചെയ്തും. 
കയരി ജാതിയിതിപ്പെട്ട ഒരു പുരുഷഷി താണ 
ജാതിയിന്പെട്ട ഒരു സ്വ്തീയുമായി ശാാതീതിക 
ബത്ധത്തിമലര്പ്പെട്ടാലും കഇാമതപോലെ ൨76 
ി മേതീപറഞ്ഞതിമലതെങ്കിലുമൊന്ന്‌ 
ചെയ്യാരീ നിര്‍ബ്ന്ധിതനാവും? 

ഈ ലേഖനത്തിന്‍െറ ആവശ്യത്തിന്‌ 


പ്രാതിനിധ്യസ്വഭാവമുള്ള ഇത്രയും വിവരണ 
ങ്ങള്‍ മതിയാവുന്നതുകൊണ്ട്‌ കൂടുതല്‍ ഉദ്ധ 
രിക്കുന്നില്ല. 


2 ദ ബുക്ക്‌ ഒഫ്‌ ദുആര്‍ര്മത ബര്‍്മബോനമ്പ ; വോ. 1 (ലണ്ടന്‍ . ഹക്ലുയിറ്റ്‌ സൊസൈറ്റി, 1818.21), പു. 689 
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1 


വിവരണങ്ങളിലെ 
വ്യത്യാസങ്ങള്‍ 


മുകളില്‍ ഉദ്ധരിച്ച വിവരണങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ 
പേടിയെ ഓരോരുത്തരും കാര്യമായ വൃത്യാ 
സങ്ങളോടെയാണ്‌ മനസ്സിലാക്കിയതെന്ന്‌ 
ബോദ്ധ്യമാവുമല്ലോ. വ്യത്യാസങ്ങളില്‍ 
ചിലത്‌ താഴെ കൊടുക്കാം. 


ക. പേടിപ്പിച്ചത്‌ വീട്ടിനുവെളിയില്‍വച്ചു 
മാത്രമെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം. സ്ത്രീയുടെ മുറിയില്‍ 
കയറിയെന്ന്‌ സൈനുദ്ദീന്‍. എവിടെവച്ചെന്ന്‌ 
ബര്‍ബോസ തെളിച്ചു പറയുന്നില്ലെങ്കിലും 
വീട്ടിനകത്തുവച്ചെന്ന തോന്നലാണുണ്ടാക്കു 


ന്നത്‌. 


ഒ. പേടിപ്പിക്കാന്‍ പൊതുവേ “കണ്ടേ 
കണ്ടേ" എന്ന്‌ വിളിച്ചൂപറഞ്ഞാല്‍ മതിയെന്നും 
ചിലേടങ്ങളില്‍, തൊടുകതന്നെ വേണമെന്നും 
ഇളങ്കുളം. അന്യോന്യം ഒന്നും പറയാതെ 
കമ്പോ കല്ലോ എറിഞ്ഞുകൊള്ളിക്കണമെന്ന്‌ 
ബര്‍ബോസ. സ്ത്രീയുടെ മുറിയില്‍ പ്രവേശി 
പ്ലാല്‍ മാത്രം മതിയെന്ന്‌ സൈനുദ്ദീന്‍. 


ഗ. പേടിച്ച സ്ത്രീ തൊട്ടവന്‍െറ കൂടെ 
ത്തന്നെ ഉടനെ ഓടിപ്പോകണമായിരുന്നെന്ന്‌ 
ഒരിടത്തും, പേടിനിരോധിച്ചുകൊണ്ടുള്ള കേര 
ഉവര്‍മയുടെ വിളംബരത്തിനുശേഷവും പങ്ട 
ത്തെപ്ലോകെ പ്രകടമായിട്ടല്ലെക്കിലൂും തരം 
കിടടുമ്വോമെള്ളാമ അവരീ തന്ധുരാട്ടിമാതെ തട്ടി 
ക്കൊങ്ജുമപായ? ഫൊറ്ുപ്ലിക്ഛിരുന്നു എന്ന്‌ 
വേറൊരിടത്തും ഇളങ്കുളം. പേടിച്ച സ്ത്രീ 
ഉടനെ വേറെ ഏതെങ്കിലും താണജാതിക്കാ 
രുടെ വീട്ടില്‍ പോയി ഒളിക്കുമായിരുന്നെന്ന്‌ 
ബര്‍ബോസ. സൈനുദ്ദീന്‍ ഒന്നും പറയുന്നില്ല. 


ഘ. പേടിച്ച സ്ത്രീ സ്വയം ഓടിപ്പോയി 
ല്ലെങ്കില്‍ അവളെ സ്വന്തക്കാര്‍ കൊന്നുകളയു 
മായിരുന്നെന്ന്‌ ഇളങ്കുളവും ബര്‍ബോസയും. 
സൈനുദ്ദീന്‍ കൊല്ലുന്ന കാര്യമേ പറയുന്നില്ല. 


ഒ. പേടിച്ച സ്ത്രീയെ വിറ്റത്‌ നാടുവാഴി 
യാണെന്ന്‌ സൈനുദ്ദീന്‍. സ്വയമെന്ന്‌ ബര്‍ബോ 
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സ. ഇളങ്കുളം വില്‍പനയുടെ കാര്യമേ പറയു 
ന്നില്ല. 

ച. ഗര്‍ഭിണിയാണ്‌ പേടിച്ചതെങ്കില്‍ അവ 
ളെ, ആണ്‍കുഞ്ഞിനെ പ്രസവിച്ചാല്‍ തിരിച്ചെ 
ടുത്തിരുന്നെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം. ബര്‍ബോസയും 
സൈനുദ്ദീനും തിരിച്ചെടുത്ത ഒരു സാഹച 
ര്യവും പറയുന്നില്ല. 


ഛ. പേടിപ്പിച്ചത്‌ ദോഷം ചെയ്യാന്‍വേണ്ടി 
ത്തന്നെ എന്ന്‌ ബര്‍ബോസ, മുമ്പെന്നോ, വേറെ 
യെന്തിനോ വേണ്ടി ആരംഭിച്ച ഒരാചാരത്തി 
റ അനുഷ്ഠാനമായി മാത്രം എന്ന്‌ ഇളങ്കു 
തും. 


ഇവയ്കുപുറമേ പേടിയുടെ കാല 
ത്തെയും പേടിച്ച വിഭാഗത്തെയും പറ്റിയും 
വ്യത്യസ്തമോ, അവ്യക്തമോ ആയ അഭിപ്രാ 
യങ്ങളാണ്‌ പറഞ്ഞുകണ്ടത്‌. 


കാലത്തെപ്പറ്റി കൊള്ലത്തിരീ 7 മാമ്പ 
ഞളിതീ എന്ന്‌ ബര്‍ബോസയും കൊളുത്തി 
ഛില/ പ്രമയയകരാത്രികളിരമ്‌ എന്ന്‌ 
സൈനുദ്ദീനും പറയുന്പോള്‍ ഇളങ്കുളം, മച്ഛ2ത 
താശീ ശ്രകരമ്ധക്രകരാന്തി? മച്ഛ/മുതത്മീ പതമാമു 
ദവെ എന്നതാണ്‌ താരീ കേഴ്ടതെന്ന്‌ ഒരി 
ടത്തും മകരക്കെമയ്തമിനുക്ഷഷം ഫുരത്മ 
കുടെ കാലമായ കുംഭാ-മീനം മാസ്പങ്ങളിലാണ്‌ 
എലച്ഛേടി ഉയരീഷിതത്മിയ്‌ എത്തുനാതെന്ന്‌ 
വേറൊരിടത്തും പറയുന്നു. ഇതിനുപറമേ 
യാണ്‌ കുംഭം.മീനം-മേടം മാസങ്ങളിലല്ലാ 
തെയും പടയണികള്‍ സന്ദര്‍ശിക്കാന്‍ ചെല്ലുന്ന 
നായര്‍സ്ത്രീകളെ കഴിയുമെങ്കില്‍ പിടിച്ചുകൊ 
ണ്ടുപോകാനുള്ള അവകാശം താഴ്‌ന്ന ജാതി 
ക്കാര്‍കുണ്ടായിരുന്നു എന്ന ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ 
തന്നെ വേറൊരു പ്രസ്താവം. 


പേടിനിലനിന്നതു, “നായന്‍മാരു'ടെ ഇട 
യിലാണെന്ന്‌ ബര്‍ബോസയും ഇളങ്കുളവും പറ 
ഞ്ഞപ്പോള്‍ 'ഉയര്‍ന്നജാതി'യില്‍ എന്നേ 
സൈനുദ്ദീന്‍ പറഞ്ഞുള്ളൂ. ബര്‍ബോസ "നായ 
ന്‍മാര്‍' എന്നതുകൊണ്ടുദ്ദേശിച്ചത്‌ മലബാറി 
ലുണ്ടെന്ന്‌ അദ്ദേഹം പേരെടുത്തുപറഞ്ഞ പതി 
നേഴുജാതികളില്‍ പ്രാധാന്യംകൊണ്ട്‌ (ബ്രാഹ്മ 
ണര്‍ക്‌ തൊട്ടുതാഴെനിന്ന നാടുവാഴികളും 
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[॥ 
പാരമ്പര്യയോദ്ധാക്കളും ഉള്‍പ്പെട്ട കുലീനവി 
ഭാഗത്തെമാത്രമായിരുന്നു. സൈനുദ്ദീന്‍െറ, 
'ഉയര്‍ന്നജാതി'” ഏതെന്ന്‌ വ്യക്തമല്ല. അദ്ദേഹം 
ഒരു ജാതിയേയും പേരെടുത്ത്‌ പറഞ്ഞിട്ടില്ല. 
"അവിശ്വാസി”കളുടെ ഇടയില്‍ 'പുലയാട്ടി 
നുള്ള ശിക്ഷ" എന്തെന്ന്‌ പറയുന്നേടത്താണ്‌ 
പേടിയെപ്പറ്റി എന്ന്‌ തോന്നിക്കുന്ന വിവരണം 
തരുന്നത്‌. ഇത്‌ നായന്‍മാരെപ്പറ്റി മാത്രമാ 
ണെന്ന്‌ കരുതുവാന്‍ ന്യായമില്ല. മലബാറിലെ 
ജാതികളെപ്പറ്റി പറയുന്നേടത്ത്‌ ക്രമത്തില്‍ 
പൂണുല്‍ധരിക്കുന്നവര്‍, നായന്‍മാര്‍, ചാന്നാ 
൯മാര്‍, കമ്മാളരും മറ്റുമടങ്ങിയ മറ്റുജാതികള്‍, 
അധമജാതികള്‍ ഇങ്ങനെ അഞ്ചുവിഭാഗത്തെ 
അദ്ദേഹം പരാമര്‍ശിക്കുന്നുണ്ട്‌. പൂണൂല്‍ ധരി 
ക്കുന്നവരുടെ താഴെയാണെങ്കിലും, 'മലബാ 
റിലെ യോദ്ധാക്കളായ' നായന്‍മാരുടെ 
എണ്ണവും അധികാരവും വളരെ കൂടുതലായി 
രുന്നെന്നും ആദ്യവിഭാഗത്തെപ്പോലെ അവ 
രുടെ ഇടയിലും ഉയര്‍ന്നവര്‍, താഴ്‌ന്നവര്‍, ഇട 
ത്തരക്കാര്‍ എന്നിങ്ങനെ വേറെവേറെ തരക്കാ 
രുണ്ടായിരുന്നെന്നും അദ്ദേഹം പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 
എന്നാല്‍ ഉയര്‍ന്ന ജാതികള്‍" “താഴ്‌ന്ന ജാതി 
കള്‍' എന്ന്‌ സമൂഹത്തെ അദ്ദേഹം മൊത്ത 
ത്തില്‍ വേര്‍തിരിച്ചു പറഞ്ഞിട്ടുമില്ല. ഇതാണ്‌ 
അവ്യക്തതക്ക്‌ കാരണം. 


തന്‍െറ 'നായന്‍മാര്‍' ആരായിരുന്നെന്ന്‌ 
ഇളങ്കുളം എവിടെയും വ്യക്തമാക്കിയിട്ടില്ല. 
നായന്‍മാര്‍ ഒരൊറ്റ ജാതിയായിരുന്നില്ലെന്നും 
അന്യോന്യം പെങ്കൊടയോ മറ്റു സാമൂഹ്യ 
വേഴ്ചകളോ ഇല്ലാത്ത ഒട്ടേറെ വ്ൃത്യസ്തവി 
ഭാഗങ്ങളായിരുന്നെന്നും അറിഞ്ഞിട്ടും 
അദ്ദേഹം ഇക്കാര്യം തെളിച്ചു പറഞ്ഞിട്ടില്ല. 
പേടിക്കിരയായത്‌ 'തമ്പുരാട്ടി'മാരാണെന്ന്‌ ഒരു, 
വേള പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. പടയണി കാണാഥര്മപാമ 
നാധരീസ്പ്തീകകള പിടിച്ചുകൊണ്ടുമപോകത്‌ 
എക്ുുപ്പമായിരുന്നില്ല; കാരണം ആയുധപാണ്‌ി 
കളായ നാധവീമാരീ എപ്പോഴും കുടെ ഉണ്ടാധ? 
തിക്കും എന്ന്‌ വേറൊരിക്കലും പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 


ഇത്രമാത്രം വ്യത്യാസങ്ങളും അവ്യക്ത 
തകളും വിവരണങ്ങളില്‍ വന്നതെന്തുകൊണ്ട്‌? 
ബര്‍ബോസയും സൈനുദ്ദീനും തങ്ങളുടെ 
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കാലത്ത്‌ പേടി നിലവിലുണ്ടായിരുന്നെന്നും 
അതെന്തെന്ന്‌ തങ്ങള്‍ക്ക്‌ നേരിട്ടറിയാമെന്നു, 
മുള്ള മട്ടിലാണ്‌ എഴുതിയതെങ്കിലും അവരു 
ടരേതു കേട്ടറിവുമാത്രം ആയിരുന്നെന്ന്‌ 
തോന്നുന്നു. “ഭ്രഷ്ട്‌' വന്നുകഴിഞ്ഞ സ്ത്രീകള്‍ 
ഉടപ്പിറപ്പുകളില്‍നിന്ന്‌ രക്ഷപെട്ട്‌ ക്രിസ്ത്യാനി 
യോ, മുസ്ലിമോ, യോഗിയോ ഒക്കെ ആവു 
ന്നതും താണജാതിക്കാരുടെ കൂടെ പൊറുക്കു 
ന്നതും വില്‍പനച്ചരക്കാവുന്നതും അവര്‍ കണ്ടി 
രിക്കാം. എന്നാല്‍ മണ്ണാനോ പൂലയനോ പറ 
യനോ അവരെ, ബര്‍ബോസ തന്നെ പറയുന്നത്‌ 
കടമെടുത്താല്‍, “പരമരഹസ്യമായി” പേടിപ്പി 
ക്കുന്നത്‌ കണ്ടിരിക്കാനുള്ള സാധ്യത അത്യ 
പൂര്‍വമാണ്‌. വിശേഷിച്ച്‌ കൂലീന നായര്‍വീടു 
കളിലും ഉയര്‍ന്നജാതിക്കാരുടെ വീടുകളിലും 
അതീവരഹസ്യമായി നടന്നെന്ന്‌ പറയുന്ന 
പേടിപ്പിക്കൽ. കേരളോല്‍പത്തികളില്‍ 'ക്ലേച്ച 
നെന്നും 'അസുരസന്തതി'യെന്നും വിളിച്ച പര 
ദേശികള്‍ക്കും മുസല്‍മാന്‍മാര്‍കും 
അന്നൊന്നും അത്തരം വീടുകളില്‍ പ്രവേശനം 
അനുവദിച്ചിട്ടുണ്ടാവില്ല. അതുകൊണ്ട്‌ പേടിപ്പി 
ച്ചതെങ്ങനെ എന്ന അവരുടെ വിവരണം കേട്ടു 
കേള്‍വിയോ തല്‍പരകക്ഷികളാരെങ്കിലും പറ 
ഞ്ഞുപിടിപ്പിച്ചതോ എഴുതിവെച്ചതാവഠനാണ്‌ 
മുഴുവന്‍ സാധ്യതയും. 


ബര്‍ബോസയുടെ കാര്യത്തില്‍ ഇതിന്‌ 
തെളിവായി ഒരുദാഹരണം കൊടുക്കാം. പേടി 
ച്ചപെണ്ണ്‌ സ്വന്തക്കാരുടെ കൂടെ നില്‍ക്കാതെ 
ഓടിപ്പോയത്‌, 'തനെറ ജാതി നശിച്ചുപോകാ 
തിരിക്കാന്‍” എന്നാണ്‌ ബര്‍ബോസ എഴുതിയത്‌. 
ഭൂഷ്ടായ പെണ്ണിന്‌ പിന്നെന്ത്‌ ജാതി എന്ന്‌ 
ന്യായമായും തോന്നിയതുകൊണ്ട്‌ ഇളങ്കുളം 
അതിനെ “കുടുംബത്തിലെ മറ്റംഗങ്ങള്‍ക്കുകൂടി 
ഭൂഷ്ടു വരാതിരിക്കാന്‍" എന്ന്‌ സ്വതന്ത്രവി 
വര്‍തനം ചെയ്തു. ഇതും പക്ഷേ സന്ദര്‍ഭത്തിന്‌ 
ചേരില്ല. കയ്യില്‍ കിട്ടിയാല്‍ കൊന്നുകളയാന്‍ 
നില്‍ക്കുന്ന ബന്ധുക്കളില്‍നിന്ന്‌ ജീവനും 
കൊണ്ട്‌ ഓടി രക്ഷപ്പെടുന്നതിനിടയിലും സ്ത്രീ 
കള്‍ അതേ ബന്ധുക്കളുടെ ജാതിശുദ്ധിയെപ്പറ്റി 
വേവലാതിപ്പെട്ടുവെന്ന്‌ വിശ്വസിക്കാന്‍ മനു, 
ഷ്യരുടെ സാമാന്യസ്വഭാവം വെച്ചുനോക്കി 
യാല്‍ വിഷമമുണ്ട്‌. 
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ര 


സൈനുദ്ദീന്‍െറ കാര്യത്തിലാണെങ്കില്‍, 
തീരെ ശുഷ്ക്രമായ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ വിവ 
രണം പേടിയെപ്പറ്റിയാണെന്ന്‌ വിചാരിക്കാന്‍ 
അതിലെ “ചില പ്രത്യേകരാത്രികളില്‍' എന്ന 
ഒരേയൊരു സൂചനയേ ഉള്ളു. ബാക്കി മുഴുവന്‍ 
ജാതിമ റിയുള്ള സ്ത്രീപുരുഷവേഴ്ചകളെ 
പറ്റിയാണ്‌. അതില്‍ത്തന്നെ ഉയര്‍ന്നജാതിയി 
ല്‍പ്പെട്ട പുരുഷന്‍ താഴ്‌ന്ന ജാതിയില്‍പ്പെട്ട 
സ്ത്രീയുമായി ശാരീരികബന്ധത്തിലേര്‍പ്പെ 
ട്ടാലും ഭൂഷ്ടുവരുമെന്ന്‌ പറഞ്ഞത്‌ ശരിയാ 
വാന്‍ സാദ്ധ്യതയില്ല. കാരണം നമ്പൂതിരിമാര്‍ 
ശുദ്രസ്ത്രീകളെ വെക്കുന്നത്‌ അന്നും നാട്ടില്‍ 
നടപ്പായിരുന്നല്ലോ.* 


ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ വിവരണത്തിലെ 
പൊരുത്തക്കേടുകളുടെ കാരണം കുറേക്കൂടി 


സങ്കീര്‍ണമാണ്‌. 


കണ്ടതുപോലെയാണ്‌ എഴുതിയതെ 
ങ്കിലും അദ്ദേഹവും പേടിപ്പിക്കുന്നത്‌ കണ്ടിട്ട 
ല്ല. മുണ്ണാപ്പേടിമും പു്ഃമ്ടിയും എഴുതുന്ന 
കാലത്തും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ നില, “എതാനും 
തലമുറ മുമ്പുവരെ അപൂര്‍വമായി ഇത്‌ നില 
നിന്നിരുന്നുവെന്നാണറിവ്‌' എന്നുമാത്രമായിരു 
ന്നൂ. “മിക്കവാറും തെക്കന്‍ദിക്കുകളിലെ അറി 
വുകളെ ആശ്രയിച്ചെഴുതിയതാണ്‌' ലേഖനം 
എന്ന്‌ പ്രസ്താവിക്കുന്നുണ്ടെങ്കിലും ബര്‍ബോ 
സയുടെ വിവരണം പേടിയെപ്പറ്റിയുള്ള അദ്ദേ 
ഹത്തിന്‍െറ ധാരണയെ കണക്കറ്റ്‌ സ്വാധീനി 
ച്ചിട്ടുണ്ട്‌ എന്ന്‌ കാണാം. പക്ഷേ ബര്‍ബോസയെ 
പലേടത്തും തെറ്റായി വിവര്‍തനം ചെയ്തതു 
കൊണ്ട്‌ ആ ധാരണയും അത്രയ്ക്കത്ര തെറ്റി 
പ്പോയി. ചില ഉദാഹരണങ്ങള്‍ കൊടുക്കാം. 

ബര്‍ബോസം ൧0/മെ 20 7൦ അല 
40൧൧ മ്മെ ലി(മ7അമമ 7 ല്മ്ഥ 


൧൭. ഗ്മ മാ ///5 ഗല ൧൦ വഗ ഠ്വ 
ഖ്‌, 


ഇളങ്കുളം: പുലയര്‍ കഴിയുനാത്ര നമ്ര 
്വ്തീകളെ തൊടാരി ശ്രമിക്കുന്നു. ത്ര്തികാല 
ഞിയി രഹനമ്പ്യമായി? അവര്‌ മപ്രദ്വമുങ്ടാ 
ക്കാന്മും യത്നിക്കാു്ട്‌ 


ബര്‍ബോസം ൧0/മ കൂ 4/7 ഗ്ല /2 
[ 


ഇളങ്കുളം: സ്ധ[തീകക്ള തൊഴുനാതിന്ു 
വേണ്ടി അവര്‌ നാമരര്‍ഭവൌനങ്ങളിചെത്തി കള്‌ 
ക്ടിതിക്കും. 


ബര്‍ബോസ. 2 ബ്ല ൧൭൦ 70010705 ൧/൦ 
മ്മ ക്രമയ്‌ ലിങ്ജല്ട മി. 


ഇളങ്കുളം: നാമനിമാരീ തആ മാസ്സങ്ങകിര്‌ 
ഈ ശഉപ്രദവമ കഴിവാക്കാരമ്വങ്ട? അള്/ 
പോലെ! ശ്രമിക്കാറുണ്ട്‌ 


ബര്‍ബോസം 7 ഉമ്‌ 76൭5൧0 ൦ 
40൧൭൦ ൧/൦ 0/ല൦ 0 ൧290൦ 0/4. 


ഇളങ്കുളം; (അവശി തൊട്ട! പുലയമോു 
കൂടി? കാടിമ്ൃാകുന്നു. 


ബര്‍ബോസം. 17 ലഥ൦ 7൦ മ 7൧ 
ഗല്‌ ൧൦ ൧/൪ 70077൭ 


ഇളങ്കുളം: ബന്ധുക്കശീ.. ആര്‍കെങ്ക?ലും 
വ്ധിതിക്കുകമ്യാ ചെയ്തുനാതിരീിന്ന്‌ തരക്ഷപ്രാ 
ചിക്കാന്മും. 


ഈ തെറ്റുകള്‍മൂലം ഇളങ്കുളത്തിനുണ്ടാ 
യതും ഇളങ്കുളം മറ്റുള്ളവര്‍കുണ്ടാക്കിയതുമായ 
ചില തെറ്റിദ്ധാരണകള്‍ എടുത്തുപറയാം. 


ക. എതെങ്കു?ലും നാമരീസ്പിതീയെ തൊടാ 
നീമവണ്ടി കഴിയുന്ന്രത ശ്രമിച്ച/തിരെ കഴിയു 
ആര നാമരീസ്പ്തീകക്ള തൊടാരിമാ.ഒ്ഴി (രമ? 
കടു എന്നു തെറ്റി വിവര്‍തനം ചെയ്തതുകൊണ്ട്‌ 
പേടിക്കാലം നാട്ടില്‍ മുഴുവന്‍ ഭീതിയുടെ കാല 
മായിരുന്നെന്നും, തരംകിട്ടുമ്പോഴെല്ലാം തമ്പു 
രാട്ടിമാരെ തട്ടിക്കൊണ്ടുപോയിരുന്നെന്നും 


4 സംബന്ധത്തെപ്പറ്റിയുള്ള പരാമര്‍ശം വേണാട്ടില്‍ നിന്നു ലഭിച്ച 142൦ നൂറ്റാണ്ടിലെ ചില രേഖകളിലൂണ്ട്‌. 
കെ.എന്‍. ഗണേശ്‌, കേരകുത്തിചെ ഇന്നലെകശശീ (തിരുവനന്തപുരം : കേരളസര്‍ക്കാര്‍ സാംസ്‌കാരിക 


പ്രസിദ്ധീകരണവകുപ്പ്‌, 990), പു. 227 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


489 


പ 


അതൊരു സര്‍വസ്ധാതന്ത്ര്യമനുവദിക്കുന്ന 
കാലമായിരുന്നെന്നും മറ്റും സ്വയം വിശ്വസി 
ക്കാനിടയായി. കഴിയുന്നത്ര സ്ത്രീകളെ തൊട 
ണമെങ്കില്‍ മണ്ണാനും പുലയനും മറ്റും 
“സ്വതന്ത്രരായി ചൂറ്റിയടിക്കണ'മല്ലോ എന്ന്‌ 
ന്യായമായും വിശ്വസിച്ചതുകൊണ്ട്‌ പ്രൊ. 
ശ്രീധരമേനോനും അങ്ങനെതന്നെ എഴുതി. 


ഖ. പേടിയുള്ള മാസങ്ങളില്‍ നാവരസ്പ്ത്‌ 
കശീ കരുതലോടെ സ്വതക്ഷ/ മനാക്കാവുകൂത്തി 
നെ, നമാമതീമാരീ (്രമിക്കാറുക്ക്‌ എന്ന്‌ തെറ്റിച്ച 
തുകൊണ്ടുകൂടി ആയിരിക്കണം പേടിപ്പിക്കൽ 
ആഅയ്ര എളുപ്ഛമായിരുന്നിളല, ആയുധഥപാണിക 
കായ നായനീമാരീ എപ്പോഴും കുടെ ഉണ്ടായിര? 
ക്കുമെനാതുകൊക്ക്‌ എന്നും നായനീമാരുടെ 
സ്ധമരദീര്യം നിലന്ിര്യുവാനീ ഈ ആചാരം 
സഹായിക്കുമെന്നും കരുത്തിയിതിക്കാം 
എന്നെല്ലാം പടയണിയുമായി ബന്ധപ്പെട്ട പിടി 
ച്ചുകൊണ്ടുപോകലിനെപ്പറ്റിയും, ഇത്രയൊ 
ക്കെ കരുതിയിരുന്നിട്ടും ആക്ത മ്പടിയിയി, 
ചെട്ടിതിക്കു൦ പുലയമനാടുകുടി പൊരുക്കാത്‌ 
ഹഇഷ്ടമുണ്ടായിരുന്നവരി മാത്രം എന്ന്‌ പേടിച്ച 
സ്ത്രീകളെപ്പറ്റിയും അദ്ദേഹം വിചാരിക്കാനിട 
യായി, 


ഗ, വേറെ എതെങ്കിലും താണ്ജാതിക്കാ 


രുടെ വീ്‌ടിമലേക്ക്‌ ഓട? രക്ഷപ്ലെടുനാതിനെ 


തൊടപുലയനോട്കുട? കാടിപ്ഛോകുന്നു എന്ന്‌ 
തെറ്റിച്ചതുകൊണ്ട്‌ ഒരു തെറ്റും ചെയ്തിട്ടി 
ല്ലാത്ത 'സാധു'നായര്‍സ്ത്രീയെപ്പറ്റി ഇളങ്കുളം 
ഇങ്ങനെ പരിതപിക്കാനിടയായിം മ്രാശിയാ 
യാലും വൃദ്ധനാധമലും അവശിക്ക്‌ ഭരീതാവ്‌ 
കരണ കമ്്ട' വിളിച്ച! പുലയ മ്ണ്ാമനാ 
ത്തെ! ആയുധപാണികളായ നായന്‍മാര്‍ നല്ല 
പോലെ കരുതിയിരുന്നിട്ടും വൃദ്ധരും രോഗികു 
ളൂമായ തീണ്ടല്‍ ജാതിക്കാര്‍ എങ്ങനെയാണ്‌ 
പേടിപ്പിച്ചിരിക്കുക എന്ന്‌ അദ്ദേഹം സംശയി 
ച്ചതേ ഇല്ല! 


ഘ. അവര്‍ വിമദശികശിക്ക്‌ തനനെ 
വ്ഥിതീപിക്കും എന്നതിനെ ബന്ഥുക്കാശീ.. 
ആര്‍കെങ്കിലും വിയിക്കുകമയോ ചെയ്തുനാതി 
അീന്തിന്മും തക്ഷപ്രഠാപിക്കാന്മും എന്നു തെറ്റിച്ച 
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കഴിഞ്ഞു സാധനം" കുറ്റക്കാതിയെന്ന്‌ വരുത്മ? 
യശോേഷമ്മ നാന്മൃതിരിമാരീ ആത്തേമ്മമാതെ 
ചുറത്താക്കിയിരുത്തുക്കു: എന്താത്‌ നാഥമ്മത്‌ 
സ്വ്തീകമ്ളാടാവട്ടെ കാട്ടമ്ൃയഗങ്ങകെമ്ചേോകെ 
യാണ്‌ അവരുടെ ബന്ധുക്കശ്‌ ചെരുമാരിയത്‌ 
എന്ന്‌ അദ്ദേഹം അഭിപ്രായപ്പെടാന്‍ ഇടയായത്‌. 

ഇനി ഇത്തരം തെറ്റുകളും തെറ്റിദ്ധാരണ 
കളും ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ വിവരണത്തിലൂണ്ടാ 
ക്കിയ ചില വൈരുദ്ധ്യങ്ങളും സന്ദിഗ്ദ്ധതകളും 
സൂചിപ്പിക്കാം. 

ക. കാട്ടുമൃഗങ്ങളെപ്പോലെ പെരുമാറിയ 
സ്വന്തക്കാരില്‍നിന്ന്‌ ജീവനുംകൊണ്ട്‌ ഭാഗ്യമു 
ണ്ടെങ്കില്‍ ഓടിരക്ഷപ്പെടുകയോ, തന്നെ തൊട്ട 
രോഗിയോ വൃദ്ധനോ ആയ കൊടും തീണ്ടലു 
കാരന്‍റെറ ഭാര്യയാവേണ്ടിവരികയോ, വല്ല 
സേട്ടോ കത്തനാരോ വിലയ്ക്‌ വാങ്ങിയോ 
മതം മാറ്റിയോ അഭയം കൊടുക്കുകയോ ഒക്കെ 
വേണ്ടിവന്ന യാതൊരു തെറ്റും ചെയ്തിട്ട്‌ 
ല്ലാത്ത സ്ധാധുസ്ധ്റ്തീ എന്ന്‌ പേടിയില്‍പ്പെട്ടവളെ 
അദ്ദേഹം ഒരിടത്ത്‌ വിശേഷിപ്പിക്കുന്നു. 


ഖ. പേടിക്കാലം ഏതെന്നും മൂന്നുവ 
യസ്സ്മാത്രം പ്രായമുള്ള ഒരാണ്‍കുട്ടിയെങ്കിലും 
തൂണയുണ്ടെങ്കില്‍ ആരും പേടിപ്പിക്കില്ല 
എന്നും മുന്‍കൂട്ടി അറിയാമായിരുന്നിട്ടും ആരെ 
കിലും മപെടിയ?തി പെടിടുണ്ടെങ്കിത്‌ അത്‌ പുല 
യമ്തോട്‌ ന്ധാമ്ബര്‍ഗ്ഗം കഇഷടപ്പെടവരാമ്മിതി 
ക്കിമ്ലേ/ എന്ന്‌ അദ്ദേഹം വേറൊരിക്കല്‍ സംശ 
യിക്കുന്നു. 

ഗ. പേടിപ്പിച്ച തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാരും 
അതിന്‌ നിന്നുകൊടുത്ത മേല്‍ജാതിക്കാരും 
ഒരുപോലെ പൂര്‍വാചാരത്തിന്‍െറയും ശിഷ്ടാ 
ചാരത്തിന്‍െറയും പിടിയി ലായിരുന്നെന്ന്‌, 
മൂന്നാമതൊരിടത്ത്‌ പറയുന്നു. 


ഘ. ഇതിനെല്ലാറ്റിനും പുറമേ, നാട്ടില്‍ 
അടിമകളുടെ എണ്ണം വര്‍ധിപ്പിക്കാനുള്ള ഒരു 
പാധിയായി രാഷ്ടം നായര്‍സ്പ്തീകക്ള പിടി 
ച്ഛുകൊമ്ടുമപോകാനുള്കു അവകാശം താഴ്ന 
ജാതിക്കാഠ്ക്‌ കൊടുത്തതാണെന്ന്‌ കെ.പി. 
പദ്മനാഭമേനോനെ തെറ്റായി ഉദ്ധരിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ നാലാമതൊരിടത്ത്‌ പറയുന്നു. 
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ഇത്രയും കൊണ്ടുതന്നെ പേടി ആചരിച്ച 
രീതിയെപ്പറ്റി നമുക്കുകിട്ടിയ വിവരണങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
കുഴപ്പമുണ്ടെന്ന്‌ ഉറപ്പിക്കാവുന്നതാണ്‌. 
എന്നാല്‍ ആചാരത്തിന്‌ അത്‌ ഉടലെടുത്ത 
സാമൂഹ്യവ്യവസ്ഥയുമായി ബന്ധമുണ്ടായിരു 
ന്നെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം വാദിച്ച സ്ഥിതിക്ക്‌ പേടി 
യുടെ ഉല്‍ഭവത്തെപ്പറ്റിയുള്ള അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ കൂടി പരിശോധിച്ചുനോക്കാം. 


പുലപ്പേടിയുടെ ഉത്ഭവം 


ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ അഭിപ്രായത്തില്‍ പൂല 
പ്പേടിയുടെ തുടക്കം ക്രി. വ. പതിനൊന്നാം 
നൂറ്റാണ്ടിനു ശേഷമായിരുന്നു. അക്കാലംവരെ, 
അതായത്‌ ചാതുര്‍വര്‍ണ്യം കേരളത്തില്‍ 
ഉറയ്ക്കുന്നതുവരെ, “എല്ലാവരും ഏതാണ്ട്‌ 
തുല്യവര്‍ഗക്കാരായിരുന്നു' എന്ന്‌ അദ്ദേഹം 
വിശ്വസിച്ചു. ഈ 'വസ്തുത' ആധാരമാക്കി 
പേടിയുടെ ഉത്ഭവത്തെപ്പറ്റി അദ്ദേഹം ഇങ്ങനെ 
രണ്ടു സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ ഉന്നയിക്കുകയുണ്ടായി. 
കം, പുലയര്കും പറമര്‍കും മ്റം ്മുഹത്ത? 
അ) പണ്ടുണ്ടായിരുന്ന സ്വ്ഥാരത്തെച്ഛറി ഞാത്‌ 
മുന്ധ്‌ പല ലേഖനങ്ങളിലും പരാമര്‍ശിച്ച? 
കണ്ട്‌... വാസ്തവത്തില്‍ വെളുമത്തടനാമരുടെ 
രീശക്കാരത്തുന്നെ മുണ്ണാവി...തിറകെ്ടി ആഭ്ൂനാ 
മു്ണുാനെ വിളക്കും ന്നിറപറമമുംവെച്ഛ ത്വഥീകരി 
ക്കാര്‌ നാധയരസ്പ്തീകശ്‌ മടിക്കുന്നില്ല..ഒരുകാ 
ക്രത്ത്‌ കതമക്ക ഹന്മ്യയിര്‌ തുടിയല്‍ (തുടികൊ 
ന്നവത്‌! പറമര്‌ പഠകൊട്ടുനാവല്‍), പഠണാത്‌ 
പ്പമുട്ടു തൊഴിലാധ? സ്വഥീകതിച്ചിടുള്ളവല്‍്‌!, 
കടസ്വവീ (കൃഷിക്കാരി! എന്ന്‌ നാലുജാതി 
കാമ ശണ്ടായിമുന്നുള്ളുവെന്നാണള്ലെ 
സംഘകവിയായ മാങ്കുടി മരുതനാരീ പറഞ്ഞ്‌ 
നി 
തൃല്യന്തിലയിലുക്ൂ സ്വ്തീകശീക്ക്‌ അനിയ്രുന്തിയ 
ശമയ സ്ധാത്രന്മ്യം ചില പ്രത്യക ദിവമ്പങ്ങ 
കിമി എള്ലാരാജ്യങ്ങളിലും അനുവദിച്ചിടുക്ക 
രാമ കാണ്ടുന്നുണ്ട്‌ കര്മനിയിലും 
ഫ്രാരീസ്ധിലും സ്പെയിനിലും മറ്റും നടപ്പുള്ള 
കാര്ണിവത്‌ ആഘേമഷഠ ഒരുദാഹരണമാണ്‌... 
ദവീമകുതങ്ങളിരിവെച്ഛ്‌ ഇങ്ങനെയുള്ള 
സ്വാത്രരത്ത്യകിനങ്ങള്‍്‌ (അദ്യപുരുഷനിമാരു 
മായ? വ്യഭിചതിക്കാല്‍) ്രതാനൂഷ്മാനമെന്ന 
ന്തിലയി യീ ഫിനീഷ്യ, സ്ധിവിയാ മുതലായ രാജ്യ 
അിലും ആഘോഷിച്ചിരുന്നു. ഇന്ത്യയിലും 
കാപാലികരിമാരുകെയും ലോകായതികത്മാ 
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രുടെയും ഇടയില്‍ ഇയു സ്വാധാരണമാണ്‌.. 
പുലപ്പേട്ടിയുടെ ഉത്ഭവവും ഈ തീയിക്കാധ?ിത്‌ 
ക്കൂമോ? 

ഇങ്ങനെയുള്ള സ്വമന്മോഷപ്രകടനം ഗാന്ത്യസ്ധ 
ക്ൃദ്ധിക്ക്‌ നിദാനമായ? കരുതിയറിരുന്തിതിക്കു 
മ്മാ 


൭: കൊള്വരഷാരംഭത്തിര്‌ അടിമകശീ വകൂരെ 
ദുര്ലഭമാധ?രുന്നു...മ?ക്കാവാവും ആകുകശ്‌ 
പ്രമ്മത്ഴ ശീലതായിരമുനാതുകൊണ്ട്‌ അടിമക 
കുടെ ആവശ്യവും. അധികമുക്കായിരുന്നിളല 
എന്താത്‌ 7നാംഗതകം മുഴുവതീ ന്നീണ്ജൂന്തിനാ 
ചെര.ചമളയുദ്ധത്തോടുകുട? സ്ഥിയിഗതികശീ 
മാറി കുളരി സ്പ്യന്ധദാമയവും ചാമവറ്റുപടയും 
കടലെടുത്തു. ഭൃമ?യില്‍ീ പ്രയത്നിക്കുവാല്‍്‌ 
ാമനീമാമിക്‌ സമയമില്ലെന്തായി..ആ പര്‌ 
ത്സ്ഥിതിയിയി അടിമകളുടെ സഖ്യ വര്ധി 
കഥിമ്കുണ്ടത്‌ രാഷ്ടത്തിന്റെ ആവശ്യമാമ? 
ത്തീര്‍ന്നു, അതിന്നുള്ള ഒരുപാഥിയായ? പക്കം, 
ച്ഛ റ മുതലായ പടന്തിലങ്ങളിതിതിന്നൂം പട 
ധണികാണാരിവരുന്ന നായര്‍്സ്പ്തീകക്ള പിട? 
കുകൊണ്ടുമപോകാനുക്കു അവകാശം താഴ്ന 
കാതിക്കാരര്‍ക്‌ ലഭിച്ചു. 

അടിമകളുടെ സഖ്യ വരിധിപ്പിക്കുവാനുള്ള 
ഒരുപായമാമും ഇതിനെ മ്രപഠാത്സാഹിച്ചിക്ച?്‌ 
തിക്കാം. പഴയകാലത്ത്‌ കെതുളത്തിലെ സവര്ണ 
ഛിന്മുക്കശീ മുഴുവ അവര്‍ണരുടെ പ്രമത്നാം 
കൊണ്ടാണ്‌ കീവിച്ചിരുന്നത്‌ ഈഴവരും പുല 
രീ പറയരീ തുടത്കിയ അടിമവര്ഗക്കാരും 
മാ്രതമേ ഭുമ?യ?ത്‌ ,്രവരതിച്ചിമുന്നുള്കു. അതു 
കൊണ്ട്‌ അടിമകളുടെ ഏഴും വരീഥിച്ചിമകാ 
്ഴത്രാഷ്ടത്തിവ്റെ ക്മാവശ്യമായിമുത്തു.. 
ഭുമിയില്‍ പ്രവരീതിക്കുന്നത്‌ അഭിമാനാക്കുറ 
വായും കുലിമ്ഛവത്തിനു (കുചിക്ക്‌ യുദ്ധ 
ത്തിന്‌ പോകുന്നത്‌ അഭ?മാനമായും കരുത? 
യിരുന്ന നായനമമരെയും ഷനീമിമാരെയും 
ക്്ശും തീറ്റിമ്ലററുവാത്‌ വലിയ ഒരു സ്വംഘ 
അടിമകളെ കുടാതെ കഴിയുമായിരുന്നിള്ല 

ഈ അഭിപ്രായങ്ങളെ ഇങ്ങനെ സംഗ്രഹി 
ക്കാവുന്നതാണ്‌. 

ക. സമൂഹത്തിലെ എല്ലാവര്‍ഗക്കാരും 
ഏതാണ്ട്‌ തുല്യരായിരുന്ന ഒരു വ്യവസ്ഥിതി, 
ബ്രാഹ്മണാധിനിവേശത്തിനുമുമ്പ്‌ ഉണ്ടായി 
രുന്നു (ഇത്‌ ക്രി. വ. ഏഴാംനൂറ്റാണ്ടുവരെയെന്നു 
ഇളങ്കുളം വേറെ നിരൂപിച്ചിടുണ്ട്‌). പുലയരും 
നായരും തമ്മില്‍ ഭേദമില്ലാതിരുന്ന അക്കാ 
ലത്ത്‌ എല്ലാ സ്ത്രീപുരുഷന്‍മാര്‍കും കൊല്ല 
ത്തിലൊരിക്കല്‍ വ്യഭിചരിക്കാന്‍ സ്വാതന്ത്്യമു 
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ണ്ടായിരുന്നിരിക്കണം. ജാതിവ്യവസ്ഥ നില 
വില്‍ വന്നതിനുശേഷവും തുടര്‍ന്നുപോന്ന 
ഈ സ്വാതന്ത്ര്യമായിരിക്കുമോ പുലപ്പേടി? 


ഖ. പതിനൊന്നാം നൂറ്റാണ്ടിലെ 'മഹാ 
യുദ്ധം" വരെ നായരും പൂലയനുമെല്ലാം കൃഷി 
പൃണിയെടുത്തിരുന്നു. യുദ്ധം വന്നതുതൊട്ട്‌ 
നായന്‍മാര്‍ അതിനുപോകാതായി. കൃഷി അടി 
മകളുടെ ജോലിയായി. എന്നാല്‍ അടിമകള്‍ 
ആ ജോലിക്ക്‌ തികഞ്ഞില്ല. പ്രസ്തുത സാഹ 
ചര്യത്തില്‍ അടിമകളുടെ എണ്ണം കൂട്ടാ 
ന്‍വേണ്ടി നായര്‍സ്ത്രീകളെ പിടിച്ചു സന്തത്യൂ 
ല്‍പാദനം നടത്താനുള്ള 'അവകാശം' അടിമ 
ജാതികള്‍ക്ക്‌ “രാഷ്ട്രം” അനുവദിച്ചുകൊടു 
ത്തു. പുലപ്പേടി ഇതിന്‍െറ തുടര്‍ചയാവണം. 


ഒറ്റ നോട്ടത്തില്‍തന്നെ ഈ രണ്ട്‌ ഈഹ 
ങ്ങളും രണ്ടു വ്ൃത്യസ്ത കാലഘട്ടങ്ങളെ 
സംബന്ധിക്കുന്നതും, രണ്ടു വ്യത്യസ്ത സാമൂ 
ഹ്യവ്യവസ്ഥകളെ പേടിയുടെ ഉല്‍ഭവത്തിന്‌ 
പശാചാത്തലമാക്കുന്നതും, വ്യത്യസ്ത 
ലക്ഷ്യവും സ്വഭാവവും ആചാരത്തിന്‌ കല്‍പി 
ക്കുന്നതും ആണെന്നു കാണാവുന്നതാണ്‌. 
ഇനി, ഇത്‌ രണ്ടും ഒരൊറ്റ സിദ്ധാന്തംതന്നെയാ 
ണെന്നും, ചൂണ്ടിക്കാട്ടിയ രണ്ടു സാധ്യതകളും 
പേടിയുടെ രണ്ടു ഘട്ടങ്ങളെ സംബന്ധിക്കുന്ന 
താണെന്നും ഇളങ്കുളം വിചാരിച്ചിരുന്നോ എന്ന 
റിയില്ല. ഏതായാലും ബ്രാഹ്മണാധിനിവേശ 
ത്തിനും മുമ്പ്‌ നിലവിലിരുന്ന സ്വാതന്ത്ര്യം 
പതിനൊന്നാംനൂറ്റാണ്ടിനുശേഷം പുതിയൊരു 
സ്വഭാവവും ലക്ഷ്യവും കൈവന്ന്‌ പേടിയായി 
രൂപാന്തരപ്പെട്ടതാണെന്ന്‌ അദ്ദേഹം എവി 
ടെയും പറഞ്ഞിട്ടില്ല. പകരം പറമരും പുല്/ 
രും മറ്റും മേലാളരുടെ ചുഷണം കൊണ്ട്‌ 
സ്ധാദ്ധത്തികമായ? തീരേ അധംപതിക്കുനാതിന്ു 
മുന്മുക്കൂ സ്ധാമുഹ്യസ്ധ്ഥിതിയിലായിരികാണം 
എുലപ്ലേടിയുടെ ഉത്ഭവം എന്മുഹിക്കുന്ന 
താണ്‌ യുക്മം എന്ന്‌ പറയുന്നുമുണ്ട്‌. കാലഗ 
ണനപ്രകാരം അതെന്നായിരുന്നെന്ന്‌ അദ്ദേഹം 
വ്യക്തമാക്കുന്നില്ല. തീരെ അധ:പതിക്കുനാത? 
മുമുര്ഥ്‌ എന്നതിന്‌, അധപതനം ആരംഭിച്ചു 
വെങ്കിലും മുഴുവനായിട്ടില്ലാത്ത ഘട്ടം എന്നാ 
ണല്ലോ അര്‍ഥം. അതായത്‌ സുമാര്‍ ഒമ്പതാം 
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നൂറ്റാണ്ടിനന്‍േറയും പതിനൊന്നാം നൂറ്റാണ്ടി 
നേറയും ഇടയ്ക്കെപ്പോഴോ ആണ്‌ പേടി തുട 
ങ്ങിയതെന്ന്‌. ഇതാവട്ടെ മുന്‍പറഞ്ഞ രണ്ടൂഹ 
ങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ ഭിന്നമായ മൂന്നാമതൊരൂഹവു 
മാണ്‌. ഇത്രയുംകൊണ്ടു പുലപ്പേടി തുടങ്ങിയ 
കാലത്തെപ്പറ്റി ഇളങ്കുളം ധരിച്ചതും പറ 
ഞ്ഞതും അവ്യക്തമാണെന്ന്‌ മനസ്സിലാവുമ 
ല്ലോ. ഇനി പേടി ഉല്‍ഭവിച്ച സാമൂഹ്യപശ്ചാ 
ത്തലത്തെപ്പറ്റി അദ്ദേഹത്തിനുണ്ടായിരുന്ന 
ധാരണ വിശകലനം ചെയ്തുനോക്കാം. 


വര്‍ണ്ണൂരഹിത സമൂഹവും 


കൂട്ടവ്യഭിചാരവും മറ്റും 


സമൂഹത്തിലെ എല്ലാവിഭാഗങ്ങളും 
“ഏതാണ്ട്‌ തുല്യരായിരുന്ന ഒരു വ്യവസ്ഥിതി 
ബ്രാഹ്മണാധിനിവേശത്തിനുമുമ്പ്‌ കേരള 
ത്തിലൂണ്ടായിരുന്നുവെന്ന “വസ്തുത'യാണ്‌ 
ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ ആദ്യസിദ്ധാന്തത്തിന്‍െറ 
അടിത്തറ. ഇതിന്‌ അദ്ദേഹം ഹാജരാക്കുന്ന 
വാദങ്ങളും ഈഹങ്ങളും താഴെ കൊടുക്കാം. 


കു. സംഘംപാട്ടുകളിലെ ചേരന്‍മാര്‍ 
തന്നെയാവണം പില്‍ക്കാലത്തെ ചെറുമരും 
പുലയരും. കാരണം ചേരന്‍മാര്‍ടചേരമര്‍-ചെ 
റൂമര്‍ എന്ന്‌ കെ.പി.പദ്മനാഭമേനോന്‍ അനു 
പൂലയരും ഒരു 
പോലെ അടിമജാതികളുമാണ്‌. 


മാനിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ചെറുമരും 


ഖ. പഴയകാലത്തെ" വില്ലവരാണ്‌ 
പില്‍ക്കാലത്തെ ഈഴവരും തീയ്യരും. കാരണം 
വില്ലവര്‍-വില്ലുമായിനടക്കുന്നവര്‍-ചേകോ 
ന്‍മാര്‍-ഈഴവരും തീയ്യരും. ഈ വര്‍ഗത്തി 
ല്‍പ്പെട്ടവര്‍തന്നെ തുളുനാട്ടിലെ ബില്ലവരും 
മദ്ധ്യഭാരതത്തിലെ ഭീല്‍വര്‍ഗക്കാരും. 


ഗ. ചേരന്‍മാരും വില്ലവരും ഒരേ വര്‍ഗ 
ത്തില്‍ പെട്ടിരുന്നുവെന്നാണ്‌ തോന്നുന്നത്‌. 
കാരണം രണ്ടുകൂട്ടരുടേയും കൊടിയടയാളം 
വില്ലായിരുന്നു. 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 4 


] 
ഘ. ക്ഷത്രിയരിലും നായന്‍മാരിലും 

വില്ലവര്‍ ധാരാളം ലയിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. കാരണം 

മൂന്നുകൂട്ടരും യോദ്ധാക്കളായിരുന്നു. 


ഒ. കൊല്ലവര്‍ഷാരംഭം വരെ കേരള 
ത്തിലെ ജനസാഖ്യയയില്‍ ഒരു വലിയ വിഭാഗം 
ആയന്‍മാരായിരുന്നു, അവരും ക്ഷത്രിയരിലും 
നായന്‍മാരിലും ലയിച്ചിരിക്കണം. 


ച. മിക്കവാറും ബില്ലവര്‍, ഇടയര്‍, 
വെള്ളാളര്‍ തുടങ്ങി ഇവിടെ ഉണ്ടായിരുന്ന 
അന്നത്തെ പരിഷ്കൃതവര്‍ഗക്കാരില്‍നിന്നാണ്‌ 


നമ്പൂതിരിമാര്‍ നായന്‍മാരേയും ക്ഷത്രിയ 
രേയും സൃഷ്ടിച്ചതെന്ന്‌ കരുതണം. 
ഛ. നാടുവാഴികളായിരുന്ന ചാത്ത 


ന്‍മാരും (ബരദ്ധന്‍മാര്‍) മറ്റും ക്ഷത്രിയരില്‍ 
ലയിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. കാരണം നാടുവാഴല്‍ ക്ഷത്രി 
യര്‍ക്‌ പറഞ്ഞതാണല്ലോ. 


ജ, സംഘകാലത്ത്‌ കേരളം വാണിരുന്ന 
ആദിചേരന്‍മാരില്‍ ആരെങ്കിലും ഇന്ന്‌ കേരള 
ത്തിലുള്ള ക്ഷത്രിയരില്‍ ലയിച്ചിട്ടുണ്ടെന്ന്‌ 
തീര്‍ചയാണ്‌. കാരണം രണ്ടുകൂട്ടരും മരുമക്ക 
ത്തായികുളായിരുന്നു. 


ഇങ്ങനെ 'ഒന്നായും' “ലയിച്ചും' നിന്നി 
രൂന്ന വര്‍ണരഹിത സമൂഹത്തെ വിവിധജാതി 
കളാക്കിത്തിരിച്ച ബ്രാഹ്മണര്‍ എട്ടാംശതക 
ത്തോടുകൂടിയേ കേരളത്തിലെത്തിയുള്ളു 
എന്നതുകൊണ്ടും പതിനൊന്നാം ശതക 
ത്തിലെ ചേര.ചോളയുദ്ധംവരെ ഇവിടെ ശൂദ്രര്‍ 
ആവശ്യമില്ലാതിരുന്നതുകൊണ്ടും കേരള 
ത്മിതീ എടടാംശതകാവതെ ക്ഷ്്രിയമ്ോ 
പത്താംഗതകംവതെ ശുര്രമ്മാ ഉണ്ടാധ?മുന്തി 


ഒ്ലെത്മാണ്‌ ഗഥിചഠതിമകാക്ടത്‌ എന്ന്‌ ഇളങ്കുളം 
സമാഹരിക്കുന്നു. 

ഇവിടെ എടുത്തുപറഞ്ഞ ഓരോ ജാതി 
യുടെയും ഉല്‍പത്തിയും വികാസവും ഇള 
കുളം നിരൂപിച്ചതുപോലെ തന്നെയോ എന്ന 
ന്വേഷിക്കാന്‍ വേണ്ടത്ര തെളിവുകള്‍ 
തല്‍ക്കാലം ലഭ്യമല്ല. അടുത്തെങ്ങും കിട്ടു 
മെന്നും തോന്നുന്നില്ല. ഇത്‌ പക്ഷേ ജാതിവ്യ 
വസ്ഥയെപ്പറ്റി തോന്നിയതെന്തും പറയാനുള്ള 
സ്വാതന്ത്ര്യമായിക്കൂടാ. ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ 
ജാതിവിചാരത്തെ “നയിച്ചത്‌ പ്രധാനമായി 
രണ്ടു വിശ്വാസങ്ങളാണെന്ന്‌ കാണാം. ഒന്ന്‌, 
ഇന്ത്യയില്‍ എവിടെയുള്ളവരായാലും സാമ്യ 
മുള്ള പേരോ ആചാരമോ ഒരേ തൊഴിലോ 
ഉള്ളവരെല്ലാം ഒരൊറ്റ ജാതിതന്നെ. രണ്ട്‌, ജാതി 
കളെ ഓരോരോ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി 
ബ്രാഹ്മണര്‍ സൃഷ്ടിച്ചതാണ്‌. 


ജാതിവ്യവസ്ഥയിലെ വൈവിദ്ധ്യ 
ങ്ങളോ സങ്കീര്‍ണതകളോ ഒന്നും കണക്കിലെ 
ടുക്കുന്നില്ലെങ്കില്‍മാത്രം ചെന്നെത്താവുന്ന 
ഒന്നാണ്‌ ഇതില്‍ ആദ്യത്തെ വിശ്വാസം. പല 
ജാതികള്‍ക്ക്‌ ഒരേ പേരുണ്ടാവലും, ഒരു ജാതി 
പലതൊഴിലെടുക്കലും, പലജാതികള്‍ ഒരു 
തൊഴിലെടുക്കലും, ഒരേ ആചാരം വച്ചുപു 
ലര്‍തലും സാധാരണമാണ്‌.” അതുകൊണ്ടാണ്‌ 
ധര്‍മശാസ്ത്രങ്ങളിലും ഗൃഹ്യസൂത്രങ്ങളിലും 
മറ്റുമുള്ള നിയമങ്ങളും വിലക്കുകളും എന്തു 
തന്നെയായാലും അനുഭവത്തില്‍ ജാതിയുടെ 
നിര്‍ണായക ലക്ഷണം പെണ്ണിനെ എടുക്കലും 
കൊടുക്കലും, ഭക്ഷണത്തിന്‍െറയും കൂടിനീരി 
ന്‍െറയും കാര്യത്തില്‍ പാലിച്ച ശുദ്ധാശുദ്ധ 


അത്ത ത്തി 

5 കൊല്ലവര്‍ഷാരംഭത്തില്‍ കേരളത്തില്‍ 'അടിമകളും അധദകൃതരുമായി ഒട്ടധികം ആളുകള്‍ 
ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്ന ചരിത്രസത്യം മറക്കാവതല്ല” എന്ന്‌ ഇളങ്കുളം തന്നെ വേറൊരിടത്തു പറയുന്നു. 
ഇളങ്കുളം പി.എന്‍. കുഞ്ഞന്‍പിള്ള “കേരളം കൊല്ലവര്‍ഷാരംഭത്തില്‍്‌', കേരജചതിത്ത്തിലെ ജരയളടഞ്ഞ 
എഴടുകശി (1953, കോട്ടയം : നാഷണല്‍ ബുൂക്ക്സ്‌റ്റാള്‍, 1970), പു. 42 


6 ഡബ്ലിയു. ഡബ്ലിയു. ഹണ്ടര്‍, ദ ഇന്ഡ്യന്‌ എംപയരി , ഇറ്സ്‌ ഫീച്ചര്‌ ഛിന്ധ്റനി ആന്ഡ്‌ പ്രോഡക്ട്സ്‌ 
(൫ല്‍ഹി , ഓറിയന്‍റല്‍ പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌. 1973), പു. 2425. ഇതേ നിരീക്ഷണം ജാതിവ്യവസ്ഥിതിയെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള പല പഠനങ്ങളിലും കാണാം. ഉദാ. ജി.എസ്‌. ഗുര്യെ. കാമ്പ്‌ ആഷീഡ്‌ കാന്സ്‌ ഇരീ ഇന്ത്യ 
(ബോംബെ പോപ്പൂലര്‍ ബൂക്ക്‌ ഡിപ്പൊ, 1950), ജെ.എച്ച്‌. ഹട്ടന്‍. കാന്റ്‌ കരീ ഇതീഡ്യ . കസ്‌ ചേച്ഛി 
ഹാഗ്കനീ ആശീഡ്‌ ഒരിജിനസ്പ്‌ (കേംബ്രിഡ്ജ്‌; യൂണിവേഴ്‌സിറ്റി പ്രസ്സ്‌, 1946), മോര്‍ടണ്‍ ക്ലാസ്‌, കാന്പ്‌ 
൫ എമമേര്‍ജീസ്പ്‌ ഒഫ്‌ ദ സ്വത്ത്‌ എഷ്യരീ മന്ധാഷ്യതി സ്വിം (ഫിലഡല്‍ഫിയം 1980) 
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ങ്ങളും ഉണ്ടാക്കിയ ചാര്‍ചകളും അകല്‍ചകളു 
മൊക്കെയാണെന്ന അഭിപ്രായമുണ്ടായത്‌. 
ജാതിയുടെ തത്വവും പ്രയോഗവും തമ്മില്‍ 
ധാരാളം വ്യത്യാസം എല്ലാകാലത്തും ഉണ്ടാ 
യിരുന്നു. രൂപം, ഭാഷ, വേഷം, തൊഴില്‍, 
ആചാരം എന്നിവയിലൂടെയോ മുന്‍പരിചയ 
ത്തിലൂടെയോ ജാതി തിരിച്ചറിയാവുന്നേടത്തേ 
ജാതിക്കു പ്രസക്തിയുണ്ടായിരുന്നുള്ളു. ഈ 
തിരിച്ചറിയലിന്‌ പുറത്തുള്ളവരെല്ലാം മകര 
മോതിപത്തികാരന്‍മാരുടെ ഭാഷയില്‍ മ്ലേച്ഛരും 
അമസ്ധുരന്പത്മതികകളുമായത്‌ ഇക്കാരണം 
കൊണ്ടാണ്‌. മറ്റെല്ലാനിലയ്ക്കും സമാനരും 
ജാതിനിയമമനുസരിച്ച്‌ ഒരേവിഭാഗത്തില്‍ 
പെടേണ്ടവരും ആണെങ്കിലും, അന്യോന്യം 
പരിചയമില്ലാത്ത ജാതിക്കൂട്ടങ്ങള്‍ - സങ്കീര്‍ണ 
ജാതികളെന്നോ, ഉപജാതികളെന്നോ 
(സബ്കാസ്റ്റ) സാധാരണ വിളിക്കപ്പെടുന്നവ 
- വ്ൃത്യസ്ത ജാതികളെപ്പോലെ പെരുമാറി 
യതും ഇക്കാരണം കൊണ്ടുതന്നെയാണ്‌.” 


ഏതായാലും ആദിയില്‍ മനുഷ്യരെല്ലാം 
ഒരൊറ്റ വര്‍ണമായിരുന്നെന്നും കാല്ക്രമ 
ത്തില്‍ ഇഴപിരിഞ്ഞ്‌ നാലുവര്‍ണങ്ങളും 
പിന്നെയും പിരിഞ്ഞു ഇക്കണ്ട നാനാജാതി 
കളും ഉണ്ടായി എന്നും വിചാരിക്കാന്‍ ചരിത്ര 
ത്തില്‍ തെളിവില്ല. മറിച്ച്‌, മുന്നേ ഇഴപിരിഞ്ഞു 
നിന്നിരുന്ന സമൂഹത്തെ ഒരു കേന്ദ്രീകൃത 
നിയന്ത്രണത്തില്‍ കൊണ്ടുവരാനും അങ്ങനെ 
സ്വന്തം വര്‍ഗതാല്‍പര്യം സംരക്ഷിക്കാനും 
വേണ്ടി ശാസ്ത്രങ്ങളുടെയും സൂത്രങ്ങളുടെയു 
മെല്ലാം പ്രോക്താക്കളും കര്‍താക്കളും ഉണ്ടാ 
ക്കിയ വെറും കെടുകഥകളാണ്‌ ജാതികളുടെ 
ഉല്‍പത്തികഥകളെന്നും വിചാരിക്കാന്‍ തെളി 
വുണ്ടുതാനും, എന്നാല്‍ ഇതൊന്നും കാര്യമ 
ല്ലാത്തതുപോലെ വാദിക്കാനാണ്‌ ഇളങ്കുളം 
ശ്രമിച്ചത്‌. ഉദാഹരണത്തിന്‌, അദ്ദേഹത്തിനു 
പരിചയമുള്ള കാലത്ത്‌ താലികെട്ടും അമ്മാ 
മന്‍െറ മകളെ വിവാഹംകഴിക്കലും ഇരുകൂ 
ട്ടര്‍കും പൊതുവായതുകൊണ്ട്‌ വെളുത്തേടനാ 


യരും മണ്ണാനും ഒരേ വര്‍ഗക്കാരായിരുന്നെന്നും 
തെയ്യംകെട്ടിവന്ന മണ്ണാനെ നായര്‍ സ്ത്രീകള്‍ 
വിളക്കും നിറപറയും വെച്ചു സ്വീകരിച്ചതു 
കൊണ്ട്‌ മണ്ണാന്‍ നായര്‍ക്‌ ബഹുമാന്യനായി 
രുന്നെന്നും അദ്ദേഹം നിരുപിച്ചു. ഇവിടെ 
വാസ്തവത്തില്‍ അന്വേഷിക്കേണ്ടത്‌ മണ്ണാന്‍ 
എപ്പോഴെങ്കിലും വെളുത്തേടത്തിക്ക്‌ താലികെ 
ട്ടിയിരുന്നോ എന്നും, തെയ്യംകെട്ടാത്ത മണ്ണാ 
നെയും നായര്‍സ്ത്രീകള്‍ സ്വീകരിച്ചിരുന്നോ 
എന്നുമായിരുന്നു. എങ്കിലല്ലേ വര്‍ഗങ്ങളുടെ 
ഐക്യവും തുല്യതയും സ്ഥാപിക്കാനാവു? 


സ്വന്തം നിലപാടുറപ്പിക്കാന്‍വേണ്ടി ഇള 
ക്കുളം ഉദ്ധരിക്കുന്ന സംഘം കൃതികളും അദ്ദേ 
ഹത്തിനു ഏറെയൊന്നും ഗുണം ചെയ്യില്ല. 
ചുറതമനുറിത്നിന്ന്‌ മാങ്കുടി മരുതനാരുടെ 
അപൂര്‍ണവും, സന്ദര്‍ഭം എന്തെന്ന്‌ വ്യക്തമ 
ല്ലാത്തതുമായ ഒരു പാട്ടിലെ തുടിയര്‌ പാണന്‍ 
പറൈമരീ കടന്ധനെരീറിസാങ്കളു(തു കുടിയുമ? 
ളൈ; എന്ന വരി വ്യാഖ്യാനിച്ചുകൊണ്ടാ 
ണല്ലോ തെക്കെ ഇന്ത്യയില്‍ സംഘകാലത്തു 
നാലുകുടികളേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു എന്ന്‌ 
അദ്ദേഹം പ്രസ്താവിച്ചത്‌. എന്നാല്‍ അതേ 
പാട്ടില്‍ ഈ വരിക്ക്‌ തൊട്ടുമുമ്പുള്ളത്‌ കുതവ്‌ 
തവ്‌ കുരുത്തം മുല്ല! കഇത്ങനെ നാലള്ാതെ 
ചുക്കളില്ല, വരക്‌ തിന കൊശ്‌ അവര ഇങ്ങനെ 
തല്ലാതെ ഭക്ഷണ പദാരീഥങ്ങളില്ല/ എന്നു 
മാണ്‌. 

ഇതൊരു വസ്തുസ്ഥിതി കഥനമല്ല 
തീര്‍ച. പുരനാന്മുറില്‍തന്നെ പല പാട്ടുകളി 
ലായി കുറവര്‍, വേട്ടുവര്‍, ആയര്‍, മറവര്‍, 
ഉഴവര്‍, വെള്ളാളര്‍, പരതവര്‍, വണികര്‍, അന്ത 
ണര്‍, കൂത്തര്‍, തച്ചര്‍, കൊല്ലര്‍, കുശവര്‍, 
വണ്ണാര്‍ എന്നിങ്ങനെ വേറെയും കുടികളെ 
പെരെടുത്ത്‌ പറയുന്നുണ്ട്‌. മരുതനാരുടെ 
തന്നെ പാണ്ടിയന്‍ നെടുമഞ്ചെഴിയനെപ്പറ്റി 
യുള്ള പാട്ടില്‍ ഉഴവരെയും നുളയരെയും പറ്റി 
പറഞ്ഞതുപോലും സംഘകാലത്തിലെ 


7 മോര്‍ട്ടണ്‍ ക്ലാസ്‌, കാസ്പ്റ്‌ 


8 വി.ആര്‍.പരമേശ്വരന്‍പിള്ള (വിവ), പുറത്ാത്മുറ്‌ (തുശൂര്‍: കേരളസാഹിത്യഅക്കാദമി, 1964), പു. 435 
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[॥ 
വര്‍ണരഹിത സമൂഹത്തിനു വേണ്ടി വാദി 
ക്കുന്ന സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ ഇളങ്കുളം കണക്കിലെടു 
ത്തില്ല! ഈ കുടികളെയെല്ലാം അദ്ദേഹം അറി 
ഞ്ഞിരുന്നുവെന്നത്‌ തീര്‍ചയാണ്‌. കാരണം 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറതന്നെ മരുമക്കുത്താമഠ കേര 
കൂമിരീ എന്ന പ്രബന്ധത്തില്‍ രണ്ടിടത്തായി 
ഇങ്ങനെ കൊടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. 
പുറന്മാനുറിരീ മാങ്കുടി? കിര പറയുന്നത്‌ 


ആള്ളുവെന്നാണ്‌ പത്തുപ്ലാട്ടിന്‌ ഒന്നാ 
'പെരുമ്വാണിത്ക്ശുപ്യടൈ' എന കൃതിയിത്‌ 
ക്ലയര്‍, വണികര്‍ ഉഴവര്‍ എന്നി മുന്നുകുട്ടതെ 
ക്കൂടി പറഞ്ഞതിമനാട്‌ ചരിത്‌ എഴു ജാതിക്കാ 
രു്ടായിരുന്നതായ? പറയുന്നു. 
എഴാംശതകത്തിനുമുന്്‌ അന്മണര്‍ വില്ല്‌ 
ഈഴവര്‍ മറവര്‍, മവടത്‌ കമ്മാര ആയമാര്‌, 
വെള്ളാളര്‍ കുറവര്‍ പുലയര്‍ പവര്‍ പറയ്‌, 
പ്രാണര്‍്‌; മുക്കു മകൊനാന്്മാര്‍ ചാലിയഃ 
വീമാര്‌ തുടങ്ങിയ വഠ്ഗക്കാരായിരുന്മു മകള 
ത്തിരി വന്ധിച്ഛിരുന്നത്‌. 
ജാതിയെന്നും വര്‍ഗമെന്നും ഇളങ്കുളം 
മാറിമാറി പറയുന്ന ഈ അസാഖ്യം കൂടിക 
ളുടെ പേരുകള്‍ മിക്കതും തൊഴിലിനെ 
ആസ്പദമാക്കിയുള്ളതും ഇന്നും ജാതിപ്പേരു 
കളായി നിലനിന്നു പോരുന്നതുമാണെന്ന്‌ 
കാണാം. കൃഷിയിലും കച്ചവടത്തിലും 
കൈത്തൊഴിലുകളിലും, ഉല്‍പാദനവുമായി 
നേരിട്ടു ബന്ധമില്ലാത്ത കൊട്ട്‌, പാട്ട്‌, കൂത്ത്‌ 
തുടങ്ങിയവയിലും ഏര്‍പെട്ട വ്യത്യസ്ത വിഭാ 
ഗങ്ങളായിരുന്നു അവയെന്നും കാണാം. ജാതി 
വ്യവസ്ഥയില്‍പ്പെട്ട ഒരു സമൂഹത്തില്‍ കാണാ 
കണ്ടുവരുന്ന വിഭാഗങ്ങളാണവ. 
ഇവയ്ക്കെല്ലാം ഒരേ സമയം തുല്യമായ സാമ്പ 
ത്തിക.സാമൂഹ്യ-ഒപചാരിക-നിലയായിരു 
ന്നെന്ന്‌ കരുതാന്‍ വിഷമമുണ്ട്‌. അയിത്തവും 
തീണ്ടലും കീഴ്‌മേല്‍ക്രമവും കൂലത്തൊഴിലും 
പെങ്കൊടനിയമങ്ങളും മറ്റും ജാതിവ്യവസ്ഥ 
യിലെന്നപോലെ സംഘകാല സമൂഹ 


വുന്ന, 


ത്തില്‍കര്‍ശനമായിരുന്നില്ല എന്നേ ഇളങ്കുളം 
ഉദ്ദേശിച്ചുള്ളു എന്നു വരുമോ? നിശ്ചയമില്ല. 


സംഘകാലത്ത്‌, രക്തബന്ധത്തില 
ധിഷ്ടിതമായ ഗോത്രങ്ങളേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു 
എന്ന്‌ പൊതുവെ പറയാറുണ്ട്‌.” എങ്കില്‍ അന്ന്‌ 
ജാതിവ്യവസ്ഥ ഉണ്ടായിരുന്നില്ലല്ലോ എന്ന്‌ 
തോന്നാവുന്നതാണ്‌. ഈ തോന്നല്‍ പക്ഷേ, 
ഗോത്രവ്യവസ്ഥയില്‍ നിന്ന്‌ ജാതി വ്യവസ്ഥ 
യിലേക്കുള്ള മാറ്റം ഒന്നിന്‍െറ അവസാനവും 
മറ്റേതിന്‍െറ തുടക്കവും ആണെന്ന്‌ ധരിച്ചുപോ 
യാല്‍ മാത്രം ഉണ്ടാകാവുന്നതാണ്‌. ജാതിവ്യ 
വസ്ഥയുടെ പ്രകടമായ ലക്ഷണങ്ങള്‍ സമൂ 
ഹത്തില്‍ കണ്ടുതുടങ്ങിയതിനുശേഷവും പല 
വിഭാഗങ്ങളും അവയുടെ ഗോത്രസ്വഭാവം നില 
നിര്‍തിപ്പോന്നിരുന്നു എന്നതാണ്‌ വസ്തുത. 
ഗോത്രങ്ങള്‍ പൊതുസമൂഹത്തില്‍ ലയിക്കുന്ന 
താണ്‌ ഇന്ത്യാചരിത്രത്തിന്‍െറ മൂഴുവന്‍ 
ഗതിയും കാണിച്ചുതരുന്നത്‌. ന്ത്യ സമുഹ 
ത്തിദറ ഏററവും പ്രധാനഘടകമായ ജാതി 
യുടെ മുഖ്യ അടിസ്ഥാനുമത്നെ ഈ ്രത്തി 
ഭാദ്ധമാണ്‌ എന്ന്‌ കൊസാംബി പറഞ്ഞതിന്‍െറ 
പൊരുള്‍ ഇതാണ്‌. 0 


ബ്രാഹ്മണര്‍ സൃഷ്ടിച്ചതാണ്‌ ജാതിക 
മെന്ന  ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ വിശ്വാസവും ഇത്ര 
തന്നെ ദുര്‍ബലമാണെന്ന്‌ കാണാം. ഒരു 
നിലയ്ക്കല്ലെങ്കില്‍ വേറൊരു നിലയ്ക്‌ 
ബ്രാഹ്മണരെ ജാതിവ്യവസ്ഥയുടെ സ്രഷ്ടാ 
ക്കളാക്കുന്ന സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ ഇന്ത്യയിലെ ആദ്യ 
കാല കാനേഷുമാരിയുടെ ചുമതലയുണ്ടായി 
രുന്ന റിസ്്‌ലിയും ഇബെറ്റ്സണും പോലുള്ള 
ബ്രിട്ടീഷ്‌ ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍മാര്‍ തൊട്ട്‌ മാക്‌സ്‌ 
വെബര്‍, ലൂയീ ദ്യൂമോ തുടങ്ങിയ ആധുനിക 
സാമൂഹ്യ നരവംശശാസ്ത്രജ്ഞന്‍മാര്‍ വരെ 
പലരും ആവിഷ്കരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌ ബ്രാഹ്മണജമ 
ന്‍മിത്വത്തിന്‍െറ ആവിര്‍ഭാവവുമായി ബന്ധ 
പ്പെടുത്തികൊണ്ട്‌ കേരളത്തിലെ ജാതിസ്പ്ര 
ദായത്തിന്‍െറ ഉല്‍പത്തി വിശദീകരിക്കുന്ന ഒരു 


_ യ യത.തത 


9 കെ.എന്‍.ഗണേശ്‌, കേരളത്തിന്റ ഇന്നലെകശ്‌ 


10 ഡി.ഡി. കൊസാംബി, എന കരീടഡക്ഷതി ടു ദ സ്റഡി ഫ്‌ ഷര്ഡ്യതീ ഹിസ്പ്റി (ബോംബെ 


പോപ്പുലര്‍ പ്രകാശന്‍, 19275) പു. 27 
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1] 
ലേഖനം രാജന്‍ ഗുരുക്കള്‍ കുറച്ചുമുമ്പ്‌ 
പ്രസിദ്ധീകരിക്കുകയുണ്ടായി. "7 ക്രിസ്തു 
വര്‍ഷം ഏഴുംഎടും നൂറ്റാണ്ടുകളില്‍ വന്‍തോ 
തിലുള്ള ബ്രാഹ്മണകൂടിയേറ്റം കേരളത്തില്‍ 
നടന്നതിനുശേഷം ഭൂവുടമകളായിരുന്ന അവ 
രുമായി ആപേക്ഷ?ികഖന്ധഥം സ്മതീഫിച്ചു 
കൊമ്ട്‌ എല്ലാ തൊഴിയിവിഓാഗങ്ങളും ആഭി 
തൃക്രമത്തിലുക്കൂ ജാതികളമക്കിത്തിരിക്കപ്പെട്ടു 
എന്നാണ്‌ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ അഭിപ്രായം. 
പുരോഹിതരെന്ന നിലയില്‍ ജീവിതസഈകര്യ 
ങ്ങള്‍ ഏറ്റവും കൂടിയവരായതുകൊണ്ടോ ഗൂഡഃ 
വിദ്യകളഭ്യസിച്ചവരായതുകൊണ്ടോ ബ്രാഹ്മ 
ണര്‍ മറ്റുള്ളവരില്‍നിന്നകന്ന്‌ സ്വയം അടഞ്ഞ 
ഒരു വിഭാഗമായി മാറിയപ്പോള്‍, അവരെ അനു 
ക്രരിച്ചോ വേറെ മാര്‍ഗമില്ലാത്തതുകൊണ്ടോ 
മറ്റുള്ളവരും അടഞ്ഞ വേറെവേറെ കൂട്ടങ്ങളാ 
യെന്നും, ഇങ്ങനെയാണ്‌ ജാതിവ്യവസ്ഥ നില 
വില്‍ വന്നിരിക്കുക എന്നും ഇബ്ബെറ്റ്സണും 
വെബറും മറ്റും ഈഹിച്ചിരുന്നു. ഏതാണ്ടിതു 
തന്നെയാണ്‌ മ്കരമ്മാതീപത്തിദഥെയെ 
മാര്‍ക്സിയന്‍ ചരിത്രവീക്ഷണവും പുരാ 
വസ്തുവിജ്ഞാനീയവുമായി സമമ്പയിപ്പിക്കു 
ന്നുവെന്ന്‌ തോന്നിക്കുന്ന രാജന്‍ ഗുരുക്കളുടെ 
വിശദീകരണവും. ഇതിന്‍െറ ശരിയും തെറ്റും 
പരിശോധിക്കണമെങ്കില്‍ ചുരുങ്ങിയത്‌ രണ്ടു 
'ചോദ്യങ്ങള്‍ക്കെങ്കിലും ഉത്തരം കാണേണ്ടിവ 
രും. ഒന്ന്‌, ജാതിവ്യവസ്ഥയുടെ ഉല്‍പത്തി 
എന്നതുകൊണ്ട്‌ എന്താണുദ്ദേശിക്കേണ്ടത്‌* 
രണ്ട്‌, ജാതിവ്യവസ്ഥപോലുള്ള അതിസ 
അീര്‍ണമായ സാമൂഹ്യവ്യവസ്ഥകള്‍ ആരെ 
ങ്കിലും സൃഷ്ടിക്കുന്നതാണോ? 


ഈ രണ്ടു ചോദ്യങ്ങളും ഇന്ത്യാചരിത്ര 
ത്തിന്‍െറ പൊതുപശ്ചാത്തലത്തില്‍ വളരെയ 
ധികം ചര്‍ചപെയ്യപ്പെടിട്ടുണ്ട്‌. അതില്‍നിന്ന്‌ ഉരു 
ത്തിരിഞ്ഞ ചില നിഗമനങ്ങള്‍ താഴെ കുറി 
ക്കാം: 


ജാതീയസമൂഹം ഒരു പ്രത്യേക കാലഘ 
ട്ടത്തില്‍ അതിന്‍െറ എല്ലാ ലക്ഷണങ്ങളോടും 
കൂടി പെട്ടെന്ന്‌ പ്രത്ൃക്ഷപ്പെട്ടതല്ല, അതിനു 
മുമ്പുണ്ടായിരുന്ന സമൂഹത്തിന്‍െറ തുടര്‍ചമാ 
ത്രമാണത്‌. പൊതുവെ എല്ലാ സമൂഹങ്ങളേ 
യുംപോലെ അതും പരിണാമക്ഷമവും പരി 
ണാമവിധേയവുമായിരുന്നു. ഹരപ്പാസംസ്‌കാ 
രത്തെപ്പറ്റി ആയിരത്തിത്തൊള്ളായിരത്തിഅറു 
പതുകളിലും എഴുപതുകളിലും നടന്ന പഠന 
ങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ മനസ്സിലാവുന്നത്‌ അത്‌ പെട്ടെന്ന്‌ 
പൊട്ടിമുളച്ഛതായിരുന്നില്ലെന്നും. വൈദിക 
സംസ്‌്കാരത്തിലേക്ക്‌ ക്രമേണ പരിണമിക്കക 
യാണ്‌ ചെയ്തതെന്നുമാണ്‌. ഈ മാറ്റവും 
തൂടര്‍ചയും ഇന്ത്യന്‍ സമൂഹത്തിലും സംഭവി 
ച്ചിട്ടുണ്ട്‌. അതുകൊണ്ട്‌ ജാതിവ്യവസ്ഥയുടെ 
ഉല്‍പത്തി പൂതിയ ഒന്നിന്‍െറ തുടക്കം എന്ന 
മട്ടില്‍ അന്വേഷിക്കുന്നത്‌ വെറുതെയാണ്‌. 


സ്മൃതികളിലും സൂത്രങ്ങളിലും വിവരി 
ക്കുന്നതുപോലെയല്ല ജാതികളും ജാതിവ്യ 
വസ്ഥയും ഉടലെടുത്തത്‌. ജാതിവ്യവസ്ഥ 
യുടെ ഗൂണഭോക്താക്കളായിരുന്ന ഉപരിവര്‍ഗം 
ജാതികളേയും ജാതി ബന്ധങ്ങളേയും സൃഷ്ടി 
ക്കകയല്ല, മറിച്ച്‌ മുന്നേ നിലവിലിരുന്ന വിഭാ 
ഗങ്ങളേയും ബന്ധങ്ങളേയും തങ്ങള്‍ക്കനുകൂ 
ലമായ വിധത്തില്‍ ക്രമീകരിക്കാനും നിയന്ത്രി 
ക്കാനും ശ്രമിക്കുകമാത്രമാണ്‌ ചെയ്തത്‌, 
ആരുടെയെങ്കിലും സൃഷ്ടിയാണ്‌ ജാതികളും 
ജാതിവ്യവസ്ഥയുമെന്ന സിദ്ധാന്മം ജാതീയ 
സമൂഹം ഏകരൂപിയും പരിണാമരഹിതവുമാ 


ണെന്ന തെറ്റിദ്ധാരണയില്‍നിന്നുണ്ടായ 
താണ്‌." 
ഇനി, ഇതൊന്നും സംഘകാലസമൂഹ 


ത്തിന്‌ ബാധകമല്ലെന്നും വ്ൃത്യസ്തകുടികള്‍ 
തമ്മില്‍ ഏതാണ്ടൊരു തുല്യത ഉണ്ടായിരു 
ന്നെന്നും വന്നാല്‍തന്നെയും അതുകൊണ്ടു 
മാത്രം അവരുടെ ഇടയില്‍ സ്വതന്ത്രവ്ൃഭിചാരം 
നടന്നിരിക്കണമെന്നുണ്ടോ? ജര്‍മനിയിലും 


11 രാജന്‍ ഗുരുക്കള്‍, 'കേരളീയ സമൂഹം , ജന്‍മിസ്മ്പ്രദായത്തിലേക്കുള്ള പരിണാമപ്രക്രിയകശ്‌', ചഥിചിന്മനം 
(കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ സൊസൈറ്റി ഫോര്‍ സോഷ്യലിസ്‌റ്റ്‌ സ്‌റ്റഡീസ്‌ പ്രസിദ്ധീകരണം), ഏപ്രില്‍ . സെപ്ത. 1987 


12 ഈ ആശയത്തിന്‍െറ വിശദീകരണം മോര്‍ട്ടണ്‍ ക്ലാസിന്‍െറ കൃതിയില്‍ കാണാം. 
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ി 

ഫ്രാന്‍സിലും കാര്‍ണിവലും ജതുപൂജയും, 
ഫിനീഷ്യയിലും സിറിയയിലും അഡോണിസ്‌ 
ആരാധനയും അനുഷ്ഠാനവ്യഭിചാരവും നട 
ന്നിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍ത്തന്നെ, അവയെ പുലപ്പേടിയു 
മായി ബന്ധപ്പെടുത്തുന്നതിന്‌ നേരിട്ട്‌ ഒരു 
തെളിവുമില്ല. പൊതുസാമൂഹ്യജീവിതത്തി 
ന്‍െറ പുറത്തായിരുന്ന കാപാലികന്‍മാരും 
ലോകായതികന്‍മാരും അവരുടെ ഇടയില്‍ 
മാത്രം നടത്തിയിരുന്ന ഗൂഡ്മാചാരങ്ങളെ, 
എല്ലാനിലക്കും വലിയ അന്തരമുണ്ടായിരുന്ന 
രണ്ടുജാതികള്‍ തമ്മില്‍ സമൂഹം അംഗീകരിച്ചു 
നടത്തിയതെന്ന്‌ ഇളങ്കുളംതന്നെ വിശേഷിപ്പിച്ച 
പുലപ്പേടിയുമായി ബന്ധപ്പെടുത്തിയതും 
അനാവശ്യമാണ്‌. ധാന്യസമൃദ്ധിക്കുവേണ്ടി 
സന്തോഷപൂര്‍വം നടത്തിയ "അഡോണിസ്‌ 
പൂജ'യെ, അത്യന്തം ഭീകരമെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം 
തന്നെ വിശേഷിപ്പിച്ച പൂലപ്പേടിയുടെ ഉല്‍ഭവ 
വുമായി ബന്ധിപ്പിച്ചു ചിന്തിച്ചതും അതുപോ 
ലെതന്നെ. ഒന്നുമില്ലെങ്കില്‍ സന്തോഷത്തിനു 
പകരം വെറും പേടിയായി രൂപാന്തരപ്പെട്ടിട്ടും, 
ശല്യം ചെയ്തവരെ അപേക്ഷിച്ച്‌ ശേഷിയും 
ബലവുമുണ്ടായിരുന്ന നായന്‍മാര്‍ ഇങ്ങനെ 
യൊരുആചാരം തുടരാനനുവദിച്ചിരിക്കുമോ 
എന്നെങ്കിലും അദ്ദേഹത്തിന്‌ സംശയിക്കാമാ 
യിരുന്നു. 


അടിമകളും “രാഷ്ട്രവും 
“അവകാശ്‌'വും മറ്റും 


ചേര.പോളയുദ്ധത്തിന്‍െറ പ്രത്യാഘാത 
മായിരുന്നു പുലപ്പേടി എന്ന സിദ്ധാന്തത്തിന്ന 
ടിസ്ഥാനമായി രണ്ടു “വസ്തുത'കളാണ്‌ ഇള 
കുളം അവതരിപ്പിച്ചത്‌: 


ക. കൊല്ലവര്‍ഷാരംഭത്തില്‍ കേരളത്തില്‍ 
അടിമകള്‍ വളരെ കുറവായിരുന്നു. 


ഖ. യുദ്ധത്തോടുകൂടി മുമ്പ്‌ എല്ലാജാതി 
കളും ഏര്‍പ്പെട്ടിരുന്നതും പിന്നീട്‌ അടിമജാതി 
കളുടേത്‌ മാത്രമായിത്തീരുകയും ചെയ്ത 
കൃഷിപ്പണിക്കും മറ്റും ആളുകള്‍ തികയാതെ 
വന്നു. 
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ഇതില്‍ ആദ്യത്തെ വസ്തുതയ്ക്കാധാരം 
അടിമകളുടെ ആവശ്യം ഏറെ ഉണ്ടാവാതിരു 
ന്നതും മിക്കവാറും ജനങ്ങള്‍ പ്രയത്നശീലരാ 
യതുമാണെങ്കില്‍, രണ്ടാമത്തെ വസ്തുതയുടെ 
ഫലം രാഷ്ട്രത്തിന്‌ അടിമകളുടെ എണ്ണം 
വര്‍ധിപ്പിക്കേണ്ടിവന്നതും താഴ്‌ന്ന ജാതി 
ക്കാര്‍ക്‌ നായര്‍ സ്ത്രീകളെ പിടിച്ച്‌ സന്തത്യു 
ല്‍പാദനം നടത്താന്‍ “അവകാശം' കൊടുത്ത 
തുമാണെന്ന്‌ പിന്നോട്ടും മുന്നോട്ടും വാദിച്ചു 
കൊണ്ടാണ്‌ അദ്ദേഹം ഇക്കാര്യം സാധിച്ചത്‌. 


ചേരന്‍മാരും ചോളന്‍മാരും തമ്മില്‍ ഒരു 
"നൂറ്റാണ്ട്‌" യുദ്ധമുണ്ടായിരുന്നെന്നും അത്‌ കേര 
ചരിത്രത്തിലെ സുപ്രധാനമായ വഴിത്തിരി 
വായിരുന്നെന്നും നമ്പൂതിരി ജന്‍മിമേധാവി 
ത്വവും മരുമക്കത്തായവും മറ്റും യുദ്ധത്തി 
ന്‍െറ അനന്തരഫലങ്ങളാണെന്നുമുള്ള ഇളങ്കു 
ഉത്തിന്‍െറ സങ്കല്‍പനങ്ങളെ ഗൌരവമായി എടു 
ക്കേണ്ടതില്ല. അതുകൊണ്ട്‌ പുലപ്പേടിയുടെ 
ഉല്‍ഭവവും യുദ്ധവും തമ്മില്‍ ബന്ധമുണ്ടായി 
രുന്നു എന്നും കരുതേണ്ടതില്ല. എങ്കിലും അത 
ല്ലെങ്കില്‍ വേറെ ഏതെങ്കിലും സാഹചര്യത്തി 
ല്‍, അദ്ദേഹം വിശ്വസിച്ചതുപോലുള്ള “അവ 
കാശം" താഴ്‌ന്നജാതികള്‍ക്ക്‌ “അനുവദിച്ചു” 
കിട്ടിയിരിക്കുമോ എന്നും പേടിയുടെ 
ഉല്‍പത്തി അത്തരം ഒരവകാശത്തില്‍ നിന്നാ 


യിരിക്കുമോ എന്നും അന്വേഷിക്കാവുന്ന 
താണ്‌. 
ഇളങ്കൂളത്തിന്‍െറ കണക്കനുസരിച്ച്‌ 


പന്ത്രണ്ടാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ തുടക്കത്തില്‍ 'കുല 
ശേഖരച്ക്രവര്‍തി'മാരുടെ ഭരണം അവസാനി 
ക്കുകയും കേരളം പല നാടുകളായി മുറിഞ്ഞു 
പോവുകയും ചെയ്ത അതേ കാലത്താണ്‌ 
അടിമകളുടെ എണ്ണം പോരാതെവന്നതും 
താഴ്‌ന്നജാതിക്കാര്‍ക്‌ രാഷ്ട്രം അവകാശം 
കൊടുത്തതും. എന്നാല്‍ ഇങ്ങനെ ഒരാവശ്യമു 
ണ്ടായതായോ അതിന്‍െറ പേരില്‍ ആരെ 
കിലും ഒരവകാശം കൊടുത്തതായോ ചരിത്ര 
ത്തില്‍ നേരിട്ട്‌ ഒരു തെളിവുമില്ല. സമുദായ 
ത്തിന്‍െറ അനുവാദത്തോടുകൂടി നാടുവാഴി 
യാവാം അവകാശം കൊടുത്തതെന്ന്‌ തോന്നി 
പ്ലിക്കത്തക്ക നിലയില്‍, ചേലനാട്ട്‌ അച്യുതമേ 
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] 
നോന്‍റെറ, കാള്സിവരീഷിച്ച്‌ ഇതി മമ എന്ന 
പുസ്തകത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഇങ്ങനെ ഒരു ഭാഗം 
ഇളങ്കുളം ഉദ്ധരിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
കൊള്ലത്തിലൊതിക്കത്‌ താണാജാതിക്കാരക്‌ 
തമട്ടാാജിയുടെ അദൃമതിമയാടുകുട? കാലുക 
കിത്‌ പുരദ്മും മ്വലയും നടക്കുന കാലത്ത്‌ 
ഒരുത്തരം ന്ധാത്രുത്മ്യമ അനുവദിച്ചിരുന്നു... 
അന്ന്‌ അവര്ക്‌ വഴിയിരീ കാഞ്ടുന്ന ന്വ്യീകളെ 
തൊടുകയുമാവാം... ഇത്ങനെ സ്പരീവസ്ധാ 
ത്രത്്യമനുവദിക്കുന്ന കാലം നാടുവാഴികള്‍ 
മുത്കുട്ട്‌ കൊട്ടിയറിയിക്കും. 
എന്നാല്‍ ഈ അനുമതിയും അറിയിപ്പും 
അടിമകളുടെ എണ്ണും കൂട്ടാനായിരുന്നെന്ന്‌ 
അച്യുതമേനോന്‍ പറഞ്ഞിട്ടില്ല. നാടുവാഴിക 
ളുടെ തന്നെ ജാതിക്ക്‌ ദോഷം വരുത്തുന്ന 
ഇത്തരമൊരാചാരം അനുവാദത്തോടെയാണ്‌ 
നടന്നതെന്ന്‌ വിചാരിക്കാന്‍ വിഷമവുമുണ്ട്‌. 
തങ്ങളുടെ സ്വാധീനവലയത്തിന്നകത്തുള്ളവ 
രുടെ ആചാരങ്ങളെയും അനുഷ്ഠാനങ്ങളെയും 
പറ്റി ജാതിവ്യവസ്ഥയുടെ പേരില്‍ തീര്‍പുക 
ല്‍പിച്ചിരിക്കാവുന്ന നമ്പൂതിരിഭൂവുടമകളും 
വൈദികരും പേടിയെ സംബന്ധിക്കുന്ന എന്തെ 
ങ്കിലും നിശ്ചയിച്ചതായി ഒരു തെളിവും കിട്ടി 
യിട്ടില്ല. അവകാശം കൊടുത്തത്‌ നായന്‍മാരാ 
വാനും വഴിയില്ല. കാരണം 'തൊടല്‍' അത്ര 
എളുപ്പ മായിരുന്നില്ല, ആയുഥപാണികളായ 
നായരീമാരി എമപ്ലോഴും കുടെ ഉണ്ടായിരിക്കു 
മെനാതുകൊകങ്ട്‌ എന്ന്‌ ഇളങ്കുളംതന്നെ എടു 
ത്തുപറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. ഇതൊന്നുമല്ല, പൂര്‍വാചാ 
രത്തിനേറയും ശിഷ്ടാചാരത്തിനേറയും പിടി 
യിലകപ്പെട്ടതുകൊണ്ടാണ്‌ പേടി നടന്നുപോന്ന 
തെങ്കില്‍ അതിന്‌ പ്രത്യേകിച്ച്‌ ഒരവകാശം 
ആരും കൊടുക്കേണ്ടതുമില്ലല്ലോ. 


വാസ്തവത്തില്‍ പന്ത്രണ്ടാം നൂറ്റാണ്ടി 
ലേയോ അതിന്‌ തൊട്ടുമുമ്പും പിമ്പുമുള്ള 
കാലത്തെയോ രാഷ്ട്രീയ സാമൂഹ്യ 
വ്യവസ്ഥിതി ഇങ്ങനെ ഒരവകാശം കൊടു 
ക്കാനും കിട്ടാനും പറ്റിയതായിരുന്നില്ല. ഇന്ത്യ 
യിലെ മറ്റേതു ഫ്യൂഡല്‍ സമൂഹത്തിലുമെന്ന 
തൂപോലെ ഇവിടെയും രാഷ്ട്രീയാധികാരം 
പരിമിതവും സാമൂഹൃജീവിതം ആചാരബദ്ധ 
വുമായിരുന്നു. അധികാരത്തിന്‍െറ മുഖ്യ 


498. 


സ്രോതസ്സ്‌ ഭൂമിയും അതില്‍നിന്നുള്ള വരുമാ 
നവുമായതുകൊണ്ട്‌ അതുമായി നേരിട്ട്‌ ബന്ധ 
മില്ലാത്ത ജാതികളുടെയും, ഒരു പരിധിക്ക 
പ്ലുറം ബന്ധമുള്ളവയുടെ തന്നെയും കുല 
ത്തൊഴിലുകളും ആചാരങ്ങളും നിശ്ചയി 
ച്ചതും നിയന്ത്രിച്ചതും അവയ്ക്ക്‌ പുറത്തുള്ള 
ഒരു പൊതു അധികാരസ്ഥാനമായിരുന്നില്ല, 
അതത്‌ ജാതിക്കകത്തുതന്നെയായിരുന്നു. ഭര 
ണം, നിയമങ്ങള്‍ തുടങ്ങിയവ അധികാരകേന്ദ്ര 
ത്തോട്‌ തൊട്ടുനിന്ന പ്രദേശങ്ങളേയും ജനങ്ങ 
ളേയും മാത്രമേ, - അതും അധികാരത്തിന്‍െറ 
ഭദ്രതയ്ക്കാവശ്യമായത്രമാത്രം - കാര്യമായി 
ബാധിച്ചിരിക്കൂ. ഏതായാലും കേരളം മുഴുവന്‍ 
അനുസരിക്കേണ്ടിയിരുന്ന ഒരു നിബന്ധന നട 
പ്ലാക്കാനുള്ള ശേഷിയോ താല്‍പര്യമോ ഇവി 
ടത്തെ നാടുവാഴികള്‍ക്കോ, 'മാകോതൈ' 
യിലെ പെരുമാക്കന്‍മാര്‍കോ ഉണ്ടായിരു 
ന്നെന്ന്‌ കരുതാനുള്ള തെളിവുകള്‍ തല്‍ക്കാലം 
ലഭ്യമല്ല. 


ചുരുക്കത്തില്‍ നായന്‍മാരുടെ മേല്‍ 
അവര്‍കുതന്നെ ദോഷം വരുത്തുന്ന ഒരാചാരം 
അടിച്ചേല്‍പിക്കാവുന്ന സാഹചര്യമായിരു 
ന്നില്ല കേരളത്തിലേത്‌, പ്രത്യേകിച്ച്‌ അവ 
കാശം കിട്ടിയ ജാതിയും അവകാശത്തിനിര 
യാവേണ്ടിയിരുന്ന ജാതിയും തമ്മിലുള്ള ഭീമ 
മായ അന്തരങ്ങളും ആചാരത്തിന്‍െറ ഭീകരസ്വ 
ഭാവവും കൂടി കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍. 
പൊതുവെ നോക്കിയാല്‍ ലോകത്തെവിടെയെ 
ങ്കിലും പൂലയരെപ്പോലുള്ള അവശവിഭാഗ 
ത്തിന്‌ ഇത്തരം ഒരവകാശം സമൂഹത്തി 
ല്‍നിന്ന്‌ കിട്ടിയതായിക്കാണില്ല. പതിനാറാം 
നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ തുടക്കത്തില്‍ കേരളത്തിലെ 
"നാട്ടുകാരത്തികളെ' തന്‍െറ 'പടജനങ്ങളെ" 
കൊണ്ടു വിവാഹം കഴിപ്പിക്കുവാനും അതി 
ലൂടെ, യുദ്ധങ്ങളുണ്ടാമാത്‌ മതിയഥകുനാ പട്ട 
കത്തെ ഇകാരമിയീത്തന്നെ സ്ൃഷ്ടിക്കുലാന്നും 
പറങ്കിഗവര്‍ണരായ ആല്‍ബുക്കര്‍ക്‌ ഒരു ശ്രമം 
നടത്തിയിരുന്നു. 3 എന്നാല്‍ തണ്ടും ശേഷിയും 
കൂടുതലുണ്ടായിട്ടും തീരദേശത്തുള്ള താഴ്‌ന്ന 
ജാതിക്കാരെ മാത്രമേ ഈ പരീക്ഷണത്തിന്‌ 
അദ്ദേഹത്തിന്‌ കിട്ടിയിരുന്നുള്ളു. അവര്‍കോ 
പിന്നീടുവന്ന ലന്തക്കാര്‍കോ പര്രന്ത്രീസു 
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കാര്‍കോ ഇംഗ്ലീഷുകാര്‍കോ ഒന്നും പിടിച്ചു 
പറ്റാന്‍ കഴിയാതിരുന്ന ഒരവകാശം നായര്‍ 
പ്രമാണികള്‍ പുലയനും പറയനും മണ്ണാനും 
അനുവദിച്ചുകൊടുത്തെന്ന്‌ കരുതാന്‍ വിഷമ 
മുണ്ട്‌. ഇളങ്കുളം കല്‍പിച്ചതുപോലെ, 
മണ്ണാനും നായരുമെല്ലാം മുമ്പ്‌ ഒരൊറ്റ വര്‍ഗ 
മായിരുന്നെന്നും അന്ന്‌ സ്വതന്ത്രമായ വൃഭി 
ചാരം നടന്നിരുന്നെന്നും വിശ്വസിച്ചാല്‍പോ 
ലും, ജാതിവ്യവസ്ഥയും അതിന്‍െറ കര്‍കശ 
മായ പെങ്കൊടനിയമങ്ങളും കീഴ്‌മേല്‍ക്രമവും 
ചാര്‍ചകളും അകല്‍ചകളും ശുദ്ധാശുദ്ധവും 
മറ്റും ഉറച്ചതിനുശേഷവും മേല്‍ജാതിക്കാര്‍ 
സ്വന്തം പെണ്‍മക്കളെയും പെങ്ങന്‍മാരെയും 
ഭാര്യമാരെയും പിടിച്ചുകൊണ്ടുപോകാന്‍ 
തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാര്‍ക്‌ അവകാശം കൊടുത്തു 
എന്നു കരുതാന്‍ വിഷമമുണ്ട്‌. മനുഷ്യസ്വഭാ 
വത്തെയും കുടുംബബന്ധത്തിന്‍െറ നിലനി 
ല്‍പിനുള്ള കാരണങ്ങളെയും പറ്റി ഒന്നും 
ആലോചിക്കാതെയും അസ്വാഭാവികമായ 
തിനെ വീണ്ടുവിചാരമില്ലാതെ സ്വീകരിച്ചും 
ചരിത്രരചന നടത്തുമ്പോഴേ ഇത്തരത്തിലുള്ള 
സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ ഉടലെടുക്കു. 


ജാതിനിയമങ്ങള്‍ ക്രോഡീകരിക്കുകയും 
വ്യാഖ്യാനിക്കുകയും ചെയ്ത മനു, യാജ്ഞ 
വല്‍ക്യന്‍, നാരദന്‍ തുടങ്ങിയവരെല്ലാം പ്രതി 
ലോമബന്ധങ്ങളെ (യര്‍ന്നജാതിയിലെ 
സ്ത്രീയും താഴ്‌ന്നജാതിയിലെ പുരുഷനും 
തമ്മില്‍) കര്‍ശനമായി നിരോധിക്കുകയും 
അതിലൂണ്ടാവുന്ന സന്തതികളെ ഏറ്റവും അധ 
മരായി കണക്കാക്കുകയും ചെയ്തപ്പോള്‍, 
ഏറെ അന്തരമില്ലാത്ത ജാതികള്‍ തമ്മിലുള്ള 
അനുലോമ ബന്ധങ്ങളെ (ഉയര്‍ന്ന ജാതിയിലെ 
പുരുഷനും താഴ്‌ന്ന ജാതിയിലെ സ്ത്രീയും 
തമ്മില്‍) അതിലുണ്ടാവുന്ന സന്തതികള്‍ക്ക്‌ 
അച്ഛന്‍െറ സ്വത്തില്‍ അവകാശം കൊടുത്തു 
കൊണ്ട്‌ അംഗീകരിച്ചിടുണ്ട്‌. ഉയര്‍ന്നജാതി 
യിലെ പുരുഷന്‍ താഴ്‌ന്ന ജാതിയിലെ 
സ്ത്രീയെ ഇണയാക്കുന്നത്‌ ഇന്ത്യയില്‍ പലഭാ 
ഗങ്ങളിലൂം നടന്നിട്ടുമുണ്ട്‌(നമ്പൂതിരിമാരുടെ 


സംബന്ധം ഒരുദാഹരണം), എന്നാല്‍ മറി 
ച്ചൊരു സ്യ്രദായം എവിടെയെങ്കിലും ഉണ്ടാ 
യിരുന്നതായി അറിയില്ല. ഇളങ്കുളംതന്നെ പതി 
നഞ്ചാംനൂറ്റാണ്ടിലോ മറ്റോ കാര്‍തികപ്പള്ളി 
യിലെ രാജാവ്‌ പുറപ്പെടുവിച്ച ഒരു വിളംബരം 
പരാമര്‍ശിക്കുന്നുണ്ട്‌. നമ്മുടെ രാജ്യത്ത്‌സ്വജാ 
ത്ിയിലോ ഉയരീന ജാതിയിമലൊ പ്പെട്ട പുരു 
ചത്‌ വശ്ാവദമധകാത്ത സ്വനീമാര്ഗഫീനക 
മായ സ്പ്തീകശീ കൃണ്ടെങ്കിയി അവരെ കൂടെ 
വഥിമ്കെണ്ടതൊണ്്‌്‌ ചുരുങ്ങിയത്‌ ഇത്‌ നിലവി 
ലുണ്ടായിരുന്നേടത്തെങ്കിലും മറിച്ചൊരാചാരം 
നിലനിന്നിരിക്കില്ലല്ലോ. 


ചാതുര്‍വര്‍ണ്യം കര്‍കശമായതോടെ 
യാണ്‌ പേടിപ്പിക്കാനുള്ള അവകാശം കൊടു 
ത്തതെന്ന ഈഹത്തിലും പൊരുത്തക്കേടു 
ണ്ടെന്ന്‌ തോന്നുന്നു. പേടിയില്‍പെട്ട നായര്‍ 
സാധ്ധിമാരുടെ ഭാഗം പിടിച്ചു പൂര്‍വാചാര 
ത്തേയും ശിഷ്ടാചാരത്തേയും പഴിക്കുന്ന കൂട്ട 
ത്തില്‍, ജാത്യാചാരങ്ങള്‍ ഒരു “രാക്ഷസനാ'യി 
രുന്നെന്നും അതിനെ ഭയന്ന്‌, സ്വയം ഒരു 
കുറ്റവും ചെയ്യാത്ത സാധുനായര്‍സ്ത്രീകളെ 
വീട്ടില്‍ കയറ്റാതിരുന്ന ബന്ധുക്കള്‍ കാട്ടുമൃഗ 
്ങളെപ്പോലെയാണ്‌ പെരുമാറിയതെന്നും ഇള 
"കുളം പറയുന്നുണ്ട്‌. പുലയനോ പറയനോ 
നേരില്‍ തൊടാതെ എവിടെയെങ്കിലും പമ്മി 
യിരുന്ന്‌ 'കണ്ടേകണ്ടേ' എന്ന്‌ വിളിച്ചതേ ഉള്ളു 
വെങ്കില്‍ പോലും സ്വന്തം രക്തത്തിലുള്ള 
വരെ പിന്നീട്‌ വീട്ടില്‍ കയറ്റാതിരിക്കാനും കയ്യി 
ല്‍കിട്ടിയാല്‍ കൊന്നുകളയാനും മാത്രം രാക്ഷ 
സീയമായിരുന്നു നായന്‍മാരുടെമേല്‍ അയി 
ത്താചാരത്തിന്‍െറ പിടിത്തം എങ്കില്‍ അവര്‍ 
തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാരെ അത്രയ്ക്കത്ര അകറ്റി 
നിര്‍തില്ലായിരുന്നോ? നാട്ടിലുള്ള അടിമകളുടെ 
എണ്ണം കൂട്ടാനെന്നല്ല, സ്വന്തം പാടത്തെ പണി 
യരുടെ എണ്ണം കൂട്ടാനായാല്‍പോലും പേടിപ്പി 
ക്കാനുള്ള 'അവകാശ'വും "സ്വാതന്ത്ര്യവും 
അവര്‍ക്‌ കൊടുക്കുമായിരുന്നോ? മാത്രമല്ല, 
അടിമകളുടെ എണ്ണം കൂട്ടാന്‍ മാത്രമായിരുന്നു 
അവകാശം കൊടുത്തതെങ്കില്‍ സ്വന്തം രക്ത 


13 ഹെര്‍മന്‍ ഗുണ്ടര്‍ട്ട്‌, കേതളുപ്ഴമ (കോട്ടയം : വിദ്യാര്‍ത്ഥിമിത്രം ബുക്ക്‌ ഡിപ്പൊ, 1964), പു. 94 
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ത്തിലുള്ളവരെ തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാരെക്കൊണ്ട്‌ 
പിടിപ്പിക്കൂന്നതിന്ുപകരം പുലച്ചികളേയും 
പറച്ചികളേയും മണ്ണാത്തികളേയും പിടിക്കുക 
യായിരുന്നില്ലേ നായന്‍മാര്‍ക്‌ എളുപ്പവും 
സ്വാഭാവികവും? അതിലൂണ്ടാകുന്ന കിടാങ്ങള്‍ 
ധര്‍മശാസ്ത്രപ്രകാരവും നാട്ടുനടപ്പുപ്രകാ 
രവും അടിമകളായിരിക്കുകയും ചെയ്യുമല്ലോ. 


ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ ഈഹം തെറ്റാണെന്ന്‌ 
സൂചിപ്പിക്കുന്ന ഒരു തെളിവുകൂടി ഉന്നയിക്കാം. 
കൊല്ലവര്‍ഷം 871ല്‍ (ക്രി.വ. 1696) വീരകേര 
ഉവര്‍മ ചിറവാ മൂത്തതമ്പുരാന്‍ പേടി നിരോ 
ധിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഒരു വിളംബരം ഇറക്കിയിരുന്നു. 
അതിലെ പ്രസക്തഭാഗം ഇങ്ങനെയാണ്‌. 
മതാവാളൈധക്ക്‌ മമക്കു കക്ഷിക്കു ക?ഴക്കു 
കടലിനും മലൈയ്ക്കും അകത്മു അകപ്പെട്ട 
നാട്ടി പിലപ്പേടിയും മൃണ്ണാരപ്ഛടിയും ഇള... 
(അയ) കര്പത മറുത്തു പിലമ്പടിയും മുണ്ണാ 
പ്ലേടിയും ഉണ്ടാഥകാലത്തു ഫിലയിരിടെയും 
കുണ്ണാതിടെയും വകിറ്റിപ്ിള്ള ആതിയായ 
മതാണ്ടിദ്വെട്ടിമാവും. ഇന്ത കര്ച മറുത്തു 
പുലമ്ട്കിയും മുണ്ണാമ്പേട്രി എന്ന വടകൈ 
പ്പെള്തമുംപിള്ളയ്കുണ്ടായാല്‍്‌ ച്ചെ്്ണുംപിള്ള 
കുളിച്ചുകര ഏറിക്കൊണ്ടാത്‌ തോഴമളു! എത്തും 
കരചിച്ചത്ു. 
ഇളങ്കൂളത്തിന്‍െറ കണക്കനുസരിച്ച്‌ പേടി 
തുടങ്ങിയത്‌ ഇതിന്‌ മൂന്നോ നാലോ നൂറ്റാണ്ടു 
കള്‍ക്കുമുമ്പായിരുന്നു. ഈ കല്‍പന ഇറക്കു 
ന്നതുവരെ സ്ഥിതി എന്തായിരുന്നാലും അതി 
നുശേഷം വേണാട്ടിലെയെങ്കിലും അടിമജാതി 
ക്കാര്‍ക്‌ പേടിപ്പിക്കാന്‍ അവകാശമുണ്ടായിരു 
ന്നില്ലെന്ന്‌ വ്യക്തമാവേണ്ടതല്ലേ? 


"രാഷ്ട്രം", “സ്വാതന്ത്ര്യം', “അവകാശം” 
ഇത്യാദികളില്‍ നിന്ന്‌ ഒട്ടും ഭേദമല്ല ഇളങ്കുള 
ത്തിന്‍െറ “അടിമകളും'. പുലയരും പറയരും 
മണ്ണാന്‍മാരും അടിമജാതികളായതുകൊ 
ണ്ടാണ്‌ അടിമകളേയും അടിമക്കച്ചവട 
ത്തേയും പറ്റി അദ്ദേഹം പരത്തി അന്വേഷിച്ച 
തെന്ന്‌ വ്യക്തം. എന്നാല്‍ ആരാണ്‌ അടിമകള്‍ 
എന്ന്‌ അദ്ദേഹം ഒരിക്കല്‍പോലും തെളിച്ചു 
പറഞ്ഞിട്ടില്ല. 


മണ്ണില്‍നിന്ന്‌ അടര്‍തി വില്‍ക്കുകയും 
വാങ്ങുകയും ചെയ്ത മനുഷ്യമാടുകളും 
(സ്നറേവ്സ്‌) ഭൂമിയോടുകൂടിമാത്രം കൈമാറ്റം 
ചെയ്യപ്പെട്ട അടിയാളരും (സെര്‍ഫ്‌സ്‌ജാതിവ്യ, 
വസ്ഥയില്‍ മാത്രം കണ്ടുവന്ന അടിമജാതി 
കളും (ലോഗന്‍ സൂചിപ്പിക്കുന്ന അഗ്രെസ്റ്റിക്ക്‌ 
സ്സേവ്സ്‌) എല്ലാം അദ്ദേഹത്തിന്‌ അടിമകളാ 
യിരുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ പാങ്ടിനാട്ടിലും 
്ധിമലാണിലും ജാവയിലുംനിന്ന്‌ പൊര്‍ചുശി 
കാര്‌ പിടിച്ചുകൊണ്ടുലന്ന അടിമകളേയും, 
മാച്ലിജമാരീ കയ്കിയ്കിടടിയവതെയെള്ലം ഥിറ്റു 
ടാ അടിമകളേയും, ജാതിനഷ്ടപ്പെട്രവരും 
വലിയകുറ്റം ചെയ്മവരുമായ നാധന്്മാ 
രെമും ചേമകൊരീമാമ്ോയും മറ്റും രാജാക്ക 
ശീമാരീ വിറ്റുണ്ടാമി എന്നു വിഷ്ഷര്‍ പറയുന്ന 
അടിമകളേയും, പുലയര്‍ പറമര്‍ തുടങ്ങിമ 
അടിമവശരീഗക്കമരെമ്മും എല്ലാം അദ്ദേഹം ഒരേ 
കൂട്ടത്തില്‍പെടുത്തി. ഇതിനു പുറമെ അടിമ 
ജാതികളുടെ അടിമത്തത്തിനുകാരണം അവ 
സ്വാരഥതയിലടിയുറച്ച/ ചാതുരീവിണ്യത്ത?്‌ 
ഒരീറ ദ്ഷ്ടകളിത്‌ പെട്ടുപോയതാണെന്നും 
നമ്പൂതിരിമാരാണ്‌ ഏഴാംനൂറ്റാണ്ടിനിപ്പൂറം 
ചാതുര്‍വര്‍ണ്യം ഇവിടെ നടപ്പിലാക്കിയ 
തെന്നും അതിനുമുമ്പ്‌ നാലുജാതികളേ (കൂടി 
യാല്‍ ഏഴ്‌) ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു എന്നും തൊഴി 
ലിനെ ബഹുമാനിച്ചതും ഉച്ഛനീചത്വങ്ങളില്ലാ 
ത്തതുമായ ഒരു സാമൂഹ്യസാമ്പത്തികവ്യ 
വസ്ഥയായിരുന്നു അക്കാലത്ത്കേരളത്തി 
ലെന്നും പറയുന്ന ഇളങ്കുളംതന്നെ, എട്ടാം നൂറ്റാ 
ണ്ടുവരെ ഇവിടെ അപൂര്‍വമായെങ്കിലും 'അടി 
മ'കളുണ്ടായിരുന്നെന്നും ഒമ്പതാംനൂറ്റാണ്ടി 
ന്‍െറ തുടക്കത്തില്‍ അടിമകളും അധംകൃതരു 
മായി ഒട്ടധികം ആളുകളുണ്ടായിരുന്നെന്നും 
പറയുന്നു." 


ഇങ്ങനെയെല്ലാം കുഴച്ചുപറയാന്‍ അദ്ദേ 
ഹത്തെ പ്രേരിപ്പിച്ച ഒരു തെളിവ്‌ തരിസാപ്പള്ളി 
ചെപ്പേടി (ക്രി.വ. 849) ലുള്ള അടിമപ്പരാമര്‍ശ 
മാണെന്നു തോന്നുന്നു. അതിങ്ങനെയാണ്‌; 
ശദ്ഥകശ്‌ കൊങ്ളും അടിമൈക്ക്‌ ആശീക്കാച്‌ 


14 കുഞ്ഞന്‍പിള്ള, കുറിപ്പ്‌ 5 കാണുക 


500 


കൊക്കൂപ്പെറാരാകദ്ധും. പള്ളിക്കാര്‍വാങ്ങുന്ന 
അടിമയ്ക്ക്‌ ആള്‍ക്കാശ്‌ കൊടുക്കേണ്ട എന്ന 
ഈ പരാമര്‍ശത്തെ വേറെ ചിലരും ഭാവ 
നയ്ക്കൊത്ത്‌ വ്യാഖ്യാനിച്ചുകണ്ടിടുണ്ട്‌. ഉദാഹ 
രണത്തിന്‌ 'ആള്‍ക്കാശ്‌' വ്യവസ്ഥാപിതമായ 
രീതിയില്‍ പിരിച്ചുപോന്ന ഒരു നികുതിയാ 
ണെന്നും അടിമയെ വാങ്ങിയത്‌ ദൂരദേശവാ 
ണിജ്യത്തിനുവേണ്ടിയാണെന്നും ആള്‍ക്കാശ്‌ 
പുലയര്‍കുമാത്രമേ ബാധകമാവൂ എന്നും 
ഈഹിച്ചുകൊണ്ട്‌ അക്കാലത്ത്‌ പുലയരെ അടി 
മകളാക്കി വിപുലമായ ക്രയവിക്രയം നടന്നി 
ട്ടുണ്ടാവണമെന്ന്‌ രാഘവവാരിയരും രാജന്‍ഗു 
രുക്കളും പറഞ്ഞു. തഴച്ച ഒരു അടിമച്ചന്ത 
മദ്ധ്യകാലകേരളത്തില്‍ നിലനിന്നിരുന്നെന്ന്‌ 
എം.ജി. എസ്‌. നാരായണനും. 

എന്നാല്‍ 'ആള്‍ക്കാശ്‌" ഒരു നികുതിയാ 
യിരുന്നോ അതോ -വിലയായിരുന്നോ എന്ന്‌ 
ചെപ്പേടില്‍നിന്ന്‌ വ്യക്തമല്ല. ജാതിഭ്രഷ്ടുവന്ന 
വരേയും വലിയ കുറ്റം ചെയ്തവരേയും നാടു 
വഴികള്‍ അടിമപ്പണിക്ക്‌ വില്‍ക്കാറുണ്ടെന്ന്‌ 
അറിവുള്ളതാണല്ലോ. അടിമയെ വാങ്ങിയത്‌ 
കടത്തിക്കൊണ്ടുപോയി വില്‍ക്കാനാണെന്ന്‌ 
തോന്നുന്നില്ല. കാരണം അതേ ചെപ്പേടില്‍ത്ത 


ന്നെ, കരയില്‍ വാഹനം വരുമ്പോഴും 
പോകുമ്പോഴും എട്ടുകാശും, വെള്ളത്തില്‍ 
വെടിയും പടവും വരുമ്പോഴും 


പോകുമ്പോഴും നാലുകാശും വാങ്ങാവുന്നതാ 
ണെന്നും ചുങ്കം ഉള്ളചരക്കാണെങ്കില്‍ പള്ളി 
ക്കാരെ കൂടെനിര്‍തി ചുങ്കം നിശ്ചയിക്കേണ്ട 
താണെന്നും പറയുന്നുണ്ട്‌. വാങ്ങിയത്‌ പുലയ 
രെയാവണമെന്നുമില്ല. കാരണം വാണിയ 
രെയും . ഐളങ്കുമ്മാളരെയും അടിമകളായി 
കൊടുക്കുന്നെന്ന ഒരു പരാമര്‍ശം 'വീരരാഘ 
വപ്പട്ടയ' (ക്രി.വ. 1225) ത്തിലുണ്ട്‌. ആള്‍ംപുല 
യന്‍ മാത്രം എന്നു ഒരര്‍ഥം ഭാഷയിലും പ്രചാ 
രത്തി ലൂണ്ടായിരുന്നില്ല. മിക്കവാറും ഈ പരാ 


മര്‍ശം പള്ളിയുടെ ആവശ്യത്തിനുവേണ്ടി 
വാങ്ങിയ അടിമകളുടെ കാര്യംമാത്രമാണ്‌ 
സൂചിപ്പിക്കുന്നതെന്നേ തോന്നുന്നുള്ളു. 


ബലപ്രയോഗമോ കീഴ്വഴക്കമോ 
കാരണം നിര്‍ബന്ധമായി അടിമവേല എടു 
ക്കേണ്ടിവന്നവര്‍ സാമൂഹ്യചരിത്രം തുട 
ങ്ങുമ്പോഴേ മനുഷ്യന്‍െറകൂടെ ഉണ്ടായിരുന്നെ 
ന്നൂവേണം കരുതാന്‍ * (അമേരിക്കന്‍ ഇന്ത്യന്‍ 
ഗോത്രങ്ങളെപ്പറ്റിയുള്ള മോര്‍ഗന്‍െറ വിക 
ലവും കാല്‍പനികവുമായ നരവംശപഠന 
ങ്ങളെ അവലംബിച്ചുള്ളതാണ്‌ പ്രാകൃതകമ്മ്യൂ 
ണിസ്‌റ്റുവ്യവസ്ഥയെപ്പറ്റിയുള്ള മാര്‍ക്സി 
ന്‍െറ സൂചനയും എംഗല്‍സിന്‍െറ വിശദീക 
രണവും). അതുകൊണ്ട്‌ അടിമത്തത്തിന്‍െറ 
ആവിര്‍ഭാവത്തെക്കുറിച്ച്‌ പുലപ്പേടിയുമായി 
ബന്ധപ്പെടുത്തി അന്വേഷിക്കുന്നത്‌ വിശേ 
ഷിച്ച്‌ ഒരു പ്രയോജനവും ചെയ്യില്ല. പുരാതന 
ഗ്രീസിലേയും റോമിലേയും അടിമവ്യവസ്ഥ 
യെപ്പറ്റിയുള്ള അറിവ്‌ കേരളത്തിലെ അടിമജാ 
തികളെ മനസ്സിലാക്കാന്‍ ഏറെയൊന്നും ഉപ 
കരിക്കില്ല."* ജാതിവ്യവസ്ഥയുടെ പശ്ചാത്ത 
ലത്തിലേ അതിനെ മനസ്സിലാക്കാന്‍ കഴിയൂ. 
ആ വ്യവസ്ഥ അടിമജാതികളെ കച്ചവടച്ചര 
ക്കാക്കാന്‍ അനുകൂല മായിരുന്നില്ല. പോര്‍തു 
ഗീസുകാര്‍ വരുന്നതുവരെ കേരളത്തില്‍നി 
ന്നുള്ള കച്ചവടച്ചരക്കുകളുടെ കൂട്ടത്തില്‍ അടി 
മകള്‍ പെടിരുന്നില്ല. അതിന്‌ ശേഷവും അടി 
മജാതികളും അടിമക്കച്ചവടവും തമ്മില്‍വ 
ലിയ ബന്ധമുണ്ടായിരുന്നില്ല. കാരണം ഇംഗ്ലീ 
ഷുകാര്‍ വന്ന കാലത്തെങ്കിലും, അടിമകളായി 
വില്‍ക്കാന്‍ വേണ്ടി കേരളത്തില്‍നിന്ന്‌ പിടിച്ചു 
കൊണ്ടുപോയത്‌ പ്രധാനമായും തിയ്യരെയും 
ഈഴവരേയുമായിരുന്നെന്നാണ്‌ ഇംഗ്ലീഷ്‌ 
ഈസ്റ്റിന്ത്യാകമ്പനി കമ്മീഷണര്‍മാരുടെ 
റിപ്പോര്‍ടുകളി ലുള്ളത്‌. തിയ്യരും ഈഴവരും 
പേടിപ്പിച്ച ജാതികളില്‍പെട്ടവരല്ലല്ലേോം. 


15 എം.ഐ. ഫിന്‍ലി, എനീഷ്യന്റ്‌ മസ്നവറി ആന്ഡ്‌ മമാമഡണ് ഐദ്ധിമോളമ? (ഹാര്‍മണ്ട്സ്വര്‍ത്ത്‌ 


പെന്‍ഗ്വിന്‍, 1983), പു. 67 


15 മറ്റു ഭാഷകളിലും സമൂഹങ്ങളിലും വ്ൃത്യസ്ത സാമൂഹ്യവിഭാഗങ്ങളെ വ്യത്യസ്ത വാക്കുകള്‍ കൊണ്ട്‌ 
വ്യവഹരിക്കുന്നു; എന്നാല്‍ മലയാളത്തില്‍ “അടിമ” എന്ന വാക്കാണ്‌ പൊതുവായി ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌. 
ഈ പ്രശ്നത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ചര്‍ച്ചക്ക്‌ ഫിന്‍ലിയുടെ പുസ്തകം, അദ്ധ്യായം 2 കാണുക. 
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ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഈസ്റ്റിന്ത്യാകമ്പനി 1792ല്‍ 
മലബാറിലെ ഭരണം ഏറ്റെടുക്കുമ്പോള്‍ 'അടി 
മസ്്രദായം' നിലവിലുണ്ടെന്ന്‌ ധരിച്ച കമ്പ 
നികമ്മീഷണര്‍ അക്കൊല്ലംതന്നെ അതു നിരോ 
ധിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഒരു വിജഞാപനം ഇറക്കിയിരു 
ന്നു. ഇതു പക്ഷേ പ്രധാനമായി തിയ്യരുടെ 
വീടുകളില്‍നിന്ന്‌ മാപ്പിളമാര്‍ കൂട്ടികളെ തട്ടി 
യെടുത്ത്‌ മാഹിയിലെ പരന്ത്രീസുകാര്‍കും 
കൊച്ചിയിലെ ലന്തക്കാര്‍കും വില്‍ക്കുന്നതി 
നെതിരെ ഉള്ളതായിരുന്നു; അടിമജാതികളെ 
സംബന്ധിക്കുന്നതായിരുന്നില്ല. എന്നാല്‍ 
കമ്പനി ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍മാരുടെ കത്തുകളിലും 
റിപ്പോര്‍ടുകളിലൂം ചെറുമരേയും പുലയ 
രേയും മറ്റും പരാമര്‍ശിച്ചത്‌ 'അടിമകള്‍' എന്നു 
തന്നെയായതുകൊണ്ട്‌ അടിമകളും അടിമജാ 
തികളും തമ്മിലുള്ള വ്യത്യാസം മനസ്സിലാവാ 
തെപോയ കമ്പനി ഡയറക്ടര്‍മാര്‍ 'അടിമത്തം 
പാടേ ഉന്‍മൂലനം ചെയ്യണം" എന്ന്‌ 1842ല്‍ 
ഉത്തരവിട്ടു. ഈ കല്‍പന പുറപ്പെടുവിക്കാന്‍ 
പെട്ടെന്നുണ്ടായ കാരണം കോഴിക്കോട്‌ 
തുക്ക്ടി ആയിരുന്ന ഈ.ബി.തോമസ്‌ 
അക്കൊല്ലം അയച്ച ഒരു റിപ്പോര്‍ടായിരുന്നു. 
അടിമക്കച്ചവടം നിരോധിക്കാന്‍ ശ്രമിച്ചിട്ടും, 
1835ല്‍ ,44,000 ആയിരുന്ന അടിമകളുടെ 
എണ്ണം 1842ല്‍ 1,59,000 ആയി പെരുകി എന്ന്‌ 
അതില്‍ വേവലാതിപ്പെട്ടിരുന്നു. ഈ കണക്കു 
പക്ഷേ അടിമകളുടേതായിരുന്നില്ല; അടിമജാ 
തികളുടേതായിരുന്നു. ഏതായാലും പിന്നീട്‌ 
കലക്ടര്‍ ആയി വന്ന കൊണല്ലി, സമകാലീന 
യൂറോപ്യര്‍ക്‌ പരിചയമുള്ള അടിമകളല്ല അടി 
മജാതികളെന്നും ഫ്യൂഡല്‍വ്യവസ്ഥിതിയി 
ലുള്ളതുപോലെ ജന്‍മമായും കാണമായും 
പണയമായും കൈവശംവെക്കാവുന്ന അടിയാ 
ഉരാണെന്നും മനസ്സിലാക്കിക്കൊടുത്തതോടെ 
അടിമക്കച്ചവടം മാത്രം നിരോധിക്കുകയും 
അടിമജാതികളെ അവരുടെ പാട്ടിന്‌ വിടുകയും 
ചെയ്തു. 


അതിനുമുമ്പ്‌ സര്‍കാരിലേക്കുള്ള 
നികുതി കൂടിശ്ശികയാക്കിയ ഭൂമികൈവശ 


ക്കാര്‍ കൈവശഭൂമിയിലുള്ള ചെറുമരെ ചില 
പ്പോള്‍ കമ്പനിക്ക്‌ കൈമാറുകയും കമ്പനി 
അവരെ അപൂര്‍വമായിമാത്രം ലേലത്തില്‍ 
വില്‍ക്കുകയും ചെയ്യാറുണ്ടായിരുന്നു. 1836ല്‍ 
മലബാര്‍ജില്ലയില്‍നിന്ന്‌ ഇങ്ങനെ വിറ്റുകിട്ടി 
യത്‌ 927 രൂപ 13 അണയായിരുന്നെന്നും 
ഏതാണ്ട്‌ ആ കാലത്തു പത്തുവയസ്സ്റോടടുത്ത 
ചെറുമക്കുട്ടിയുടെ വില സുമാര്‍ 3 രൂപ 8 
അണയായിരുന്നെന്നും (പെണ്‍കുട്ടിക്ക്‌ 
അല്‍പം കുറവ്‌) ആ കൊല്ലംവിറ്റത്‌ സുമാര്‍ 
265 കുട്ടികളെ മാത്രമായിരുന്നെന്നും ലോഗന്‍ 
ഉദ്ധരിക്കുന്ന കമ്പനി കണക്കുകളില്‍ കാണാം. 
ഈ കച്ചവടംപോലും, മലബാറില്‍ മുഴുവന്‍ 
ഒരേ രൂപത്തിലുള്ള ഭരണം ഏര്‍പെടുത്തിയ 
ഇംഗ്ലീഷുകമ്പനിയുടെ കാലത്തേ നടന്നിരു 
ന്നുള്ളു എന്നാണ്‌ മനസ്സിലാവുന്നത്‌. അവരാ 
വട്ടെ അത്‌ പെട്ടെന്ന്‌ നിരോധിക്കുകയും 
ചെയ്തിരുന്നു. "7 ഇതൊക്കെത്തന്നെയായി 
രുന്നോ അടിമകളെപ്പറ്റി പറഞ്ഞപ്പോള്‍ ഇളങ്കു 
ഉവും മനസ്സില്‍കരുതിയത്‌* അതോ ലണ്ടനി 
ലിരുന്ന്‌ മലബാറിലെ കാര്യങ്ങള്‍ നിരുപിക്കാ 
ന്‍ശ്രമിച്ച കുമ്പനിഡയറക്ടര്‍മാരെപ്പോലെയാ 
യിരുന്നോ അദ്ദേഹവും? 


പത്താംനൂറ്റാണ്ടുവരെ അടിമകള്‍ കുറ 
വായിരുന്നു. പക്ഷേ ആ കുറവ്‌ ഫലത്തില്‍ 
അനുഭവപ്പെട്ടിരുന്നില്ല. അതിനുകാരണം നായ 
ന്‍മാരും കൃഷിപ്പണിയെടുത്തതാണ്‌. 
പന്ത്രണ്ടാം നൂറ്റാണ്ടുമുതല്‍ അടിമകള്‍ തിക 
യാതെവന്നു. ആ കുറവുനികത്താന്‍വേണ്ടിയാ 
വണം നായര്‍സ്ത്രീകളില്‍ ബലമായി സന്ത 
ത്യൂല്‍പാദനം നടത്താന്‍ തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാരെ 
അനുവദിച്ചത്‌ എന്നൊക്കെ അദ്ദേഹം പറഞ്ഞത്‌ 
അക്കാലത്തെ മൊത്തം ജനസംഖ്യ, നായന്‍മാ 
രുടെയും അടിമജാതികളുടെയും എണ്ണം, 
ഉല്‍പാദിപ്പിച്ച നെല്ലിന്‍െറ അളവ്‌, കൃഷിഭൂമി 
യുടെ വിസ്തൃതി എന്നിവ അറിഞ്ഞിട്ടാണെന്ന്‌ 
തോന്നുന്നില്ല. ഈ കണക്കുകളോ, ഏതെ 
ങ്കിലും കൊല്ലത്തില്‍ പേടിയില്‍പെട്ട 


17 വില്യം ലോഗന്‍, മലബാത വോ.  (തിരുവനന്തപുരം- ചരിത്രം പബ്ലിക്കേഷന്‍സ്‌, 1981), പു. 178.82 
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] 
നായര്‍സ്ത്രീകളുടെ സംഖ്യയോ ഇതുവരെ 
ആരും എടുത്തുപറഞ്ഞു കണ്ടിട്ടുമില്ല. 

കേരളത്തില്‍ ശീമക്കൊച്ചി ഉള്‍പ്പെട്ട മല 
ബാറിലാണ്‌ ആദ്യത്തെ കാനേഷുമാരി നട 
ന്നത്‌; 1867നും 1876നും ഇടയില്‍. ത്രിരുവി 
താംകൂര്‍.കൊച്ചിയില്‍ 1875ലും). ഇതാണ്‌ 
1872ലെ കാനേഷുമാരി എന്നറിയപ്പെടു 
ന്നത്‌. "* മലബാര്‍ ഉള്‍പ്പെട്ട മദിരാശിസംസ്ഥാ 
നത്തെ കാനേഷുമാരിയുടെ ചുമതല ഉണ്ടാ 
യിരുന്ന സര്‍ജന്‍ ജനറല്‍ കോര്‍ണിഷ്‌ അതേ 
പ്റ്റിപറഞ്ഞത്‌, ചില മുന്‍വിധികളോടെയേ 
ജനങ്ങളെ തരംതിരിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞിരുന്നുള്ളു 
എന്നാണ്‌. യൂറോപ്പില്‍ നിലവിലിരുന്ന തൊഴി 
ല്‍പരമായ തരംതിരിവ്‌ ഇവിടെയും സാധിക്കു 
മെന്ന്‌ വിചാരിച്ചതാണ്‌ ആ മൂന്‍വിധികളി 
ലൊന്ന്‌. ജാതിതിരിച്ചുള്ള കണക്കെടുക്കാത്ത 
തിനാല്‍ വയലില്‍ പണിയെടുത്ത നായന്‍മാ 
രെയും തിയ്യരെയും പുലയരെയുമെല്ലാം 
അവര്‍ കൃഷി" എന്ന വിഭാഗത്തില്‍പ്പെടുത്തി. 
കൂടുതല്‍ വിപുലമായി നടന്ന 1881ലെ കാനേ 
ഷുമാരിയും ജാതിതിരിച്ചുള്ള കണക്ക്‌ എടു 
ത്തിരുന്നില്ല. എടുത്ത കണക്കിനാകട്ടെ, കൃത്യ 
തയും കുറവായിരുന്നു. കുനിയിലും കുറ്റിക്കാ 
ട്ടിലും പൊയിലിലും പൊറുത്തിരുന്ന പൂലയ 
ഒ൯െറ തീണ്ടാപ്പാട്‌, ലോഗന്‍ പറഞ്ഞതുപോലെ 
64 അടിയായിരുന്നെങ്കില്‍, എന്യൂമറേഷനു 
പോയ സര്‍കാര്‍ സാറന്‍മാര്‍ അടിമജാതികളെ 
പറ്റി എന്തു കണക്കാണെടുത്തിരിക്കുക എന്ന്‌ 
ഈഹിക്കാവുന്നതേയുള്ളു. കാനേഷുമാരി 
എടുത്തുതുടങ്ങിയ പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടി 
ന്‍െറ പോലും സ്ഥിതി ഇതായിരുന്നെങ്കില്‍ 
പത്താംനുൂറ്റാണ്ടിലെയും പന്ത്രണ്ടാം നൂറ്റാണ്ടി 
ലെയും അവസ്ഥ ഈഹിക്കാമല്ലോ. 


ഇനിയും എന്തിന്‍െറ ബലത്തിലാവും 
ഇളങ്കുളം അടിമജാതികളെയും അടിമവൃത്തി 
കളെയും അതുമായി ബന്ധപ്പെടുത്തി പേടി 
യുടെ ഉല്‍പത്തിയെയും പറ്റി പറഞ്ഞിരിക്കുക? 
അധികപക്ഷവും സംഘംകൃതികളില്‍ പ്രതിഫ 


ലിക്കുന്ന സാമൂഹ്യവ്യവസ്ഥയെയും “നൂറ്റാ 
്ടുയുദ്ധത്തി'ന്‍െറ പ്രത്യാഘാതങ്ങളെയും 
പറ്റി അദ്ദേഹത്തിനുണ്ടായിരുന്ന സങ്കല്‍പങ്ങ 
ഭൂടെ അടിസ്ഥാനത്തിലായിരിക്കണമത്‌. കറു 
പല്ലെങ്കില്‍ വെളുപ്പ്‌ എന്ന്‌ ശരഠിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
ബ്രാഹ്മണാധിനിവേശത്തിന്‌ മുമ്പും പിമ്പു 
മുള്ള അവസ്ഥകളെ അദ്ദേഹം കടുത്ത 
വിരുദ്ധാവസ്ഥകളാക്കി. ഏഴാംദയറ്റാണ്ടുവരെ 
തൊഴിലുകക്ക ആസ്പ്പദമാകിയുക്കു ജാതി? 
ഭാഗമ്മ ഉണ്ടായിമുന്നുക്ളു എന്നും, അവ 
യെല്ലാം ഏതാണ്ട്‌ തുല്യമാധ?മുന്നു എന്നും 
പറയുന്ന അദ്ദേഹം, അക്കാലംവരെ കുലത്തൊ 
ഴിലുകള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നില്ലെന്നും എല്ലാ 
തൊഴിലും ഒരുപോലെ മാന്യമായിരുന്നെന്നും 
പെങ്കൊട, സഹഭോജനം തുടങ്ങിയ കാര്യങ്ങ 
ളില്‍ ചാതുര്‍വര്‍ണ്യം പില്‍ക്കാലത്ത്‌ കര്‍ശന 
മാക്കിയ വിലക്കുകളൊന്നും അന്നു നിലവി 
ലൂണ്ടായിരുന്നില്ലെന്നും വിശ്വസിച്ചതായി 
തോന്നുന്നു. അതിനാല്‍ കൃഷിപ്പണിക്കും 
പില്‍ക്കാലത്ത്‌ അടിമജാതികള്‍ മാത്രം 
എടുത്ത ജോലികള്‍ക്കും വേണ്ടത്ര ആളുകളെ 
വേണ്ടപ്പോള്‍ കിട്ടിയിരുന്നെന്നും അദ്ദേഹം കരു 
തി. ഇനിയും ആര്‍കും ശങ്കവേണ്ടെന്ന്‌ വെച്ചാ 
വണം, അക്കാലത്ത്‌ മിക്കവാദും ആക്കുക 
പ്രയത്നാശീലരായിരുന്നു എന്ന്‌ ഒരു സ്വഭാവ 
സര്‍ടിഫിക്കറ്റും കൊടുത്തു. 


സംഘകാല സമൂഹത്തെയും പൊതുവെ 
കേരളത്തിലെ സാമൂഹികപരിണാമത്തെയും 
പറ്റി ഇളങ്കുളത്തിനുണ്ടായിരുന്ന തെറ്റായ ചില 
ധാരണകളുടെ ഫലമായിരുന്നു ഇതെന്ന്‌ മന 
സ്റ്റിലാക്കാം. എന്നാല്‍ തൊഴിലിനെ അടിമ്പ്ഥാ 
നമാക്കിയുക്കു ഭാതിവ?ഭാഗം എന്ന്‌ സ്വയം 
പ്രയോഗിച്ചതിന്‍െറ അര്‍ഥംപോലും അദ്ദേഹം 
ശ്രദ്ധിക്കാതിരുന്നത്‌ ദൂരൂഹമായിരിക്കുന്നു. 
"ജാതിക്കു ജരീമംകൊങ്ളുന്ധിക്ധം എന്നാണര്‍ഥ 
മെങ്കില്‍ തൊഴിലിനെ അടിസ്ഥാനമാക്കി 
യുള്ള ജാതി, കൃലത്തൊഴിലുക്കൂ കാത? ആവ 
ണ്ടേ? കുലത്തൊഴിലുകളുള്ള വെവ്വേറെ കൂട്ട 


18 വിശദാംശങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിക്ടര്‍ പെട്രോഫ്‌, ഇന്ത്യ : സപോ്്ലൈറ്റ്‌ ഓതി പോപ്ലുമലഷന്‌ 
(മോസ്‌കോ; പ്രോഗ്രസ്‌ പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌, 1995), അദ്ധ്യായം 2 കാണുക 
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] 
ങ്ങളായിരുന്നു സംഘകാലത്തെ കൂടികളെ 
ങ്കില്‍ അവ തമ്മില്‍ തുല്യത ഉണ്ടായിരിക്കാന്‍ 
ഒട്ടും സാധ്യതയില്ല. ബ്രാഹ്മണരുടെ സൃഷ്ടി 
യല്ല ജാതിവിഭജനമെന്നും അടിമജാതികള്‍ 
അടിമജാതികളായിപ്പോയത്‌ അവരുടെ കുല 
ത്തൊഴിലിന്‍െറ അധമത്വം കാരണമാ 
ണെന്നും സംശയിക്കാന്‍ സംഘകാലത്തെപ്പറ്റി 
തനിക്കുതന്നെ അറിയാവുന്ന കാര്യങ്ങള്‍ ഇള 
ക്കുളത്തെ പ്രേരിപ്പിക്കേണ്ടതായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ ചാതുര്‍വര്‍ണ്യത്തെ പഴിക്കാനും 
സംഘകാലത്തെ പൊന്നുപൂശാനുമുള്ള 
ഉല്‍സാഹത്തില്‍ അദ്ദേഹം സാമൂഹ്യമായ 
തുല്യത സങ്കല്‍പ്പിച്ചെടുക്കാനും അതിന്‍െറ 
പേരുപറഞ്ഞ്‌ എല്ലാവരേയും അന്യോന്യം 
വ്ൃഭിചരിപ്പിക്കാനുമാണ്‌ ഒരുങ്ങിയത്‌. 


ഇത്രയുംകൊണ്ട്‌ പൂലപ്പേടിയെപ്പറ്റി ഇള 
്കുളത്തിനുണ്ടായിരുന്ന ധാരണകളും, അതി 
ന്‍െറ ഉല്‍ഭവം അത്‌ നിലനില്‍ക്കാനുണ്ടായ 
സാഹചര്യം എന്നിവയെ കുറിച്ച്‌ അദ്ദേഹം 
രൂപപ്പെടുത്തിയ സിദ്ധാന്തങ്ങളും തെറ്റാണെന്ന്‌ 
ബോദ്ധ്യമാവുന്നു. ഇളങ്കുളത്തിന്‌ തെറ്റിയെ 
ങ്കില്‍ പാഠപുസ്തകങ്ങളിലും പൊതുധാരണ 
യിലും ഉള്ളതും കൂടി തെറ്റാണ്‌. അതുകൊണ്ട്‌ 
പേടി യഥാര്‍ഥത്തില്‍ എന്തായിരുന്നു എന്ന്‌ 
ഒരിക്കല്‍കൂടി അന്വേഷിക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 


അതിനുമുമ്പ്‌, പേടി ആചരിച്ചിരുന്നു 
വെന്ന്‌ വിശ്വസിച്ചുകൊണ്ടാണെങ്കില്‍പോലും 
അതിന്‍െറ സ്വഭാവത്തെപ്പറ്റി ഇളങ്കുളത്തിന്‍േറ 
തില്‍നിന്ന്‌ വ്യത്യസ്തമായ ചില അഭിപ്രായ 
ങ്ങളുള്ളത്‌ ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ പരിഗണിക്കാ 
മെന്ന്‌ തോന്നുന്നു. അവയില്‍ ഒന്ന്‌ എം.ജി. 
എസ്‌,നാരായണന്‍േറതാണ്‌. മറ്റൊന്ന്‌ കെ.എന്‍. 
ഗണേശിന്‍േറതും. 


ചഎലച്ഛിടി, പറച്ഛിട? എന്നീ ആചാരക്ങശി, 
അത്മതിക പൊതുമാമ/ സ്പാഹാരദത്തി 


മരിറയും സ്മാധാനത്മിമന്റതുമാമ?മുന്നൊങ്ക?്‌ 
ചും, അതിയി അന്മരീഷീനമായ?മുനാ സാമീ. 
ചഎുചരമ്പംഘരീഷത്തെച്ഛ്റി നമ്മെ കാമിച്ച? 
ക്കുന്നു എന്ന്‌ എം.ജി.എസ്‌. 9 


ചരത്മതാഗ്തന്ധമുഹതമിത്‌ വരീഗദ7? 
ദയ പ്രകടിപ്പിക്കുന്നത്‌ ആചഠരദിശ്വാസ 
അആമ്മിലും പരന്രാഗതമതര്യാദകളുടെ ചംഘനാ 
ത്തിലുമായിരിക്കും... തെക്കുരീ മകെരളുതമിചെ 
മണ്ണാമപ്യട്ിയും ചഎുലപ്പലേടിയും പിത്തീട്‌ ആചാ 
തങ്ങ്ളായി മാറിയ കിഴ്മര്യാദകളുടെ ലംഘന 
ത്തിനുദാഹരണമാണ്‌ എന്ന്‌ ഗണേശ്‌. 


ഈ രണ്ടഭിപ്രായങ്ങള്‍ക്കും മാര്‍ക്‌സി 
ന്‍െറ വര്‍ഗസിദ്ധാന്തത്തോടുള്ള കടപ്പാട്‌ ശ്രദ്ധേ 
യമാണ്‌. നായന്‍മാരും പുലയരും രണ്ട്‌ വിരുദ്ധ 
വര്‍ഗങ്ങളി ലുള്ളവരായതുകൊണ്ട്‌ അവര്‍ത 
മ്മില്‍ വര്‍ഗവിദ്വേഷവും വര്‍ഗസംഘര്‍ഷവും 
ഉണ്ടാവേണ്ടതാണെന്ന്‌ രണ്ടുപേരും വിശ്വസി 
ക്കുന്നു. എന്നാല്‍ അടിമകളായിരുന്ന പുലയര്‍, 
സമുഹത്മതികെ ഷജാതിഹീനാരാധതുകൊണ്ടും 
അവരുടെ മനുഷ്യവകാശങ്ങശ്‌ പതിപുത്ണ 
മാമി അടിക്ച/മര്തച്ചെട്തുകൊകണ്ടും ഒരു കാദ്യ 
ത്തിലും അവരക്‌ എന്തെങ്കിലും പറയാ 
അവ/കാശമില്ലാതിമുന്നതുകൊണ്ടും ശ്രദ്ധി 
ക്കാരും തേഷപ്പെടുത്താനുംമപാന്ന ക്മു സ്ധാമു 
ഫ്യമ്പംഘരീഷഠ എവിടെയുമുണ്ടായിരുത്തില്ല 
എന്ന്‌ എം.ജി.എസ്‌. പറഞ്ഞപ്പോള്‍ വര്‍ഗവി 
ദ്വേഷം ശരിക്കും പ്രകടിപ്പിച്ചെന്ന്‌ തന്നെ 
ഗണേശ്‌ വിശ്വസിച്ചു. 


എവിടെയുമില്ലാതിരുന്ന ഒരു സംഘര്‍ഷം 
സമൂഹത്തില്‍ അന്തര്‍ലീനമായിരുന്നു എന്ന 
അഭിപ്രായത്തിന്‌ വിശേഷിച്ച്‌ ഒരര്‍ഥവുമില്ല. 
അതൊരു “സൈദ്ധാന്തിക റിഫ്ലക്സ്‌" മാത്ര 
മാണ്‌. പൂലയരെപ്പോലുള്ള ഒരു ആശ്രിതജാതി 
ഉപരിവര്‍ഗത്തിനെതിരെ പ്രതിഷേധിച്ചിട്ടുണ്ടെ 
ങഅ്കില്‍ത്തന്നെ നിരൂപ്രദ്രവകരമല്ലാത്തേടത്തോ 


39 എം.ജി.എസ്‌. നാരായണന്‍, കള്‍ച്ചറല്‍ സിംബയോസിസ്‌ ഇന്‍ കേരള 
(കോഴിക്കോട്‌ ; സന്ധ്യാ പബ്ലിക്കേഷന്‍സ്‌, 1972), പൂ. 3 


20 ഗണേശ്‌, കേരളത്തിീറ ഇന്നലെകള്‍! പു. 329 
23 നാരായണന്‍, കശ്ച്ഛറരീ സ്ധിംബമമോഗ്ധിന്ധ്‌ പൂ. 3 
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] 
ഉംകാലം അതിന്‌ ഒരാചാരമാകാനുള്ള അവ 
കാശവും അവസരവും കിട്ടിയിരിക്കില്ല. വിവ 
രണങ്ങളി ലുള്ളതുപോലെയാണ്‌ പേടി ആചരി 
ച്ചിരൂന്നതെങ്കില്‍ അത്‌ നിരുപദ്രവകാരി ആയി 
രുന്നില്ലെന്ന്‌ മാത്രമല്ല, അത്യന്തം ഭയാനകവു 
മായിരുന്നു. പറയനമാരും മറ്റു അതിത്മജാ 
തികളും ചെയ്താവുന്ന ഒടിവിദ്യയിലും കുമോ 
ത്രത്തിലുകുക്ടായിരുനാ വിശ്വാസവും ഭയവും 
ഉപതിവരീഗങ്ങളുടെ അരകഴമാവസ്ഥമേയും 
കുട? കാണിക്കുന്നു? എന്ന്‌ ഗണേശ്തന്നെ 
പറഞ്ഞിട്ടുമുണ്ടല്ലോ. ഇതും ആ നിലക്ക്‌ ഒരു 
പ്രത്യേക ചരിത്രവിശകലന രീതിയോടുള്ള 
യാന്ത്രിക പ്രതിബദ്ധതയാണ്‌ കാണിക്കുന്നത്‌. 


മാര്ക'റ്ധിയനീ ചതി്രവിശകചരമ്പ 
മങ്കതമ ഉപമധമാഗിക്കുന്നത്‌ മാരീക്‌ സ്‌ അതു 
സ്വയം ഉപമയാഗിച്ച കാരണംകൊങ്ളുമാത്രമ്മ 
ആകാവു: ലോകത്തെ കൂടുതത്മീ നന്നായി 
മരുസ്ണിലാക്കാന്മും അങ്ങനെ ലോകത്തെ മാറ്റാ 
ശം എന്ന്‌ ലെനിന്‍ ഉദ്ബോധിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ടല്ലോ. 
അതുകൊണ്ട്‌ ആദ്യം നിശ്ചയിക്കേണ്ടത്‌ ജാതി 
സമൂഹത്തെ വിശകലനംചെയ്യാന്‍ വര്‍ഗ 
സിദ്ധാന്തം എത്രത്തോളം സമര്‍ഥമാണെ 
ന്നാണ്‌. 


ഇന്ത്യാചരിത്രകാരന്‍മാര്‍ വളരെയധികം 
ചര്‍ചചെയ്തുകഴിഞ്ഞ ഈ പ്രശ്‌നത്തെപ്പറ്റി 
തര്‍കിക്കാന്‍ ഇവിടെ ഒരുമ്പെടുന്നില്ല. എന്നാല്‍ 
പൂലപ്പേടിയെ മനസ്സിലാക്കാന്‍ വര്‍ഗ 
സിദ്ധാന്തം അപര്യാപ്തമായേക്കും എന്ന്‌ 
തോന്നിക്കുന്ന ചില കാര്യങ്ങള്‍ ചൂണ്ടിക്കാണി 
കാം. 


ആരംഭത്തില്‍ സ്ഥിതി എന്തുതന്നെ 
ആയിക്കോട്ടെ, വ്യവസ്ഥാപിതമായിക്കഴിഞ്ഞ 
ഒരു ജാതിസമൂഹത്തിലെ തട്ടുകളുടെ തിരിവ്‌ 
പ്രധാനമായി ഉല്‍പാദനബന്ധങ്ങളെ ആശ്രയി 
ച്ചായിരുന്നില്ല. ജാതിയായിരുന്നു അതിലെ 
നിര്‍ണായക ഘടകം. തൊഴിലും ആചാരവും 
ഭാഷയും തൊലിയുടെ നിറവുമെല്ലാം അനു 
ബന്ധങ്ങള്‍ മാത്രമായിരുന്നു. ജാതികളുടെ 


എണ്ണം അത്ര അധികമായതുകൊണ്ടും ഏറ്റവും 
മുന്തിയ നമ്പൂതിരി മാര്‍കും ഏറ്റവും താഴ്‌ന്ന 
തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാര്‍കും ഇടയിലുള്ള എല്ലാ 
ജാതികളും തത്വത്തില്‍ ഒരേസമയം ചൂഷ 
കരും ചൂഷിതരുമായതുകൊണ്ടും ലളിതമായ 
ഒരു വര്‍ഗ്രധുവീകരണം (യൂറോപ്യന്‍ സമൂഹ 
ത്തിലെന്നപോലെ?) ഇവിടെ സങ്കല്‍പിക്കാ 
ന്‍പോലും സാധ്യമല്ല. ഈ വിഭാഗങ്ങളെ 
യെല്ലാം ചേര്‍ത്‌ “ഒരു സമൂഹം' എന്ന്‌ പറയു 
ന്നതുതന്നെ സാഹസമാണ്‌. കാരണം എല്ലാവ 
രേയും ഒന്നായിച്ചേര്‍ത്‌ കാണാവുന്ന ഒരു 
പൊതുസ്വഭാവം-ചുരുങ്ങിയത്‌ മനുഷ്യന്‍ 
എന്ന പരിഗണനപോലും - അന്നത്തെ സമൂഹം 
അംഗീകരിച്ചിരുന്നില്ല (പറച്ചിപെറ്റ പന്തിരുകു 
ലത്തെയും പാക്കനാരെയുമൊന്നും ആരും 
ഇവിടെ വലിച്ചുകൊണ്ടുവരില്ലെന്ന്‌ പ്രതീക്ഷി 
ക്കുന്നു). അന്യോന്യമുള്ള അടുപ്പത്തിലല്ല അക 
ല്‍ച്ചയിലാണ്‌ ജാതി.വ്യവസ്ഥ ഈന്നിയത്‌. 
അനാചാരങ്ങളും തീണ്ടലും അയിത്തവും മറ്റും 
കേരളത്തിലെ സാമൂഹ്യജീവിതത്തില്‍ പരമ 
പ്രധാനമായത്‌ ഈ സാഹചര്യത്തിലാണ്‌. 
ഇവിടെ നമ്പൂതിരിയും പുലയനും തമ്മിലുള്ള 
തിനേക്കാള്‍ അടുപ്പവും ജീവിതസാഹചര്യങ്ങ 
ളിലെ സാമ്യവും നിലനിന്നത്‌ ഉഴവുമാടും 
പുലയനും തമ്മിലായിരുന്നല്ലോ. 


അടിമജാതികളെ അടിമകളാക്കിനിര്‍തി 
യത്‌ അവരുടെ ജാതിയായിരുന്നു. ജാതിതന്നെ 
യായിരുന്നു അടിമത്തം. കൂടപ്പിറപ്പായ ഒര 
വസ്ഥയെ അവനവന്‌ അന്യമായോ ഭാര 
മായോ കാണേണ്ട ഒരാവശ്യം അവര്‍കുണ്ടാ 
യിരുന്നില്ല. മാനസികമായോ സാമൂഹ്യ 
മായോ അതിനെ വെറുക്കാനോ അതിനോട്‌ 
പ്രതിഷേധിക്കാനോ അവസരവുമുണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. അടിമത്തം പോയാലും ജാതിപോവാ 
ത്തതുകൊണ്ടും ജാതിപോവാത്തേടത്തോളം 
ജീവിതസാഹചര്യത്തില്‍ ഒരു മാറ്റവും വരു 
ത്താനോ അനുഭവിക്കാനോ കഴിയാത്തതുകൊ 
ണ്ടും, പുലയനും പറയനും പുലയനും പറയ 
നുമായിത്തന്നെ തലമുറകളോളം ജീവിച്ചുപോ 


22 ഗണേശ്‌, മ്കതളത്തിീറ ഹന്നലെക്‌; പു. 329 
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ന്നു; മതപരിവര്‍തനം, ഭരണവര്‍ഗങ്ങളുടെ 
മാറ്റം പുതിയ ഉപജീവനമാര്‍ഗങ്ങള്‍ തുടങ്ങി 
യവയുടെ ഫലമായി രക്ഷപെടാനുള്ള സങ്ക 
തങ്ങള്‍ പ്രത്യക്ഷപ്പെടുന്നതുവരെ. 


ജാത്യാ അടിമകളായവരും യുദ്ധത്തടവു 
കാരോ അധമര്‍ണരോ ആയതിനാല്‍ അടിമക 
ഭാവേണ്ടിവന്നവരും തമ്മിലുള്ള വ്യത്യാസം 
ഇവിടെ ശ്രദ്ധിക്കാവുന്നതാണ്‌. മുറുകെ അട 
ഞ്ഞുകിടന്നിരുന്ന ജാതിവ്യവസ്ഥയില്‍നിന്ന്‌ 
രക്ഷപ്പെടാന്‍ ജാതികൊണ്ട്‌ അടിമകളായവര്‍ക്‌, 
ഒരു പഴുതുമുണ്ടായിരുന്നില്ല. സാമൂഹ്യശ്രേ 
ണിയിലെ ഒരു നിശ്ചിതസ്ഥാനവും മറ്റുജാ 
തികളുമായുള്ള ഒരു നിശ്ചിതബന്ധവുമായി 
രുന്നു ജാതി. ജാതി പോയവന്‍ ഗതികെട്ടുപോ 
കും. ജാതിഭ്രഷ്ട്‌ ഏറ്റവും കഠിനമായ ഒരു 
ശിക്ഷയായിത്തീര്‍ന്നത്‌ ഇക്കാരണംകൊ 
ണ്ടാണ്‌. ഘനീഭവിച്ചതെന്ന്‌ തോന്നിക്കുമെ 
ങ്കിലും ജാതികള്‍ക്കകത്തും ജാതികള്‍ക്കിട 
യിലും സ്ഥാനം, ബന്ധങ്ങള്‍ എന്നിവയ്ക്ക്‌ 
ഒരു മാറ്റവുമുണ്ടായിരുന്നില്ല എന്നല്ല വിവക്ഷ. 
മറിച്ച്‌ പുതിയ അവസരങ്ങള്‍ തുറന്നുകിട്ടുന്ന 
തുവരെ മാറ്റങ്ങളുടെ ആക്കവും ആഴവും പരി 
മിതമായിരുന്നു എന്നു മാത്രമാണ്‌. ഏതാ 
യാലും അടിമജാതികളുടെ ഇടയില്‍, പൂതിയ 
അവസരങ്ങള്‍, അവയെപ്പറ്റിയുള്ള ബോധം 
അതില്‍നിന്നുണ്ടായ ഉണര്‍വ്‌ എന്നിവ മറ്റുജാ 
തികളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ കേരളത്തില്‍ വളരെ 
വൈകിയേ ഉണ്ടായുള്ളു. 


ജാതിസമൂഹത്തിനുപുറത്ത്‌ അടിമകളാ 
യിത്തീര്‍ന്നവര്‍ക്‌ പലപ്പോഴും കലാപംനടത്താ 
നും, സ്വാതന്ത്ര്യം നേടാനും, സ്വാതന്ത്ര്യം നേടി 
യാല്‍ അടിമകളാക്കിയ സമൂഹത്തില്‍ത്തന്നെ 
ചേരാനും, അല്ലെങ്കില്‍ സ്വന്തം സമൂഹത്തി 
ലേക്ക്‌ തിരിച്ചുപോകാനും അവസരം കിട്ടിയി 
രൂന്നു. അവരെ അടിമകളാക്കിനിര്‍തിയത്‌ ബല 
പ്രയോഗത്തിലൂടെ ആയതിനാല്‍ സ്വാഭാവിക 


മായും വിദ്വേഷത്തിനും, പ്രതിഷേധത്തിനും 
സംഘര്‍ഷത്തിനും അത്‌ ഇടയാക്കിയിരുന്നു. 
പുരാതനറോമില്‍ സ്പാര്‍ടാക്കസിന്‍െറയും 
മറ്റും നേതൃത്വത്തില്‍ നടന്ന അടിമക്കലാപ 
ങ്ങള്‍ ഇക്കൂട്ടത്തില്‍പെട്ടതാണ്‌. 


ഇത്രയും ശരിയാണെങ്കില്‍, രക്ഷപ്പെടാ 
നുള്ള മാര്‍ഗമോ സങ്കേതമോ ഇല്ലാത്ത, ബല 
പ്രയോഗം വേണ്ടിവന്നിട്ടില്ലാത്ത, ചൂഷണത്തെ 
പറ്റി ബോധമില്ലാത്ത ഒരു കാലഘട്ടത്തിലും 
സമൂഹത്തിലും വര്‍ഗസമരത്തിന്‍െറ 
ദൃഷ്ടാന്തങ്ങളന്വേഷിക്കുന്നത്‌ വെറുതെ 
യാണ്‌.“ ഇക്കാരണം കൊണ്ടാണ്‌ എം.ജി.എസ്‌ 
തുറന്നുപറഞ്ഞതുപോലെ മദ്ധ്യകാല കേരള 
ത്തില്‍ ഒരു സാമൂഹ്യസംഘര്‍ഷം എവിടെയും 
കാണാതെപോയത്‌. വര്‍ഗവിദ്വേഷവും 
സംഘര്‍ഷവും ഉണ്ടാവാന്‍ വര്‍ഗവ്യത്യാസങ്ങ 
ഉണ്ടായാല്‍ മാത്രംമതി എന്ന്‌ പ്രതീക്ഷിക്കു 
ന്നത്‌ മാര്‍ക്സിനും ചരിത്രത്തിനും ഒരുപോലെ 
അന്യമായ നിലപാടാണ്‌. നായരും പുലയനും 
തമ്മില്‍ വര്‍ഗസംഘര്‍ഷമുണ്ടായിരുന്നതിന്‌ 
വേറെയും തെളിവുണ്ടെങ്കില്‍ അതുകൊണ്ട്‌ 
പുലപ്പേടി ഒരു പക്ഷേ ആചരിച്ചിരുന്നിരിക്കാം 
എന്ന്‌ വാദിച്ചുനോക്കാമായിരുന്നു. എന്നാല്‍ 
ഇവിടെ പൂലപ്പേടിയെ വര്‍ഗസംഘര്‍ഷത്തി 
൯൨ ദൃഷ്ടാന്തമായി ആദ്യം വ്യാഖ്യാനിക്കു 
കയും അതുകൊണ്ട്‌ വര്‍ഗസംഘര്‍ഷമുണ്ടായി 
രൂന്നു എന്ന്‌ സമര്‍ഥിക്കുകയും ചെയ്യേണ്ടിവ 
രികയല്ലേ? 


പേടി യഥാര്‍ഥത്തില്‍ 


ഇനി, പൊതുവെ വിവരിച്ചുകാണൂന്ന 
രീതിയില്‍ പേടി ശരിക്കും ആചരിച്ചിരുന്നുവെ 
ങ്കില്‍ അതെത്ര ദുഷ്കരമായിരിക്കുമെന്ന്‌ 
കാണുക. 


ന്തി 


23 ഫിന്‍ലി, എനഷ്യനിറ്‌ ്രവറി; അദ്ധ്യായം 2 


24 ഇന്‍ഡ്യന്‍ ഹിസ്റ്റോറിക്കല്‍ റെവ്യൂ, വോള്യം, സ, ജൂലായ്‌ 1988 ഉം ജനുവരി 1969 ഉം (ഇന്ത്യന്‍ 


കായണ്‍സില്‍ ഒഫ്‌ ഹിസ്റ്റോറിക്കല്‍ റിസര്‍ച്ച്‌ പ്രസിദ്ധീകരണം). ഡേവിഡ്‌ 


"ദ കോസേഷന്‍ ഒഫ്‌ 


സ്റലെയ്വ്‌ റബല്യന്‍സ്‌ , ഏന്‍ ഓവര്‍വ്യൂ, എന്ന പഠനം (പു. 116.129) പ്രത്യേകം ശ്രദ്ധാര്‍ഹമാണ്‌. 
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] 
ക. പേടിക്കാലം നാട്ടില്‍ മുന്‍കൂട്ടിഅറി 
യാം. ചിലേടങ്ങളില്‍ കൊട്ടി അറിയിക്കാറു 
മുണ്ട്‌. പേടിയില്‍ പെടാതിരിക്കണമെങ്കില്‍ 
സന്ധ്യക്കുശേഷം വെളിയില്‍ ഇറങ്ങാതിരു 
ന്നാല്‍ മാത്രം മതി. അത്യാവശ്യമാണെങ്കില്‍ 
മൂന്നുവയസ്സില്‍ കുറയാത്ത പ്രായമുള്ള ഒരാ 
ണ്‍തതരിയെ കൂട്ടി ഇറങ്ങുകയുമാവാം. 

ഖ. പേടിക്കാലത്ത്‌ ഉപദ്രവം ഒഴിവാക്കാ 
ന്‍വേണ്ടി സദാ ഈരിയവാളുമായി നടക്കുന്ന 
നായന്‍മാരുണ്ട്‌. അവര്‍ക്‌ പേടിപ്പിച്ചവനേയും 
അവന്‍െറ ജാതിയില്‍പെട്ട കണ്ണില്‍കണ്ടവ 
രേയും കൊല്ലാം, തളരുന്നതുവരെ ഭേദ്യംചെ 
യ്യാം. ആരോടും കണക്ക്‌ പറയേണ്ട. 


ഗ. രൂപം, ഭാഷ, വേഷം എന്നിവയിലൂടെ 
പെട്ടെന്ന്‌ തിരിച്ചറിയാവുന്നവരായതുകൊണ്ട്‌ 
തീണ്ടല്‍ജാതിക്കാര്‍ക്‌ ആരെങ്കിലും കാണെ 
നായര്‍വീടുകള്‍ക്ക്ടുത്തുപോലും ചെല്ലാന്‍ 
പറ്റുമായിരുന്നില്ല. 


ഈ തടസ്സങ്ങളെല്ലാമുണ്ടായിട്ടും ആരെ 
ങ്കിലും പേടിച്ചെങ്കില്‍ അത്‌ രണ്ടുസാഹചര്യ 
ത്തിലേ നടന്നിരിക്കും 


ഒന്ന്‌, ഇളങ്കുളം ഒരു വേള സംശയിച്ചതു 
പോലെ, സ്ത്രീ തൊടാന്‍ നിന്നുകൊടുത്തിരി 
ക്കണം. 


രണ്ട്‌, പേടിപ്പിച്ചവര്‍ക്‌ അമാനുഷമായ 
കഴിവുകളുണ്ടായിരിക്കണം. 


കാമവെറികൊണ്ടോ മറ്റോ സ്ത്രീ പൂലയ 
സംസര്‍ഗം ഇഷ്ടപ്പെട്ടിരിക്കുമോ എന്നൊന്നും 
ചോദിക്കില്ലെങ്കില്‍ ആദ്യത്തെ സാഹചര്യം ഒരി 
ക്ലും ഉണ്ടായിട്ടില്ലെന്നേ പറയാനാവൂ. 
കാരണം രണ്ടു ജാതികളുടേയും ജീവിതസാഹ 
ചര്യങ്ങള്‍ തമ്മിലുള്ള അന്തരം അത്രയ്ക്കധി 
കമായിരുന്നു. ആണും തൂണുമില്ലാത്ത പാവം 
കുടുംബങ്ങളെയല്ല മറിച്ച്‌ ബര്‍ബോസ വിവ 
രിച്ചതുപോലുള്ള കൂലീനകൂടുംബങ്ങളെയാണ്‌ 
പേടി ബാധിച്ചതെങ്കില്‍ പ്രത്യേകിച്ചും. (തമ്പു 
രാട്ടിമാരെയാണ്‌ തട്ടിക്കൊണ്ടുപോവാറുള്ള 
തെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം പറഞ്ഞിട്ടുണ്ടല്ലോ.) പേടി 
വിവരിക്കുന്നതിനുതൊട്ടുമുമ്പ്‌ ബര്‍ബോസ 
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പുലയരെപ്പറ്റി ഇങ്ങനെ ഒരു വിവരണം തരു 
ന്നുണ്ട്‌. 

ബാാക്കിയുത്ക എല്ലാവതിലും വെച്ച്‌ ശഫിക്കാപ്ലെ 
കവരും പുറാരുമ്ളപ്പെട്ടവരുമായാണ്‌ പുലയര്‍ 
കരതുതപ്ലെടുന്നത്ഉധരനാമാതിക്കാര്‌ അബദ്ധ 
ത്മിലള്ലാതെ മവറൊരു നിലയ്ക്കും ചെന്നുചെ 
ഭാനിടയള്ാത്ത പാടങ്ങളിമലയും ച്ളി്രമ്ദശ 
ഒഞ്്ളിമലയും സനിശൂദ്ഥമായ സ്ഥലത്ത്‌ അവര്‌ 
കൂളിച്ചുപാര്‍കുന്നു. അവരുടെ കുരകശ്‌ നാമ 
ചെരൂയും ജീവിതം പരമദതിദവുമാണ്ട്‌ ...ാമ 
രീമാമമാട്‌ വളരെ ദുരെനിനാള്ലാതെ അവരത്‌? 
യാടാറിള്ല; അതുതന്നെ അകലെനിനോ 
കശ്ക്കാന്മവണ്ടി വളരെ ഉച്ഛത്തിലായ?തി 
ക്കും. വഴിയിലൂടെ പോകുമ്പോശ്‌ അവരീ 
കക്ക കുവിക്കൊണ്ടിരിക്കും. അത്‌ മകേശിക്കു 
(അവര പുലധരി പോയമറയുന്നതുവരെ വഴി 
മിത്നിന്ന്‌ മാറിനിതികും. അവര്‍ തൊടാനിട 
യാകുന്ന സ്വജാതിക്കാതെ ആണായാലും 

നാധത്മാര്‌ കൊന്നുകളയും. 
ചകപൊക്കാരമവേണ്ടി? പുലയരേയും അവ 


വരീ വശംകെഴുന്നതുലതെ കൊള്ളും. കതിന 
നായന്മാര്‍ക്‌ ശിക്ഷയൊന്നുമിള്ല. 

പതിനാറാം നൂറ്റാണ്ടിലെ ഈ സ്ഥിതിത 
ന്നെയാണ്‌ പതിനെട്ടാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ഒടുവി 
ലുമെന്ന്‌ വാര്‍ഡും കോണറും എഴുതിയ 
തിരുവിതാംകൂര്‍-കൊച്ചി സര്‍വേയിലൂണ്ട്‌ : 

പുലയരുടെ മപത്‌ തിരിയും അറച്ചു കാക്കാ 
എുമുണ്ടാക്കുന്നു. മഹാമാതിമെയെന്നപോലെ 
അവര്‌ വെരുക്കച്ലെടുന്നു.... അവര്‌ അടുത്തു 
കൂട? പോയാര്മതി; നഗരക്ങ്ളും, ചന്തകളും 
പോലും തീണ്ട? അശുദ്ധമാക്കിയതാധ? കരുത 
പ്പെടും. 

ഈ ഒരു സാഹചര്യത്തിലേക്ക്‌ ഏതെ 
ങ്കിലും നായര്‍സ്ത്രീ, അസാധാരണമായ 
എന്തെങ്കിലും സമ്മര്‍ദം സ്വന്തം കുടുംബത്തി 
ല്‍നിന്ന്‌ ഉണ്ടായില്ലെങ്കില്‍, ഇഷ്ടത്തോടെ 
സ്വയം ചെന്നുകയറുമെന്ന്‌ വിശ്വസിക്കാന്‍ 
കുറഞ്ഞ ഭാവനയൊന്നും പോര. എങ്കില്‍ ആ 
സമ്മര്‍ദം എന്തായിരുന്നിരിക്കും? 


പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ തുടക്കം 
വരെ നായന്‍മാര്‍കിടയില്‍ കുടുംബബന്ധം 
അയഞ്ഞതായിരുന്നുവെന്ന്‌ പൊതുവെ ഒരു 
ധാരണയുണ്ട്‌. മരുമക്കത്തായം, നമ്പൂതിരിസം 
ബന്ധം, ഉറപ്പില്ലാത്ത വിവാഹബന്ധം, ബഹു 
ഭര്‍തൃത്വം തുടങ്ങിയവയാണ്‌ ഈ ധാരണയ്കാ 
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ധാരം. വര്‍തേമ, ബര്‍ബോസ എന്നിവരെ 
പ്പോലെ പുറത്തുനിന്നു വന്നവരാണ്‌ ഇങ്ങനെ 
ഒരു ചിത്രം ആദ്യം തന്നത്‌. പിന്നീടെഴുതിയവര്‍ 
അത്‌ പൊങ്ങും ചരടും ചൂണ്ടയും അടക്കം 
വിഴുങ്ങുകയും ചെയ്തു. 


പതിനാറാംനുൂറ്റാണ്ടില്‍ മലബാറിലെ 
നായര്‍സ്ത്രീകളുടെ സന്‍മാര്‍ഗ നിലവാരം 
മോശമായിരുന്നുവെന്ന പില്‍ക്കാലത്തെ ധാര 
ണയ്ക്കും ആധാരം, അവര്‍ തന്‍േറടികളായിരു 
ന്നെന്നും, ഉല്‍സവസ്ഥലങ്ങളില്‍ അണിഞ്ഞൊ 
രുങ്ങിച്ചെന്ന്‌ വിലസാറുണ്ടെന്നും, ഒരേ സമയം 
പല പുരുഷന്‍മാരെ ഭര്‍താക്കന്‍മാരാക്കാറു 
ണ്ടെന്നും ഇഷ്ടംപോലെ ബന്ധം ഒഴിവാക്കാ 
റുണ്ടെന്നും മറ്റുമുള്ള ബര്‍ബോസയുടേയും 
കൂട്ടരുടേയും വിവരണമാണ്‌. ക്മമു 
ായരീസ്പ്തീക്ക്‌ അഞ്ചും ആറും ഛിലപ്ലേോശ്‌ 
എഴടും ഭര്താഷാരീമാരുങ്ട്‌ അവശ്‌ അവരോ 
ടൊത്ത്‌ മാറിമാറി അന്തിയുറങ്ങുന്ന. കുടികശ്‌ 
ഉണ്ടാവുമ്ോശ്‌ ഇന്നകുട്ട കുന്നാളുടേതെന്ന്‌ 
സ്ത്രീ പറയും. അതാണ്‌ ഭടച്ഛ്‌ എന്നാണ്‌ 
വര്‍തേമയുടെ നിരീക്ഷണം. ഇത്തരം വിവര 
ണങ്ങള്‍ പതിനെട്ടാം നൂറ്റാണ്ടില്‍ ഇവിടം 
സന്ദര്‍ശിച്ച ഹാമില്‍ട്ടണെപ്പോലുള്ളവര്‍ 
വലിയ വ്ൃത്യാസമൊന്നുമില്ലാതെ ആവര്‍തി 
ച്ചതാണ്‌, താന്‍ മലബാര്‍ കലക്ടറാവുന്നതി 
നുമുമ്പുള്ള കാലങ്ങളില്‍ നായന്‍മാരുടെ 
വിവാഹബന്ധവും സന്‍മാര്‍ഗനിലവാരവും 
തരംതാണതാണെന്ന്‌ പരോക്ഷമായി സൂചിപ്പി 
ക്കാന്‍ ലോഗനെ പ്രേരിപ്പിച്ചത്‌. വാസ്തവ 
ത്തില്‍ ഇതിന്‍െറയൊക്കെ പറയാപ്പുറങ്ങള്‍ 
കൂടി അന്വേഷിച്ചാലേ യഥാര്‍ഥസ്ഥിതി 
ഈഹിക്കുവാന്‍ കഴിയൂ. എന്തിന്‌, ലോഗന്‍ 
തന്നെ തന്‍െറ കാലത്തെ സ്ഥിതിയെപ്പറ്റി 
പറയുന്നത്‌ ഇങ്ങനെയാണ്‌. 
ിലാഹബന്ധാ, അത്‌ അനാതപചാതികമാമിട്ടു 
പോലും നായന്മാരുടെ ഇടയിലുക്കട 
ത്ത്തമ്ളം വെറെ എവിടെയും ജര സ്വുക്ഷമ 
മായ? പാലിക്കുകയും അംഗീകതിക്കുകയും 
ക്രതു കരീശനാമായ? സംരകമിക്കുകയും അത? 
ഒരീറ ലംഘനത്തിന്‌ ജയത മൃഗീയമായ?ശിക്ഷ? 
ക്കുകയും ചെയ്ത്ുന്തിളല. നിയമം അയഞ്ഞതായ 
തുകൊണ്ട്‌ തന്നെ ബന്ധം മുദുക്കംകുട?മഃ 
താണ്‌ എളുപ്പം നാഷ്‌പ്പെടാനിടയുക്കൂത്‌ സ്ുക്ഷഥ്‌ 


കഠാരി മന്മുഷ്യത്‌ ഏറെ ജാഗരുകതരാധിരിക്കുമ 
ലി 
1894ലെ മലബാര്‍ മാരിയേജ്‌ കമ്മീഷന്‍ 

റിപ്പോര്‍ടില്‍ ഒ. ചന്തുമേനോനും ഇതേ വില 
യിരുത്തല്‍ നടത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. ഇത്‌ പത്തൊമ്പ 
താം നൂറ്റാണ്ടിലെ മാത്രം സ്ഥിതിയായിരു 
ന്നെന്ന്‌ വിചാരിക്കാന്‍ പ്രത്യേകിച്ച്‌ തെളിവൊൌ 
ന്നൂമില്ല, അതിനു മുമ്പും ഇങ്ങനെതന്നെയാ 
യിരുന്നു എന്ന്‌ കരുതാന്‍ സാഹചര്യത്തെളിവു 
കളുണ്ടുതാനും. ഉദാഹരണത്തിന്‌ ദായ്രക്രമത്തി 
൯െറ കാര്യമെടുക്കാം. 


മരുമക്കത്തായമായതുകൊണ്ടു സ്വത്തവ 
കാശം സ്ത്രീകള്‍ക്കായിരുന്നെന്നും അതാണ്‌ 
വരെ തന്‍േറടികളാക്കിയിരിക്കുക എന്നും 
തോന്നാവുന്നതാണല്ലോ. എന്നാല്‍ ഭാഗംവെ 
ക്കാത്തതും കൊള്ളക്കൊടുക്കയില്ലാത്തതു 
മായ സ്വത്തിന്‍മേലുള്ള അവകാശം വെറു 
മൊരു സങ്കല്‍പമാണ്‌. അതിന്‍െറ പേരില്‍ ഒരു 
സ്ത്രീക്കും തന്‍േറടിയാവാന്‍ കഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ടാ 
വില്ല. ജനിച്ച വീട്ടില്‍തന്നെ മരണംവരെ കഴി 
യേണ്ടിവന്നവരാണവര്‍. കുടുംബത്തില്‍നിന്ന്‌ 
പുറത്തുപോകുന്നെങ്കില്‍ത്തന്നെ സ്വത്തി 
ല്‍നിന്ന്‌ യാതൊന്നും കൂടെ കൊണ്ടുപോ 
കാനും പറ്റുമായിരുന്നില്ല. പരിചയമുള്ള കാല 
ത്തുള്ള ഇത്തരമൊരു, കൂട്ടുകുടുംബ 
വ്യവസ്ഥയെ ഇനി പേടിയുമായി ബന്ധപ്പെ 
ടുത്തി സങ്കല്‍പിച്ചുനോക്കാവുന്നതാണ്‌. 


തറവാട്ടിലെ എല്ലാസ്ത്രീകളും കാരണവ 
രുടേയും മൂത്ത സ്ത്രീയുടേയും (മിക്കവാറും 
ആര്‍തവം നിന്നവരും അതുകൊണ്ട്‌ ആരെ 
ങ്കിലും തൊടുമെന്ന പേടി വേണ്ടാത്തവരും) 
ചൊല്‍പടിയില്‍. വീട്ടിനുപുറത്തുപോകാനുള്ള 
അവസരങ്ങള്‍ കുറവ്‌. സഞ്ചാരസ്വാതന്ത്ര്യം 
മിക്കവാറും നാലുകെട്ടിന്‍േറയോ എട്ടുകെട്ടി 
നേറയോ തൊടിക്കകത്തും കാവുവരെയും 
മാത്രം (ഇട്ടിയമ്മ ചാടിയാല്‍ കൊട്ടിയമ്പലം 
വരെ). സംബന്ധക്കാരെ കൊണ്ടുവന്നതും ഒഴി 
വാക്കിയതും തറവാട്ടിലെ കാരണവരുടേയും 
മുത്ത സ്ത്രീകളുടേയും ഇഷ്ടപ്രകാരം. 
ആസ്തിയും പ്രതാപവും കൂടിയതനുസരിച്ച്‌ 
ഈ നിയന്ത്രണങ്ങള്‍ കൂടുതല്‍ കര്‍ശനമായിട്ടേ 
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ഉണ്ടാവൂ. ഈ ഒരവസ്ഥയില്‍ കൈകാര്യ, 
കര്‍താക്കള്‍ നിശ്ചയിച്ചതിനെ ധിക്കരിച്ചവള്‍ 
തറവാട്ടിന്‍െറ മാനം കളഞ്ഞവളും തെറിച്ച 
വളും പെഴച്ചവളും ഒക്കെയാവുക സ്വാഭാവി 
കമാണ്‌. അങ്ങനെയുള്ളവളെ പുലയന്‍ 
തൊട്ടെന്ന്‌ വരുത്തിയാല്‍ വേണമെങ്കില്‍ 
കൊല്ലാം. അല്ലെങ്കില്‍ എതെങ്കിലും പുലയ 
ന്‍െറകൂടെ പൊറുക്കാനൊ, ആരുടെയെങ്കിലും 
വെപ്പാട്ടിയോ അടിമയോ യോഗിയോ ആയി 
എവിടെയെങ്കിലും പോയി തുലയാനോ 
വേണ്ടി ആട്ടിയോടിക്കാം. തൊടല്‍ ഗൂഡ്മമായി 
മാത്രം നടക്കാവുന്നതായതുകൊണ്ട്‌ സാക്ഷി 
കള്‍ വേണ്ട. വിചാരണയില്ല. ആരെയും 
ബോധിപ്പിക്കാനുമില്ല. കൊന്നതിനോ ആട്ടിപ്പ 
റഞ്ഞയച്ചതിനോശേഷം മാത്രമേ ആരെങ്കിലും 
അറിയണമെങ്കില്‍ത്തന്നെ വിവരം പുറത്തെ 
ത്തിക്കേണ്ടതുള്ളു. 


കൈകാര്യകര്‍താക്കളുടെ ചൊല്‍പടി 
യില്‍ നില്‍ക്കാത്തതുകൊണ്ട്‌ തറവാട്ടിന്‌ 
വേണ്ടാതായ സ്ത്രീകളെ ഒതുക്കാന്‍ ഇത്തരം 
ഒരു പേടി വളരെ ഫലവത്തായിരുന്നിരിക്കും 
എന്ന കാര്യത്തില്‍ സംശയമില്ല. ചൊല്‍പടി 
യില്‍ നിന്നില്ലെങ്കില്‍ ഇങ്ങനെയൊക്കെ സംഭ 
വിക്കും എന്ന ഭയം സ്ത്രീകളെ ഒതുങ്ങിക്കഴി 
യാനും പ്രേരിപ്പിച്ചിരിക്കാം. ഇനി ആകെ ഉണ്ടാ 
കാവുന്ന സംശയം, ആണുങ്ങള്‍ക്കും മറ്റുള്ള 
വര്‍കും വേണമെങ്കില്‍ കരുതിയിരുന്ന തൊടല്‍ 
ഒഴിവാക്കിക്കൂടായിരുന്നോ എന്നാണ്‌. എന്നാല്‍ 
അതിനുള്ള മറുപടി തൊടുന്ന ജാതിക്കാര്‍ക്‌ 
മാത്രം വശമായിരുന്ന ദുര്‍മന്ത്രവാദത്തി ലുണ്ട്‌. 
ഒടിയും കൂടോത്രവും യഥാര്‍ഥത്തില്‍ നട 
ന്നുവോ എന്ന്‌ ഇവിടെ അന്വേഷിക്കേണ്ടതില്ല. 
നടക്കുമെന്ന വിശ്വാസത്തിന്‍െറ മറപറ്റി എത്ര 
വലിയ ശുരനും നിസ്സഹായത നടിക്കാന്‍ കഴി 
യുമായിരുന്നു എന്നതാണ്‌ ഇവിടെ പ്രധാനം. 
തീണ്ടലുള്ള ഏതുജാതിക്കാരന്‍ തൊട്ടാലും 
ഭൂഷ്ട്‌ വരുമായിരുന്നെങ്കിലും പുലയനും പറ 
യനും മണ്ണാനും മാത്രം പേടിയുമായി ബന്ധ 
പ്പെടുനില്‍ക്കാനുള്ള കാരണവും ഇതുതന്നെ 
യായിരിക്കാം. തര്പാന്‍െറ കല്‍പന അനുസരി 
ക്കാന്‍ അവര്‍ ബാദ്ധ്യസ്ഥരുമായിരുന്നല്ലോ. 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ഇതാണ്‌ സംഭവിച്ചിരിക്കുക എന്ന്‌ വിചാ 
രിക്കാനാവശ്യമായ ഒരു കാര്യംകൂടി പറയാം. 
(്രി.വ.1696ല്‍ വേണാട്ടില്‍ പേടി നിരോധിച്ചു. 
കൊണ്ട്‌ ചിറവാ മൂത്തതമ്പുരാനിറക്കിയ വിളം 
ബരമനുസരിച്ച്‌ തൊട്ടപെണ്ണ്‌ കുളിച്ചുകയറി 
യാല്‍ മാത്രം മതിയായിരുന്നു ദോഷം മാറാന്‍. 
എന്നാല്‍ തന്‍െറ ഏതാനും തലമുറ മുമ്പുവരെ 
അപൂര്‍വമായെങ്കിലും പേടി ആചരിച്ചിരുന്നു 
വെന്ന ഇളങ്കുളത്തിന്‍െറ കേട്ടുകേള്‍വി ശരി 
യായിരുന്നെങ്കില്‍ തമ്പുരാന്‍ വിധിച്ച ലളിത 
മായ ദോഷപരിഹാരം ബന്ധപ്പെട്ട തറവാട്ടു 
കാര്‍ അനുവദിച്ചിരുന്നില്ലെന്നല്ലേ കരുതേ 
ണ്ടത്‌? അതും പേടിപ്പിച്ചവനേയും അവന്‍െറ 
കുടുംബത്തേയും അവരുടെ ഗര്‍ഭത്തിലുള്ള 
കരുവിനെപോലും വെട്ടിനുറുക്കുമെന്ന്‌ കല്‍ 
പിച്ചിട്ടും! ഒരുന്പെട്ടവളെ എന്തുതന്നെ വന്നാ 
ലും ഒതുക്കുമെന്ന്‌ കൈകാര്യകര്‍താക്കള്‍ക്ക്‌ 
വാശിയുണ്ടെങ്കിലല്ലേ ഈ സാഹചര്യത്തില്‍ 
ആരെങ്കിലും പേടിക്കേണ്ടിവന്നിട്ടുണ്ടാവൂ? 


സാമാന്യമായിപ്പറഞ്ഞാല്‍ സ്വന്തം സ്ത്രീ 
കളുടെ സദാചാരത്തെയും അച്ചടക്കത്തെയും 
പറ്റിയുള്ള കര്‍കശമായ നിയന്ത്രണങ്ങള്‍ സമൂ 
ഹത്തിലെ പുരുഷമേധാവിത്വത്തിന്‍െറ ലക്ഷ 
ണമാണ്‌. അറിയാവുന്ന കാലത്ത്‌ കുലീന 
നായര്‍കുടുംബങ്ങളിലെ സ്ഥിതിയും ഇതുത 
ന്നെയായിരുന്നു. മക്കത്തായികളായ നമ്പൂതി 
രിസമൂഹത്തെ അപേക്ഷിച്ച്‌ മരുമക്കത്തായിക 
ളായ നായന്‍മാരുടെ ഇടയി ലായിരുന്നു പൂരു 
ഷമേധാവിത്വത്തിന്‍െറ കാര്‍കശ്യം ഏറെ 
എന്നുംകൂടി തോന്നുന്നു. കാരണം അടുക്കള 
ദോഷം ആരോപിക്കപ്പെട്ട അന്തര്‍ജനത്തിന്‌ 
പേടിയില്‍പ്പെട്ട നായര്‍സ്ത്രീയെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
കൂടുതല്‍ കാരുണ്യം കിട്ടിയിരുന്നു എന്നതുത 
ന്നെ. ഒന്നുമില്ലെങ്കില്‍ സ്മാര്‍തവിചാരത്തിലെ 
മാനസികവും ശാരീരികവുമായ പീഡനങ്ങ 
ളെല്ലാം കണക്കിലെടുത്താലും, “ശങ്കയും 
തുമ്പും" തേടുന്നതുതൊട്ട്‌ “സാധനം പിഴച്ചു" 
എന്നു വിധിക്കുന്നതുവരെയുള്ള സുദീര്‍ഘ 
മായ തെളിവെടുപ്പും പകതോന്നിയവരെ ജാര 
ന്‍മാരുടെ കൂട്ടത്തില്‍ പേരുപറഞ്ഞു കുടുക്കി 
നശിപ്പിക്കാനുള്ള അവസരവും അത്‌ സ്ത്രീക്ക്‌ 
അനുവദിച്ചുകൊടുത്തിരുന്നല്ലോ. 9] 


തുളുപഠനങ്ങള്‍ 
ഒരു പൂര്‍വപക്ഷം 


വെക്കുത്തമട്ടു കേശവന്‌ 


ത ളുനാടിന്‍െറ സാംസ്കാരിക ചരിത്ര 
ത്തിന്‌ സി. രാഘവന്‍ എഴുതിയ “ആമുഖം 
(മകരളപഠാനാക്ങശ്‌ 2) ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. കേരള. 
കര്‍ണാടക സംസ്ഥാനങ്ങള്‍ക്കിടയില്‍ കിട 
ക്കുന്ന ഈ മങ്ങുഴപ്രദേശത്തിന്‍െറ ചരിത്രവും 
സംസ്‌കാരവും പഠിക്കുന്നത്‌ ഇരു ഭാഗങ്ങളി 
ലുള്ളവര്‍കും പ്രയോജനകരമാവും. ആ 
നിലയ്ക്ക്‌ മലയാളത്തിലെ വായനക്കാരെ 
അതിന്‍െറ പ്രാധാന്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ ബോധവാ 
ന്‍മാരാക്കാന്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ലേഖനം 
സഹായിക്കും. എന്നാല്‍ “അവഗണനയെന്ന്‌ 
അക്ഷരലക്ഷം ഉരുക്കഴിച്ച്‌ ഗതിവരുത്തേണ്ടി 
ടത്തോളം ശോചനീയമല്ല തുളുനാടിന്‍െറ ചരി 
ത്രത്തിന്‍െറയും ഭാഷാസംസ്കാരാദികളു 
ടെയും പഠനത്തിന്‍െറ നില. ഇന്ത്യയിലെ മറ്റ്‌ 
ഏതു പ്രദേശത്തോടും തോളൊത്തുനില്‍ക്കാ 
വുന്ന ഒരു സ്ഥിതി തുളുപഠനങ്ങള്‍ക്കും അവ 
കാശപ്പെടാമെന്നാണ്‌ എനിക്കു തോന്നിയി 
ട്ടുള്ളത്‌. ഗ്രന്ഥസ്ഥമായ വാങ്മയം കഷ്ടിയാ 
യിട്ടുപോലും ഒരുപക്ഷേ അക്കാരണം 
കൊണ്ട്‌ - വിദേശീയരും ഇന്നാട്ടുകാരുമായ പല 
പണ്‍ഡിതന്‍മാരും ഈ വഴിക്ക്‌ പരിശ്രമിച്ചി 
ട്ടുണ്ട്‌. ഇതുവരെ നടന്നിട്ടുള്ള തുളുപഠനങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ഒരു ദിങ്മാത്രദര്‍ശനം നടത്താനാണ്‌ 
ഈ കുറിപ്പിലൂടെ ശ്രമിക്കുന്നത്‌. 


ഇന്ത്യയിലെ മറ്റു പ്രദേശങ്ങള്‍ക്കെന്ന 
പോലെ തനതായൊരു ചരിത്രരചനാപാ 
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രമ്പര്യം തുളുനാടിനുമുണ്ടായിരുന്നു. സംസ്കൃ 
തത്തിലുള്ള സഹ്യാദ്രിഖണ്‍ഡവും കുന്നടത്തി 
ലുള്ള ഗ്രാമപദ്ധതിയും തുളുവിലുള്ള കണ 
ക്കറ്റ പാഡ്ദനങ്ങളുമൊക്കെ ഈ പാരമ്പ 
ര്യത്തെ സമ്പന്നമാക്കിയ ഘടകങ്ങളാണ്‌. 
എന്നാല്‍ പതിനെട്ടാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാന 
ത്തോടെ കാനറജില്ല ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഈസ്റ്റ്‌ ഇന്ത്യാ 
കമ്പനിക്ക്‌ അധീനമായതോടെ ഈ പാരമ്പര്യ 
ത്തില്‍ കാര്യമായ മാറ്റംവന്നു. പഴയ ഈ 
വിജ്ഞാനുപാരമ്പര്യത്തെ നിരാകരിച്ച്‌ വസ്തു 
നിഷ്ഠമെന്ന്‌ ഈറ്റംകൊള്ളുന്ന പാശ്ചാത്യ 
സ്യ്രദായത്തില്‍ ചരിത്രമെഴുതേണ്ടത്‌ കോള 
നിയജമാനന്‍മാര്‍ക്‌ ആവശ്യമായിരുന്നു. കാന 
റയുടെ ആദ്യത്തെ കലക്ടറായിരുന്ന സര്‍ 
തോമസ്‌ മണ്‍റോ ഇവിടുത്തെ ഭൂനികുതിവ്യ 
വസ്ഥ ബംഗാള്‍ സംസ്ഥാനത്തേതില്‍നിന്നും 
ബോംബേ സംസ്ഥാനത്തേതില്‍ നിന്നും 
വ്യത്യസ്തമായി 'റയ്യത്ത്വാരി” സ്രന്രദായത്തി 
ലാക്കാന്‍ ശുപാര്‍ശ ചെയ്ത വിശദമായ 
റിപ്പോര്‍ടുപോലും ഒരു പ്രത്യേകരീതിയില്‍ 
ഈ പ്രദേശത്തിന്‍െറ ചരിത്രം വായിച്ചെടുത്ത 
തിനെ തുടര്‍ന്നായിരുന്നു. തുടര്‍ന്ന്‌, കാലാകാ 
ലങ്ങളിലെ ജമാബന്ദി റിപ്പോര്‍ടുകളിലും 
ഭരണ റിപ്പോര്‍ടുകളിലൂമൊക്കെ അന്നന്നത്തെ 
ഭരണാധികാരികള്‍ കാനറയ്ക്കുവേണ്ടി 'സൂദ്യ 
വവും ഉപയോഗയോഗ്യവുമായ ഒരു ഭൂതകാ 
ലം" സൃഷ്ടിച്ചെടുത്തു. 1830.31ല്‍ തുളുനാട്ടി 
ല്‍ നടന്ന നികുതിനിഷേധത്തെക്കുറിച്ച്‌ - കൂട്ട 
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] 
കലാപം (കൂട്ട്സ്‌ റെബല്യണ്‍) എന്നാണിതറി 
യപ്പെടുന്നത്‌ -. ജോണ്‍ സ്റ്റോക്സ്‌ എന്ന 
കമ്പനി ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍ നടത്തിയ അന്വേഷണ 
ത്തിന്‍െറ റിപ്പോര്‍ട്‌ ഇതിനെ വ്യക്തമായി 
ഉദാഹരിക്കുന്നു. ഇവിടുത്തുകാരായ കൊങ്കണി 
സംസാരിക്കുന്ന ക്രിസ്ത്യാനികളെ നാട്ടുകാ 
രായ മറ്റുള്ളവരില്‍നിന്ന്‌ വേര്‍തിരിച്ചുകാണി 
ക്കാനും അങ്ങനെ കോളനിയജമാനന്‍മാരുടെ 
സഹായികളാക്കിത്തീര്‍കാനുമുള്ള ശ്രമം 
ഇവിടെ കാണാം. ഈ ഭരണാധികാരികളെയും 
അവരുടെ പരിപാടികളെയും നേരിട്ടുബാധി 
ക്കുന്നതായിരുന്നു, ഈ പ്രദേശത്തിനെറ ഭൂത 
കാലവും നിയമസംഹിതകളും പിന്തുടര്‍ച്ചാക്ര 
മവും സാമുഹ്യബന്ധങ്ങളും മതാചാരങ്ങളു 
മൊക്കെ. അതുകൊണ്ടുതന്നെ അവര്‍ ആ വഴി 
ക്കൊക്കെ ഈര്‍ജിതമായ അന്വേഷണംനട 
ത്തുകയും ചെയ്തു. ഇങ്ങനെ ആദ്യകാലത്ത്‌ 
അവര്‍ തുളുനാടിന്‍െറ ചരിത്രവും സംസ്കാ 
രവും ഭാഷയുമൊക്കെ പഠിച്ചത്‌ രാഷ്ട്രീയമായ 
ഉദ്ദേശ്യത്തോടു കൂടിയായിരുന്നുവെങ്കിലും 
അതിന്‍െറ ഫലം ആ വിഷയങ്ങളിലൊക്കെ 
വ്യാപകമായ വെളിച്ചം വീശുകയെന്നതായി 
രൂന്നു. 


പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ മദ്ധ്യ 
ത്തോടെ മംഗലാപുരം കേന്ദ്രമാക്കി ബാസല്‍ 
മിഷന്‍ തുളുനാട്ടില്‍ പ്രവര്‍തനമാരംഭിച്ചു. 
ക്രിസ്തുമതപ്രചാരണമായിരുന്നു മിഷന്‍െറ 
ലക്ഷ്യം. തുളുഭാഷയുടെ ആദ്യത്തെ വ്യാക 
രണം സംഘത്തിലെ ജര്‍മന്‍ പണ്‍ഡിതനായ 


ബ്രിഗെയില്‍ രചിച്ചു. ഏറെത്താമസിയാതെ 
റെവ. | എ.മാനര്‍ | ഒരു തുളുഷ്ണംഗ്രീഷ്‌ 
നിഘണ്ടുവും നിര്‍മിച്ചു. മംഗലാപുരത്ത്‌ 


ബാസല്‍ മിഷന്‍െറ തന്നെ മറ്റൊരു പാതിരി 
യായിരുന്ന റെവ. കിറ്റലിന്‍െറ കനാടകുംഗ്ലീഷ്‌ 
നിഘണ്ടുവും ഈ വകുപ്പില്‍പെടുത്താം, 
തുളുനാട്ടിലെ വരേണ്യസംസ്‌കാരത്തിന്‍െറ 
ഭാഷ കുന്നടമായിരുന്നു; വരമൊഴിക്കുള്ള 
ഉപാധിയും സാമാന്യേന കുന്നടമായിരുന്നു, 
കര്‍ണാടകത്തിലൊട്ടാകെ ഉപയോഗയോഗ്യ 
മായെങ്കിലും കിറ്റെല്‍നിഘണ്ടൂവിന്‍െറ തൂളൂ 
നാടന്‍ ഉല്‍പത്തി തുളുപഠനങ്ങളുടെ കൂട്ട 
ത്തില്‍ എടുത്തുപറയേണ്ടതാണ്‌. അതുപോ 
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ലെ, അതിലെ പല ശബ്ദാര്‍ഥങ്ങളിലും 
തുളുത്മങ്ങള്‍ (തുളുവിസംസ്‌) കാണാമെന്ന 
വസ്തുത രസകരമാണ്‌. ഏതാണ്ട്‌ ഇതേകാ 
ലത്തുതന്നെ ബിഷപ്പ്‌ കാള്‍ഡ്വെല്‍ (ദാവ?ിഡ 
ഭാഷകളുടെ തമ്മതമ്യ വ്യാകരണം എന്ന 
തന്‍െറ പ്രസിദ്ധമായ ഗ്രന്ഥത്തിലൂടെ തുളു 
വിനെ ദ്രാവിഡഭാഷകളിലൊന്നായി 
പ്രതിഷ്ഠിച്ച്‌ സമകാലികമായ ഇന്തോളജി 
യില്‍ അതിന്‌ അംഗീകാരംനേടിക്കൊടുത്തു. 


ഇതിനോടൊപ്പംതന്നെ തുളുജാനപദസാ 
ഹിത്യകലകളെക്കുറിച്ചും ബാസല്‍ മിഷന്‍ 
സംഘത്തിലെ പണ്‍ഡിതന്‍മാര്‍ പഠിക്കുന്നു 
ണ്ടായിരുന്നു. തുളുനിഘണ്ടുകാരനായ മാനർ 
തന്നെ കൂറേ തുളുപാഡ്ദനങ്ങള്‍ സമാഹരിച്ച്‌ 
പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തി. പ്രസിദ്ധ ഇന്തോള 
ജിസ്‌റ്റായ എ.സി. ബര്‍ണല്‍ കുറേക്കൂടി പാഡ്ദ 
നങ്ങള്‍ സംഭരിക്കുകയും അവയില്‍ ചിലവ 
മാനറിന്‍െറയും മറ്റും സഹായത്തോടെ ഇംഗ്ലീ 
ഷിലേക്ക്‌ വിവര്‍തനം ചെയ്യുകയും ചെയ്തു. 
വാസ്തവത്തില്‍ ഈ പാഡ്ദന പാഠങ്ങളും 
അവയുടെ ഇംഗ്ലീഷ്‌ വിവര്‍തനങ്ങളും ചില 
ഭൂത കോലങ്ങളുടെ അനുഷ്ഠാനങ്ങള്‍ 
ബര്‍ണല്‍ നേരിട്ടുകണ്ടതിന്‍െറ വിവരണങ്ങ 
മൊക്കെ ചേര്‍താണ്‌ റിച്ചേഡ്‌ ടെംപ്ള്‍ 
കഇന്ത്യതി ആര്റിക.നിയുടെ താളുകളിലൂടെ 
ബര്‍ണലിനന്‍െറ പേരില്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ മര 
ണശേഷം “തുളുവരുടെ ഭൂതാരാധന'യെന്ന 
പരമ്പര പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തിയത്‌. കൊടകിന്‍െറ 
ഗരസറ്റിയറെഴുതിയ റെവ. മെശഗ്ളിങ്ങും തുളു 
ഭൂതാരാധനയെക്കുറിച്ച്‌ എഴുതിയിട്ടുണ്ട്‌. മദിരാ 
ശ്രി ബിഷപ്പായിരുന്ന വൈറ്റ്ഹെഡ്‌ കഷ 
ണേന്ത്യയിചെ ഗ്രാമീണമദവതകശ്‌ എന്ന 
പുസ്തകത്തില്‍ തുളുനാട്ടിലെ ഭൂതാരാധന 
യെക്കുറിച്ച്‌ എടുത്തുപറഞ്ഞിടുണ്ട്‌. 


ക്രിസ്ത്യന്‍പാതിരിമാരുടേതായ ഈ 
ശ്രമങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒരു പ്രത്യേകതയുണ്ട്‌. മതപ്ര 
ചാരണമായിരുന്നു അവരുടെ ഉദ്ദേശ്യമെന്ന്‌ 
പറഞ്ഞുവല്ലോ. അതിനൊരു ഉപാധിയായിട്ടാ 
ണവര്‍ ഇവിടുത്തെ ഭാഷ പഠിച്ചത്‌. നിഘണ്ടു 
ക്കളും വ്യാകരണവുമൊക്കെ കാണിക്കുന്നത്‌ 
അതാണ്‌. ആരാധനാരീതികളെക്കുറിച്ച്‌ ഇത്ര 
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] 
കിണഞ്ഞുപഠിച്ചതിന്‍െറ പിന്നിലും ശുദ്ധവും 
നിര്‍ദോഷവുമായ അന്വേഷണത്വര മാത്രമാ 
യിരൂന്നുവെന്ന്‌ പറഞ്ഞുകൂടാ. ഇവിടുത്തെ 
ആരാധനാരീതിയുടെ പ്രാകൃതത്വം എടുത്തു 
കാട്ടി ക്രൈസ്തവ പദ്ധതിക്ക്‌ അതിന്‍െറ 
മേലുള്ള മെച്ചം പ്രഖ്യാപിക്കാനും അതുവഴി 
ക്രിസ്തുമതത്തിലേക്ക്‌ ആളെക്കൂട്ടാനുമുള്ള 
ലക്ഷ്യം ഇവിടെ കാണാം. ഭൂതാരാധനയെ 
ഡെവിള്‍ വർഷിപ്പ്‌ എന്നും ഡെമണ്‍ ഒലേറ്ററി 
യെന്നുമൊക്കെ തര്‍ജുമചെയ്ത്‌, ഇവിടുത്തു 
കാര്‍ ആരാധിക്കുന്നത്‌ ചെകുത്താനെയാണെ 
ന്നവര്‍ വരുത്തിത്തീര്‍തു. ഭൂതകോലങ്ങള്‍ അര 
ഞ്ങേറുന്നസമയത്തുള്ള ബഹളവും ക്രൂരതയു 
മൊക്കെ അതിശയോക്തികലര്‍തി വിവരിച്ച്‌ 
അതിന്‍െറ പ്രാകൃതത്വം അവര്‍ പൊക്കിക്കാടി. 
ഏകദൈവവിശ്വാസം - -ചെകുത്താനെയാരാ 
ധിക്കുന്ന സമ്പ്രദായം, നിയതമായ മതസ്ഥാ 
പനം പ്രാകൃതമായ . അനുഷ്ഠാനങ്ങള്‍, 
ഗ്രന്ഥസ്ഥമായ ദൈവശാസ്ത്രം - വാമൊഴി 
വഴക്കത്തിലൂന്നിയ അന്ധവിശ്വാസങ്ങള്‍-ഇ 
വയെ താരതമ്യപ്പെടുത്തി ഈ ദ്വന്ദ്യങ്ങളില്‍ 
ആദ്യംവരുന്നവയ്ക്ക്‌ രണ്ടാമതുവരുന്നവയുടെ 
മേലുള്ള മെച്ചം വിളിച്ചോതുകയാണ്‌ ഈ 
പാതിരിമാരും അവരുടെ ശിഷ്യന്‍മാരും 
ചെയ്തത്‌. ഒപ്പം, കോളനികളിലെ പ്രജകള്‍ക്കു 
മേല്‍ യജമാനന്‍മാര്‍ക്‌ സാംസ്കാരികമായും 
മേന്‍മനേടാന്‍ ഇവര്‍ സഹായിച്ചു. എന്തൊക്കെ 
യായാലും ഇതിനന്‍െറയൊക്കെ ഫലമായി തുളു 
ഭാഷയെയും സംസ്കാരത്തെയും കുറിച്ചുള്ള 
പല വിവരങ്ങളും ഏട്ടില്‍പതിഞ്ഞുകിട്ടി. 


കാനറ ജില്ലയെ വടക്കന്‍ കര്‍ണാടക 
മെന്നും തെക്കന്‍ കര്‍ണാടകമെന്നും രണ്ടായി 
വിഭജിച്ചതും അതില്‍ വടക്കന്‍ കര്‍ണാടകത്തെ 
ബോംബേ സംസ്ഥാനത്തോടും തെക്കന്‍ 
കര്‍ണാടകത്തെ മദിരാശി സംസ്ഥാനത്തോടും 
ചേര്‍തതും ആയിടയ്ക്കായിരുന്നു. വടക്കും 
തെക്കും കുറച്ച്‌ കന്നട-മലയാളപ്രദേശങ്ങളുള്ള 
തൊഴിച്ചാല്‍ പ്രായേണ തുളുനാടു തന്നെയാ 
യിരുന്നു തെക്കന്‍കര്‍ണാടകജില്ല. മദിരാശി 
സംസ്ഥാനത്തിലെ മറ്റെല്ലാ ജില്ലകളെയും 
പോലെ തെക്കന്‍കര്‍ണാടകജില്ലയ്ക്കും ഒരു 
മാന്പലുണ്ടായി. അവിടുത്തെ അന്നത്തെ 
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കലക്ടറായിരുന്ന ജോണ്‍ സ്റ്ററോക്കാണ്‌ അത്‌ 
തയ്യാറാക്കിയത്‌. ഇതില്‍ ഈ പ്രദേശത്തിന്‍െറ 
പാശ്ചാത്യസ്മ്രദായത്തിലെഴുതിയ ചരിത്രം 
കാണാം. സ്റ്റുവര്‍ട്‌ ഈ മാന്വലിന്‌ ഒരു 
അനുബന്ധമെഴുതിച്ചേര്‍തു. അവിടുന്നിങ്ങോട്ട്‌ 
പാശ്ചാത്യ രീതിശാസ്ത്രത്തില്‍ തുളുനാടി 
ന്‍െറ ചരിത്രം പഠിക്കാന്‍ പല വഴിക്കും 
ശ്രമങ്ങള്‍ നടന്നിട്ടുണ്ട്‌. മദിരാശിസര്‍കാര്‍ 
പുൂരാലിഖിതങ്ങള്‍ പഠിക്കാന്‍ പ്രത്യേക വകു 
പ്ലൂ തന്നെ ആരംഭിച്ചു. ആ വകുപ്പിന്‍െറ 
ആദ്യത്തെ അദ്ധ്യക്ഷനായിരൂന്ന ഇ. ഹൂള്‍ഷി 
ന്‍െറ തന്നെ മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ തുളുനാട്ടിലെ 
പല ശാസനങ്ങളും പഠനവിഷയമായി. നൂറ്റ 
ക്കണക്കിന്‌ ലിഖിതങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ വകുപ്പിന്‍െറ 
വാര്‍ഷിക റിപ്പോര്‍ടുകളില്‍ സൂചനകള്‍ വന്നു; 
പലതിന്‍െറയും പാഠങ്ങള്‍ സ്പത്മ്‌ ഇന്മ്യത്‌ 
കരീസ്പ്ര്കിപ്കിന്ധിന്‍െറെ ഏഴും ഒമ്പതും 
വോള്യങ്ങളില്‍ പ്രകാശിതമായി. മൈസൂറി 
ലെയും കൊടകിലെയും ലിഖിതങ്ങള്‍ കണ്ടെ 
ടുത്ത്‌ പ്രകാശിപ്പിച്ച ലൂയി റൈസും ജോണ്‍ 
ഫ്ലീറ്റും തുളുനാട്ടിലെ ശാസനങ്ങളെ തങ്ങളുടെ 
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ഗ്രാമീണ തൊഴില്‍ 
മേഖലയിലെ പുതിയ 
പ്രവണതകള്‍ 


॥ 
പഠനങ്ങളില്‍ ധാരാളമായി ഉപയോഗിച്ചു. 
ദക്ഷിണേന്ത്യയിലെ മറ്റു ഭാഗങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ 
കണ്ടെടുത്ത്‌ പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തിയ ശാസനങ്ങ 
ളിലും തയളവരെക്കുറിച്ചുള്ള പരാമര്‍ശങ്ങളു 
ണ്ടായിരുന്നു; ഇവയും പണ്‍ഡിതരുടെ ശ്രദ്ധ 
യില്‍പെട്ടു. 


തുളുനാട്ടിലെ വിവിധ ജന.ജാതികളെക്കു, 
റിച്ച്‌ നരവംശ ശാസ്ത്രജ്ഞന്‍മാരും അന്വേ 
ഷണം നടത്തുന്നുണ്ടായിരുന്നു. കാനേഷു 
മാരി റിപ്പോര്‍ടുകളിലും മറ്റും ആദ്യകാലത്ത്‌ 
ചിതറിക്കിടന്നിരുന്ന വിവരങ്ങള്‍ പത്തൊമ്പ 
താംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാനമാവുമ്പോഴേക്ക്‌ 
എതത്നോ്രഫിയെന്ന ഒരു വിജ്ഞാനശാഖത 
ന്നെയായി രൂപംകൊണ്ടു. ദക്ഷിണേന്ത്യയിലെ 
ജാതികളെയും ഗോത്രവര്‍ഗങ്ങളെയുംകുറിച്ച്‌ 
വിസ്തരിച്ചെഴുതിയ എഡ്ഗര്‍ തഴ്‌സ്‌റ്റന്‍ തുളു 
നാടിനെയും തന്‍െറ. പഠനത്തില്‍ വിശദമായ 
ചര്‍ചയ്ക്ക്‌ വിധേയമാക്കി. തുളുനാട്ടിലെ 
ബണ്ട-ബില്ലവജാതിക്കാരും മറ്റുചിലകൂട്ടരും 
തുടര്‍ന്നുപോന്ന അളിയസന്താന കട്ട്‌ നരവംശ 
ശാസ്ത്രജഞന്‍മാര്‍കും സാമൂഹ്യശാസ്ത്ര 
ജഞന്‍മാര്‍കും താല്‍പര്യമുണര്‍തി. മോര്‍ഗ 
ന്‍െറ സ്വാധീനം ശക്തിയായുണ്ടായിരുന്ന 
അന്നത്തെ നരവംശ ശാസ്ത്രജ്ഞന്‍മാര്‍ 
പ്രാകൃതസമൂഹത്തിനൊരു മാതൃകയായി 
തൂളുനാടിനെ എടുത്ത്‌ പഠിച്ചു. പുരാതത്വപ 
നങ്ങള്‍ വളരെയൊന്നും നടന്നില്ലെങ്കിലും 
ഇവിടുത്തെ കുറേ പാണ്ടുകുഴികളും നന്നങ്ങാ 
ടരികളും അന്വേഷണവിധേയമായി. ചുരുക്കിപ്പ 
റഞ്ഞാല്‍ ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യപാ 
ദത്തോടെ ഇത്തരം സാമഗ്രികളുടെയൊക്കെ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ തുളുനാടിന്‍െറ ചരിത്രമെ 
ഴുതാമെന്നായി. 


ആധുനിക ഭാരതത്തില്‍ ദേശീയ 
പ്രസ്ഥാനം കൊടികുത്തിയ കാലമായിരുന്നു 
വല്ലോ അത്‌. ആ പ്രസ്ഥാനത്തെയും അതി 
ന്‍െറ പ്രത്യയശാസ്ത്രത്തെയും വലിയൊരള 
വില്‍ സഹായിച്ചത്‌ ഒരു പ്രത്യേകതരം ചരിത്ര 
രചനയായിരുന്നു. സ്വാതന്ത്യയസമരത്തില്‍ 
നേരിട്ടും ഒളിച്ചും പലവിധത്തില്‍ പങ്കുകൊണ്ട 
വരായിരുന്നു ഇന്ത്യയിലെ അന്നത്തെ ചരിത്ര 
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കാരന്‍മാര്‍ ഏറിയകൂറും. അവരുടെകൂട്ടത്തില്‍ 
മുന്‍പന്തിയില്‍ത്തന്നെ സ്ഥാനമുള്ള ബി.എ. 
സാലെത്തൂര്‍ തന്‍െറ ചരിത്രരചനാ പരിപാടി 
യില്‍ തുളുനാടിന്‌ സ്ഥാനംകൊടുത്തു. പ്രാചീ 
നഭാരതത്തിലെ രാഷ്ട്രീയ ചിന്തയും വ്യവസ്ഥ 
കളുമൊക്കെ യൂറോപ്പിലുണ്ടായിരുന്നവയെ 
ക്കാള്‍ മുന്തിയവയാണെന്നും വിജയനഗരസാ 
രാജ്യം കൊണ്ടുള്ള മേന്‍മ തെലുങ്കരെക്കാള്‍ 
കന്നടികര്‍ക്ക്‌ അവകാശപ്പെട്ടതാണെന്നും 
വാദിച്ച അതേ ഉല്‍സാഹത്തോടെ തുളുനാ 
ട്ടിലെ രാജവംശാവലികളെയും സാമൂഹ്യ. 
സാംസ്‌കാരിക വ്യവസ്ഥകളെയും സാലെ 
ത്തൂര്‍ പുകഴ്ത്തിപ്പാടി. പ്രമഛഗന കര്ണാടകം 
എന്ന അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഗ്രന്ഥത്തിന്‍െറ ആദ്യ 
വോള്യമായ തുളുവചതിത്രം 1936ല്‍ പുറത്തു 
വന്നു; ബാക്കി വോള്യങ്ങള്‍ വെളിച്ചംകണ്ടില്ല. 
കര്‍ണാടകചരിത്രത്തിന്‍െറ ആദ്യവോള്യം തുളു 
ചരിത്രമായിരിക്കണമെന്ന സാലെത്തൂറിന്‍െറ 
ദേശാഭിമാനം പ്രശംസനീയമായിരിക്കാം; 
ശാസ്ത്രീയമാണ്‌ അത്‌ എന്ന്‌ ഒട്ടും പറഞ്ഞുകൂ 
ട്രാ. ഈ തുളു സങ്കൂചിതത്വത്തിനപ്പുറത്തും 
പ്രാഥമികപ്രമാണങ്ങളുപയോഗിച്ച്‌ വിമര്‍ശ 
നാത്മകമായി എഴുതിയ ആദ്യത്തെ തൂളുവ 
ചരിത്രമെന്ന മിടുക്ക്‌ ഈ പുസ്തകത്തിനവ 
കാശപ്പെടാം. കരണാടകത്മിര്റ സമുദ്രാത്മ 
രബ്ചതന്ധത്തെക്കുറിച്ച്‌ അദ്ദേഹമെഴുതിയ 
പുസ്തകത്തിലും (1956) തുളുനാടിന്‌ അതി 
ന്‍െറ പങ്ക്‌ കൊടുക്കുന്നുണ്ട്‌. സ്യയത്ത്‌ കാനറാ 
മാന്ധലിന്‍െറ 1938ലെ പതിപ്പില്‍ ചരിത്രത്തെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള അദ്ധ്യായം വിസ്തരിച്ച്‌ പരിഷ്ക 
രിച്ഛത്‌ സാലെത്തുരാണ്‌. സ്റ്ററോക്കിന്‍െറ 
മാന്പലിലെയും ഈ പൂതിയ അവതാരത്തി 
ലെയും ചരിത്രഖണ്‍ഡങ്ങള്‍ താരതമ്യപ്പെടു 
ത്തിയാല്‍മതി, നാല്‌ പതിറ്റാണ്ടുകൊണ്ട്‌ ചരി 
ത്രരചന തുളുനാട്ടില്‍ കൈവരിച്ച പുരോഗതി 
മനസ്സിലാവാന്‍. സാലെത്തൂരിന്‍െറ പുസ്തകം 
വരുന്നതിനുമുമ്പുതന്നെ കന്നടത്തില്‍ ഗണപ 
തിറാവു ഐഗള്‍ ദക്ഷിണകന്നട ജില്ലയുടെ 
പ്രാചീന ഇതിഹാസം എഴുതിയിരുന്നു. അത്താ 
വരദൈവങ്ങളുടെ കഥയും അദ്ദേഹം പ്രസിദ്ധ 
പ്പെടുത്തിയിരുന്നു (തുളുവില്‍ ദെജ്കൊ എന്നു 
പറയുന്ന ഇത്‌ നമ്മുടെ ഒെയ്തും തന്നെ). 
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] 
ശാസ്ത്രോക്തമായ പാണ്‍ഡിത്യത്തെക്കാ 
ളേറെ ആവേശവും ഉല്‍സാഹവുമാണ്‌ ഐഗ 
ളുടെ കൃതികളില്‍ കാണുക. 


ദേശീയതയുടെ ഈ ലഹരി 
ഭാഷാ-സാഹിത്യ.സംസ്കാര പഠനങ്ങളെയും 
സാരമായി ബാധിച്ചു. എല്‍.വി. രാമസ്വാമി 
അയ്യരുടെ നിശിതമായ ഭാഷാന്വേഷണം തുളു 
വിലുമെത്തി. തുളുശബ്ദരൂപത്തെയും ക്രിയാ 
പദങ്ങളെയും ഭാഷാശാസ്ത്രത്തെയുമൊക്കെ 
പ്പറ്റി അദ്ദേഹം വിശദമായി ഉപന്യസിച്ചു. അതേ 
കാലത്തുതന്നെയാണ്‌ ഇന്ത്യയിലെ മറ്റൊരു 
ഉജ്ജ്വല പ്രതിഭ തുളൂനാടിനെക്കുറിച്ച്‌ 
പ്രവര്‍തിക്കാന്‍ തുടങ്ങിയത്‌ - മഞ്ജേശ്വര 
ഗോവിന്ദ പൈ. കല, സാഹിത്യം, ചരിത്രം, 
സംസ്കാരം ഇങ്ങനെ വിവിധ തുറകളെ സമ്പ 
ന്നമാക്കിയ അദ്ദേഹം മാതൃഭാഷയായ കൊങ്ക. 
ണിയോടൊപ്പം തൂളുവിനെയും സേവിച്ചു. 
കാസറഗോഡു നടന്ന മുപ്പത്തൊന്നാം കന്നഡ 
സാഹിത്യസമ്മേളനത്തിന്‍െറ അനുസ്മരണഗ്ര 
ന്ഥമായി പൈയുടെ പ്രരാധിപത്യത്തില്‍ തയ്യാ 
റാക്കിയ തെങ്കനാട്‌ എന്ന ഒരൊറ്റ കൃതി മതി, 
തുളുപഠനങ്ങളുടെ കാര്യത്തില്‍ ഗോവിന്ദ 
പൈയുടെ പേര്‍ അനശ്വരമാക്കാന്‍. ശീനപ്പ 
ഹെഗ്ഡെ, പി.കെ. നാരായണ, കയ്യാറ 
കിഞ്ഞണ്ണ റൈ എന്നിവരെയും ഈ സന്ദര്‍ഭ 
ത്തില്‍ സ്മരിക്കാവുന്നതാണ്‌. 


സ്വാതന്ത്യലബ്ധി, ഭാഷാസംസ്ഥാനങ്ങ 
ളുടെ പുനഃസംഘടന എന്നിവയ്ക്കുശേഷം 
തുളൂുപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പുതിയൊരു മാനം ലഭിച്ചു. 
തുളുനാടിന്‍െറ വലിയൊരുഭാഗം കര്‍ണാടക 
സംസ്ഥാനത്തിലായി. തുളുവന്‍മാര്‍ക്‌, പ്രത്യേ 
കിച്ച്‌ കാസറഗോഡ്‌ ജില്ലയിലുള്ളവര്‍ക്‌, ഒരു 
അന്യതാബോധം വരുത്തിത്തീര്‍തു ഇത്‌. തീര 
പ്രദേശത്തെ തുളുനാടിനെ പൊതുവേ കര്‍ണാ 
ടക സര്‍കാര്‍ തഴയുന്നുണ്ടോ എന്ന ശങ്ക തുളു 
വരെ വേട്ടയാടുന്നു. അത്യുത്തരകേരളത്തിലെ 
തുളു ന്യൂനപക്ഷത്തോട്‌ കേരള സര്‍കാര്‍ 
വേണ്ടത്ര നീതിപുലര്‍തുന്നില്ല എന്ന പരാതി 
അങ്ങനെയും. ഒരുപക്ഷേ, സി, രാഘവന്‍െറ 
"അവഗണനഠ'മന്ത്രത്തിന്‍െറ അടിയില്‍ 
ഈയൊരു അരക്ഷിതത്വബോധം കാണാന്‍ക 
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ഴിഞ്ഞേക്കാം. അതിരിക്കട്ടെ, 1956നുശേഷം 
മൈസൂര്‍(്രര്‍ണാടക)സംസ്ഥാനത്തില്‍ നടന്ന 
തുളൂപഠനങ്ങള്‍ ആശയപരമായി തുളുനാടിനെ 
ആ സംസ്ഥാനത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി ഏറ്റെടു 
ക്കാന്‍'നടന്ന ശ്രമത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി കാണാ 
വുന്നതാണ്‌. കര്‍ണാടകത്തിലെ സര്‍വകലാശാ 
ലകളില്‍ വിശേഷിച്ചും മൈസൂറിലും 
ധാര്‍വാറിലും - ജാനപദ സംസ്കാരത്തെയും 
കലകളെയും ചരിത്രത്തെയും പൂരാതത്വത്തെ 
യുമൊക്കെക്കുറിച്ച്‌ നടന്നുവന്നിരുന്ന വിശദ 
മായ ഗവേഷണപരിപാടിയുടെ അന്വേഷണ 
മേഖല തുളുനാട്ടിലേക്കുകൂടി വ്യാപിപ്പിച്ചു. 


ചരിത്രപരമായും ഭാഷാപരമായും 
സാംസ്‌കാരികമായും ഒട്ടൊക്കെ തനിമപു 
ലര്‍തുന്ന തുളുനാടിനെ കര്‍ണാടകത്തിന്‍െറ 
ഭാഗമായി ചിത്രീകരിക്കാന്‍വേണ്ടി ചരിത്ര 
ത്തെയും ജാനപദസംസ്കാരത്തെയും മറ്റും 
ഒരൂ പ്രത്യേകതരത്തില്‍ വ്യാഖ്യാനിച്ചെടുക്കേ 
ണ്ടത്‌ ആവശ്യമായിരുന്നുവെന്ന്‌ സൂചിപ്പിച്ചുവ 
ല്ലോ. ഇവിടെ നടപ്പുണ്ടായിരുന്ന ചരിത്രരചനാ 
പദ്ധതിയും അത്‌ സ്വീകരിച്ച ചട്ടക്കൂടും ഇതിന്‌ 
ഏറ്റവും അനുയോജ്യവുമായിരുന്നു. 
എന്തൊക്കെ ദേശീയത ആരോപിച്ചാലും 
സാലെത്തൂരും കൂട്ടരും എഴുതിവച്ച ചരിത്രം 
വിന്‍സെന്‍റ്‌ സ്മിത്തിന്‍െറ സ്ദ്രമാജ്യ.രാജ്യ 
ഭരണ പരീതമായ ചരിത്രം തന്നെയായിരുന്നു 
മാതൃകയാക്കിയത്‌. അതിന്‍വണ്ണം തെക്കന്‍ 
കര്‍ണാടക ചരിത്രമെന്നാല്‍ തെക്കന്‍കര്‍ണാ 
ടകം ഭരിച്ച രാഷ്ട്രീയശക്തികളുടെ ചരിത്രമെ 
ന്നായിരുന്നു അര്‍ഥം. കാലാകാലങ്ങളില്‍ 
ഇവിടെ അധീശത്വമാണ്ടത്‌ ഘട്ടത്തിനുമേ 
ലുള്ള ശക്തികളായിരുന്നു - ചൊമ്പുച്ചയിലെ 
(ഹുംച്ച) ആളുപന്‍മാര്‍, ദ്വാരാസമുദ്രത്തിലെ 
ഹോയ്‌സളന്‍മാര്‍, വിജയനഗരത്തിലെ രായ 
ന്‍മാര്‍, ഇക്കേരിയിലെ നായക്കന്‍മാര്‍, മൈസൂ 
റിലെ സുല്‍ത്താന്‍മാര്‍ എന്നിങ്ങനെ. ഏറിയ 
കൂറും ഭരണവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട രാഷ്ട്രീയരേ 
ഖകളായ ശിലാ-താര്മശാസനങ്ങളൊക്കെ 
ഇവിടെ സ്വാഭാവികമായും കുന്നഡത്തിലായി 
പ്പോയത്‌ ലിപി, ഭാഷ, മുതലായവ രാഷ്ട്രീ 
യാധിപത്ൃത്തിനുള്ള ഉപകരണമാവുന്നതി 
ന്‍െറ മികച്ച തെളിവാണ്‌. അതെന്തായാലും 
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& 
സാലെത്തൂര്‍ തുടര്‍ന്നു പോന്ന വിന്‍സെന്‍റ്‌ 
സ്മിത്ത്‌ ചരിത്രപദ്ധതി കര്‍ണാടകത്തിന്‌ തുളു 
നാടിന്‍െറ മേലുള്ള രാഷ്ട്രീയാധിപത്യത്തിന്‌ 
പൂര്‍വകാലപ്രാബല്യം കൊടുക്കാനുതകി. 
ഇങ്ങനെയൊരു ഉദ്ദേശ്യം സാലെത്തൂരിന്‌ 
വ്യക്തമായി ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്നല്ല പറഞ്ഞു 
കൊണ്ടുവരുന്നത്‌. സാലെത്തൂരിനെത്തുടര്‍ന്നു 
വന്ന ചരിത്രകാരന്‍മാരുടെ കൃതികളിലും ഈ 
പ്രവണത കാണാം. 


ചട്ടക്കൂടിന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ സാലെ 
ത്തൂര്‍പദ്ധതിയില്‍നിന്ന്‌ ഏറെ ഭിന്നമല്ലെങ്കിലും 
കെ.വി. രമേശ്‌ എഴുതിയ ദക്ഷിണ 
കന്നഡചരിത്രം (എ ഹിസ്പ്റതി ക്ഷ്‌ മ്പയത്ത്‌ 
കാനറ) ആധുനികരീതിയുപയോഗിച്ച്‌ എഴു 
തിയ ഒന്നാന്തരം ചരിത്രഗ്രന്ഥമാണ്‌. വിജയന 
ഗരത്തിന്‍െറ ആധിപത്യമടങ്ങുന്ന പ്രാചീന- 
മദ്ധ്യകാലങ്ങളിലെ രാഷ്ട്രീയ ചരിത്രമാണ്‌ 
രമേശിന്‍െറ അന്വേഷണവിഷയം. ആദ്യകാല 
സാഹിത്യകൃതികളും . തമിഴ്‌, സംസ്കൃതം, 
കന്നഡം - വിദേശികളുടെ കുറിപ്പുകളും ശിലാ. 
താര്മശാസനങ്ങളും നിഷ്കൃഷ്ടമായി ഉപയോ 
ഗിച്ച്‌ അവയില്‍നിന്നൂകിട്ടുന്ന തെളിവുകളെ 
നിശിതമായി വ്യാഖ്യാനിച്ചും വിമര്‍ശിച്ചും 
എഴുതിയ ഇപ്പുസ്തകമൊന്ന്‌ മതി, തുളുനാടി 
ന്‍െറ ചരിത്ര രചന അഭിമാനിക്കാവുന്ന തല 
ങ്ങളിലെത്തിനില്‍ക്കുന്നുവെന്ന്‌ തെളിയിക്കാ 
൯. രമേശ്‌ തന്നെ തുളുനാടിരിീറ ഇതിഫമമ്പം 
എന്നൊരു പുസ്തകം കന്നഡത്തിലും എഴുതി 
യിട്ടുണ്ട്‌. അദ്ദേഹവും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ സഹ 
പ്രവര്‍തകനായ എം.ജെ. ശര്‍മയുംകൂടി തുളു 
നാട്ടിലെ ശാസനങ്ങള്‍ കുന്നഡയക്ഷരത്തില്‍ 
കന്നഡവ്യാഖ്യാനത്തോടുകൂടി പ്രസിദ്ധപ്പെടു 
ത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. രമേശിന്‍െറ മുഖ്യകൃതിയായ 
ഭക്ഗിണകന്നദ്ഥചതി(ത്രം ധാര്‍വാറിലെ കര്‍ണാ 
ടക സര്‍വകലാശാലയില്‍ പി.എച്ച്‌.ഡി.പ്രബ 
ന്ധമായി അവതരിപ്പിക്കപ്പെട്ടതാണ്‌. ഈ വകു 
പ്ലില്‍ത്തന്നെ മറ്റുപല പ്രബന്ധങ്ങളും തുടര്‍ന്ന്‌ 
വന്നിട്ടുണ്ട്‌. 


എന്നാല്‍ സര്‍വകലാശാലകളുടെയോ 
മറ്റു ഗവേഷണസ്ഥാപനങ്ങളുടെയോ സഹാ 
യമില്ലാതെ സ്വന്തംനിലയ്ക്ക്‌ ഗവേഷണം 
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ചെയ്ത്‌ തുളുനാടിന്‍െറ ചരിത്രമെഴുതിയ 
മറ്റൊരു പണ്‍ഡിതനുണ്ട്‌ - പരേതനായ പി. 
ഗുരുരാജ ഭട്ട്‌. ചരിത്രപഠനം അദ്ദേഹത്തിന്‌ 
ജിവിതദയത്യമായിരുന്നു. തുളുനാട്‌ തുളുതമാ 
ടിരീറ ചതിയത്രത്മിതി സ്ഥാനികര്‍ തുളുനാട്‌ 
റെ ചതി്രത്തിതീ ബാരക്കുരീ മുതലായ 
കന്നഡ പുസ്തകങ്ങള്‍ക്കുപുറമേ സ്പ്റഡീസ്ധ്‌ 
കരീ തുളു ഹിസ്പ്ററി ആദീഡ്‌ കശ്ച്ഛീ എന്ന 
ചരിത്രവിജ്ഞാന കോശവും അദ്ദേഹം തയ്യാ 
റാക്കിയിട്ടുണ്ട്‌. ഇതിന്‍െറയൊക്കെ പിന്നിലു 
ണ്ടായിരുന്ന നിതാന്തപരിശ്രമവും അര്‍ഥച്യു 
തിയൂമാണ്‌ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ജീവനൊടുക്കി 
യത്‌ എന്ന ദുഃഖസത്യംകൂടി ഇവിടെ രേഖപ്പെ 
ടുത്തേണ്ടതുണ്ട്‌. അറിവിന്‍െറ ഈ ഭണ്‍ഡാ 
ഗാരങ്ങളുടെ നേരേ പാണ്‍ഡിത്യഗര്‍വിന്‍െറ 
ആന്ധ്യംമൂലം നാം നോക്കാതിരുന്നുകൂടാ, 


സര്‍വകലാശാലാ ഗവേഷണത്തിന്‍െറ 
ചട്ടക്കൂട്ടില്‍ വന്ന ആദ്യത്തെ തുളുചരിത്ര 
പ്രബന്ധം വില്യം മാസ്‌കറീഞ്ഞാസ്‌, 


ബോംബേയൂണിവേഴ്‌സിറ്റിയില്‍ 1931ല്‍ അവ 
തരിപ്പിച്ച ഹൈദരാലിയും ടിച്ചുമ്പുതീയമാന്മും 
കാനാറയ?യീ എന്നതാവുമെന്ന്‌ തോന്നുന്നു 
(കേരളചരിത്രത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഒരു ഗവേഷണ 
പ്രബന്ധം വന്നത്‌ 1960നുശേഷമാണെ 
ന്നോര്‍കുക). ബോംബെയില്‍ത്തന്നെ 1961ല്‍ 
യു. സൂര്യനാഥ കമ്മത്ത്‌ വിജയനാശതത്മിനു 
കീഴിചെ തുമുവരെക്കുറിച്ച്‌ ഗവേഷണം 
ചെയ്ത്‌ ഡോക്ടര്‍ബിരുദം നേടി. മൈസൂര്‍. 
ധാര്‍വാര്‍ സര്‍വകലാശാലകളിലും ഇത്തരം 
ഗവേഷണങ്ങള്‍ പലതും നടന്നിട്ടുണ്ട്‌. കൂട്ട 
ത്തില്‍ ഗണനീയമായിട്ടുള്ളവ കെ.ജി. വസന്ത 
മാധവ, പി.എന്‍. നരസിംഹമൂര്‍തി, ബി. 
വസന്തശെട്ടി മുതലായ ഗവേഷകരുടെ കൃതി 
കളാണ്‌. ഇപ്പോഴും പ്രവ്യത്തി നിരതരായിരി 
ക്കൂന്ന ഗവേഷകരാണിവര്‍, പൂരാതത്വഗവേഷ 
ണത്തിനെറ കാര്യത്തില്‍ ശെട്ടിയുടെ ഉപരിപ്ര 
വര്‍തനങ്ങള്‍ ശ്ലാഘനീയമാണ്‌. ഇന്ത്യയിലെ 
തന്നെ ഒന്നാംകിട പുരാതത്വജ്ഞന്‍മാരിലൊ 
രാളായ എ. സുന്ദരയും ഈ പ്രദേശത്തെ 
ചരിത്രാതീതകാലത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഏറെ പഠന 
ങ്ങള്‍ നടത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. യുവ ഗവേഷകനായ 
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[] 
പുണ്‍ഡികായ്‌ ഗണപയ്യ ഭട്ടിന്‍െറ പേരും ഈ 
സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ എടുത്തുപറയേണ്ടതുണ്ട്‌. 

1980 അവസാനത്തോടെ മംഗലാപുരം 
ആസ്ഥാനമാക്കി പുതിയൊരു സര്‍വകലാ 
ശാല സ്ഥാപിച്ചതോടെ തുളുപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
പുതിയൊരു ആക്കുംകിട്ടിയിട്ടുണ്ട്‌. തുളു 
ഭാഷാസംസ്‌കാരാദികളുടെ സ്വയംനിര്‍ണയാ 
വകാശം ആശയതലത്തില്‍ അംഗീകരിക്കപ്പെ 
ട്രാന്‍ ഒരുപക്ഷേ ഈ ശ്രമങ്ങള്‍ സഹായിച്ചേ 
ക്കും. കന്നടവിഭാഗത്തില്‍ ബിരുദാനന്തരതല 
ത്തില്‍ തുളു ഒരു മുഴുവന്‍പേപ്പറാണ്‌. ഇതില്‍ 
തുളു ജാനപദ സാഹിത്യത്തിന്‌ വലിയൊരു 
സ്ഥാനമാണ്‌ കൊടുത്തിട്ടുള്ളത്‌. കുന്നടവിഭാഗ 
ത്തിലെ അദ്ധ്യാപകരും ഗവേഷകരും തുളു 
ജാനപദവിജഞാനത്തിന്‌ അമൂല്യമായ സംഭാ 
വനകള്‍ നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്‌. ഓദ്യോഗികസഹായ 
ങ്ങളൊന്നും കാര്യമായില്ലാതെ ഒരു മ്യൂസി 
യവും ആര്‍കൈവ്സും ലൈബ്രറിയും അവി 
ടെയവര്‍ ഉണ്ടാക്കിയിട്ടുണ്ട്‌. തുളു ജാനപദ 
വിജ്ഞാനത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഗവേഷണംചെയ്യുന്ന 
കാലിഫോര്‍ണിയയിലെ പീറ്റര്‍ ക്ലോസും 
ഹൈഡല്‍ബര്‍ഗിലെ ഹൈഡ്രൂണ്‍ ബ്രൂക്നറും 
ഫിന്‍ലന്‍റിലെ തൂര്‍കു സര്‍വകലാശാല 
യിലെ ലോറി-അന്നെലി ഹോങ്കോ ദമ്പതികളും 
മംഗലാപുരം സര്‍വകലാശാലയിലെ കന്നഡ 
വിഭാഗവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ പ്രവര്‍തനം 
നടത്തിവരുന്നു. കൂടാതെ, ഹോങ്കോ ദമ്പതി 
കളും ഇവിടുത്തെ അദ്ധ്യാപകരായ വിവേക 
റൈയും ചിന്നപ്ൃഗൌഡറും ചേര്‍ന്ന്‌ ലോകത്ത്‌ 
പലഭാഗത്തുമുള്ള വാമൊഴി.ഇതിഹാസങ്ങളെ 
വിശദമായി പഠിക്കുന്നു. അഞ്ഞൂറോളം ഇതി 
ഹാസകാവ്യങ്ങളടങ്ങുന്ന ഒരു വിവരശേഖരം 
(ഡാറ്റാബേസ്‌) ഇപ്പൊഴേ തയ്യാറായിക്കഴിഞ്ഞു. 
ഇതില്‍ കുറേ തുളു ഇതിഹാസകാവ്യങ്ങളു 
മുണ്ട്‌. 

മംഗലാപുരം സര്‍വകലാശാലയിലെ 
കന്നഡവിഭാഗത്തിലെ അദ്ധ്യാപകരും ഗവേഷ 
ക്രരും കന്നഡഭാഷാസാഹിത്യങ്ങളില്‍ മാത്ര 
മല്ല ശ്രദ്ധകേന്ദ്രീകരിച്ചിരിക്കുന്നതെന്ന്‌ പറ 
ഞ്ഞുവല്ലോ. ഇവിടുത്തെ അദ്ധ്യാപകനായ ബി. 
എ. വിവേക റൈയുടെ പി.എഛ്‌.ഡി. പ്രബ 
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ന്ധംതന്നെ തുളു ജാനപഴ സ്ധാഹിത്യത്തെക്കു 
റിച്ചാണ്‌. പ്രസിദ്ധ ജാനപദ വിദ്വാനായ ഹാ. 
മാ.നായക്കിന്‍െറ മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ മൈസൂര്‍ 
സര്‍വകലാശാലയിലാണ്‌ ഈ പ്രബന്ധം 
സമര്‍പിച്ചതെങ്കിലും അതിനുവേണ്ട ഗവേഷ 
ണമത്രയും നടന്നിട്ടുള്ളത്‌ തുളുനാട്ടില്‍ത്തന്നെ. 
എണ്ണമറ്റ തുളു പാഡ്ദനങ്ങള്‍, നാടന്‍കഥകള്‍, 
പഴഞ്ചൊല്ലുകള്‍, കടങ്കഥകള്‍ എന്നിവ ആധാ 
രമാക്കി ആധുനിക നരവംശ ശാസ്ത്രത്തി 
ന്‍െറയും ജാനപദവിജഞാനത്തിന്‍െറയും 
രീതിശാസ്ത്രമവലംബിച്ച്‌ റൈ നടത്തിയ ഈ 
ഗവേഷണം മാതൃകാപരം എന്ന വിശേഷണം 
തന്നെ അര്‍ഹിക്കുന്നു. അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ മാര്‍ഗ 
നിര്‍ദേശത്തോടെ സുള്ള്യപ്രദേശത്തെ ഗാഡ 
ജനാംഗത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഗവേഷണം ചെയ്ത്‌ 
ഡോക്ടറേറ്റെടുത്ത പുരുഷോത്തമ ബിളിമ 
ലെയും (ഇന്നദ്ദേഹം ഹമ്പിയിലെ കന്നഡ 
സര്‍വകലാശാലയില്‍ അദ്ധ്യാപകനാണ്‌) തുളു 
ഭൂതാരാധനയെക്കുറിച്ച്‌ പഠിച്ച ചിന്നപ്പ 
ഗാൌഡറും തുളുജാനപദ വിജ്ഞാനത്തിന്‌ 
മികച്ച സംഭാവനകള്‍ നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്‌. ഗൌഡ 
റൂടെ കൃതിയായ ഭുതാരാധത്യ്ക്ക്‌ ശിവരാമ 
കാരന്ത പ്രതിഷ്ഠാന അവാര്‍ഡ്‌ ലഭിച്ചിട്ടുണ്ടെ 
ന്നത്‌ അഭിമാനാര്‍ഹമാണ്‌. 


ഇവിടുത്തെ കന്നഡവിഭാഗത്തില്‍ വിജയ 
കരമായി പൂര്‍തിയാക്കിയിട്ടുള്ള മറ്റു ഗവേഷണ 
പരിപാടികളില്‍ ചിലവയാണ്‌, തുളുനാട്ടിലെ 
സസ്യജാനപദത്തെക്കുറിച്ച്‌ ശിവരാമശെട്ടിയും 
തുളുനാട്ടിലെ വടക്കനതിര്‍തിയിലെ കോട്ടപ്ര 
ദേശത്തെ ജനങ്ങളുടെ ഭാഷാസംസ്‌കാരാദിക 
ഒെക്കുറിച്ച്‌ പി.എന്‍.മയ്യരും നടത്തിയ പഠനങ്ങ 
ള്‍. തുളുതീരത്തെ മൊഗെരജനങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ 
അഭയകുമാര്‍, നലികെജനങ്ങളുടെ ആട്ടത്തില്‍ 
നിഴലിക്കുന്ന ലോകുദര്‍ശനത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
പാല്‍ത്താടി രാമകൃഷ്ണ ആചാര്‍, തുളുനാ 
ട്ടിലെ നാടന്‍ കളികളെക്കുറിച്ച്‌ യെക്കാര്‍ ഗണ 
നാഥ ശെട്ടി, തുളുനാട്ടിലെ നാഗാരാധനയെക്കു 
രിച്ച്‌ സിദ്ധാപൂര വാസുദേവ ഭട്ട്‌, ജാനപദ 
ത്തിലെ പ്രാണിലോകത്തെക്കുറിച്ച്‌ അശോക്‌ 
ആള്‍വ തുടങ്ങിയവര്‍ തങ്ങളുടെ ഗവേഷണ 
പഠനം പൂര്‍തിയാക്കിക്കൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
ഫോക്ലോറിസ്റ്റിക്സ്‌ എന്ന വിഷയത്തില്‍ 
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[॥ 
എം.ഫില്‍. തലത്തില്‍ ഇവിടെ ഗവേഷണം 
നടക്കുന്നുണ്ട്‌, തുളു ജാനപദത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
ആറോളം എം.ഫില്‍. തിസീസ്സുകള്‍ അവതരി 
പ്പിച്ചു കഴിഞ്ഞു. ഈയടുത്തകാലത്ത്‌ കന്നഡ 
വകുപ്പുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ ഒരു പ്രത്യേക തുളു 
പീഠം തന്നെ (തുളുചെയര്‍) യൂനിവേഴ്‌സിറ്റി 
എഏര്‍പെടുത്തിയിടടുണ്ട്‌. തുളുഭാഷാ സാംസ്‌കാ 
രിക പഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ കൂടുതലായൊരു പുരോ 
ഗതി പ്രതീക്ഷിക്കാവുന്നതാണ്‌. 


ഇതെഴുതുന്ന ആള്‍ ജോലിനോക്കുന്ന 
ചരിത്രവിഭാഗം ദക്ഷിണ കന്നഡചരിത്രത്തില്‍ 
വിശേഷമായ ശ്രദ്ധ കേന്ദ്രീകരിക്കുന്നുണ്ടെന്ന്‌ 
പറയാന്‍വയ്യ. എങ്കിലും ചില എളിയ സംഭാ 
വനകള്‍ ഞങ്ങളും ചെയ്യുന്നുണ്ട്‌. ദക്ഷിണകുന്ന 
ഡചരിത്രം ബിരുദാനന്തരതലത്തില്‍ ഐച്ഛി 
കമായി പഠിക്കാവുന്ന ഒരു പേപ്പറാണ്‌. നാലൂ 
പേരെങ്കിലും ഇവിടെനിന്ന്‌ വിജയകരമായി 
ഡോക്ടറേറ്റ്‌ തലത്തില്‍ തുളുനാടിന്‍െറ ചരി 
ത്രത്തില്‍ ഗവേഷണം പൂര്‍തിയാക്കിക്കഴിഞ്ഞി 
ട്ടുണ്ട്‌. രണ്ടുപേര്‍ ഇപ്പോള്‍ പഠനം നടത്തിക്കൊ 
ണ്ടിരിക്കുന്നുമുണ്ട്‌. ഇവിടുന്ന്‌ ഡോക്ടറേറ്റ്‌ 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 
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വൃദ്ധകേരളം 
മാദുന്നാ 
പ്രഠാധ്ഘടനസ്പെച്ച്ി 


എടുത്തവരില്‍ എന്‍. ശ്യാം ഭട്ട്‌, ദക്ഷിണകനാ 
ദ്ഥത്തിചെ കൊകമ്മ്ഥാണിയത്‌ ഭമണാവും പ്രഥമ്ദ 
ശ്രിക പ്രതികരണങ്ങളും എന്ന വിഷയത്തെക്കു 
റിച്ചും മാലതി കെ.മൂര്‍തി, കൊമ്മാണ്ിമത്‌ 
കാലഘഘട്ത്തിലെ വ്യാപാരബ്ങന്ഥങ്ങളെക്കു 
റിച്ചും ചെയ്ത പഠനങ്ങള്‍ പ്രത്യേകം ശ്രദ്ധേ 
യമാണ്‌ - ദക്ഷിണകുന്നഡജില്ലയുടെ ആധുനി 
കചരിത്രം പഠിക്കുന്ന ആദ്യത്തെ ഗവേഷണ 
പ്രബന്ധങ്ങളാണിവ. പീറ്റര്‍ വില്‍സണ്‍ പ്രഭാ 
കര്‍, ബാസല്‍ മിഷന്‍െറ ദക്ഷിണകന്ന 
ഡത്തിലെ പ്രവര്‍തനത്തെക്കുറിച്ച്‌ നടത്തിയ 
പഠനവും ഇതേ വകുപ്പില്‍പെടുത്താം. ബി. 
ജഗദീശശെടി മാത്രമാണ്‌, ആദ്യകാലചരിത്രം 
പഠിക്കാനൊരുമ്പെടിട്ടുള്ളത്‌. ലിഖിതപ്രമാണ 
ങ്ങളുടെ സഹായത്തോടെ ദക്ഷിണ കുന്നഡ 
ത്തിലെ കാര്‍ഷിക സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെക്കു 
റിച്ച്‌ ശെട്ടി എഴുതിയ പ്രബന്ധം ഈ മേഖല 
യില്‍ പുതിയ മാനങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കുന്നു. 
ഇന്ത്യാചരിത്രത്തില്‍ ഇന്ന്‌ സജീവമായി നടന്നു 
കൊണ്ടിരിക്കുന്ന സംവാദങ്ങള്‍ . പ്രത്യേകിച്ചും 
ഫ്യൂഡലിസത്തെക്കുറിച്ചും കൊളോണിയലി 
സത്തെക്കുറിച്ചും ശെട്ടിയും ശ്യാം ഭട്ടും 
തങ്ങളുടെ പഠനങ്ങളില്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നു. 
അതുപോലെ, ഇവിടെ പഠിച്ച്‌ പാസ്സ്ായിപ്പോയ 
എ.കെ.ഹിമകര ഇപ്പോള്‍ ന്യൂദില്ലിയിലെ ജവ 
ഹര്‍ലാല്‍ നെഹ്‌റു സര്‍വകലാശാലയില്‍ 
ഗവേഷണംചെയ്യുന്നു. അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ എം. 
ഫില്‍.പ്രബന്ധം - ക്ഷിണകന്നഡ്ധത്മിരയി പത്തി 
നെട്ടാംനുറ്റാണ്ടിലുണ്ടാമിരുന്ന കാര്ഷിക 
തീപഠദനത്മിദ്റെ ചതി്രം - എടുത്തു പറയ 
ത്തക്കതാണ്‌. ഇവിടുത്തെ അദ്ധ്യാപകരായ 
സുരേന്ദ്ര റാവുവും ഈ ലേഖകനുംകൂടി 
യാണ്‌, ഇവിടുത്തെ തുളൂചരിത്രഗവേഷണ 
ത്തിന്‌ മേല്‍നോട്ടംനല്‍കുന്നത്‌. ഞങ്ങള്‍ ചില 
ഗവേഷണലേഖനങ്ങള്‍ തുളുചരിത്രത്തെക്കു 
രിച്ച്‌ എഴുതിയിട്ടുമുണ്ട്‌. 


തുളുസംസ്കാരത്തെക്കുറിച്ച്‌ പഠിക്കുന്ന 
കാര്യം പറയുമ്പോള്‍ അടുത്തകാലത്ത്‌ ഉടുപ്പി 
യിലെ റീജിയണല്‍ റിസോഴ്‌സ്‌ സെന്‍റര്‍ എന്ന 
സ്ഥാപനം ചെയ്ത സംഭാവനകള്‍ പ്രഥമ 
ഗണനീയമാണ്‌. ഫോര്‍ഡ്‌ ഫാണ്ടേഷന്‍െറ 
സഹായത്തോടുകൂടി തുടങ്ങിയ ഈ കേന്ദ്രം 
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തുളു ജാനപദ പഠനത്തിനാവശ്യമായ ഒരു 
മ്യൂസിയവും ആര്‍കൈവ്സും ലൈബ്രറിയും 
ഇവിടെ സംഘടിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ആയിരത്തിലേറെ 
മണിക്കൂര്‍ നീളമുള്ള ഓഡിയോ ടേപ്പുകളും 
അഞ്ഞൂറോളം മണിക്കൂര്‍ നീളമുള്ള വീഡിയോ 
ടേപ്പുകളും തുളു അനുഷ്ഠാനകലകളെ മാത്രം 
സംബന്ധിക്കുന്നവയായി ഇവിടെയുണ്ട്‌. 
ഫോക്ലോര്‍ പഠനത്തിന്‌ ദക്ഷിണേഷ്യയിലെ 
ഏറ്റവും നല്ല ആര്‍കൈവ്സ്‌ എന്ന ബഹുമതി 
ഈ കേന്ദ്രം ഇപ്പൊഴേ നേടിക്കഴിഞ്ഞു. സാങ്കേ 
തികമായ കഴിവും യോഗ്യതയും സാമഗ്രിക 
ളുമുള്ള ഒരു നല്ല ഫീല്‍ഡ്വര്‍ക്‌ ടീം ഇവിടെ 
യുണ്ട്‌. വിദേശിയരും ഇന്നാട്ടുകാരുമായ പല 
പണ്‍ഡിതരും ഈ കേന്ദ്രവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ 
ഗവേഷണപഠനങ്ങള്‍ നടത്തുന്നു. കു.ശി. ഹരി 
ദാസഭട്ടരുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ ഈ കേന്ദ്രം പല 
വിധത്തിലും തുളൂുപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ നേതൃത്വം 
കൊടുക്കുന്നു. പല ദേശീയ-അന്തര്‍ദേശീയ 
സെമിനാറുകളും വര്‍ക്ഷോപ്പുകളും ഈ 
കേന്ദ്രത്തിന്‍െറ ആദ്യവസാനത്തില്‍ നടക്കു 
ന്നു. കഴിഞ്ഞ ഒരൊറ്റക്കൊല്ലംമാത്രം 18 ഗവേ 
ഷണപദ്ധതികള്‍ക്ക്‌ - തുളുപഠനത്തിനുമാത്രം 
“ഇവിടെനിന്ന്‌ ധനസഹായംനല്‍കി. തുളുഭാഷാ 
ജാനപദങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള വിവരങ്ങള്‍ ശേഖ 
രിക്കാനും സൂക്ഷിക്കാനും പ്രസിദ്ധീകരി 


ക്കാനും പല പദ്ധതികളും ഇവിടെ ആവിഷ്ക _ 


രിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


തുളു ഭാഷയെക്കുറിച്ച്‌ ഭാഷാശാസ്ത്ര 
ത്തിന്‍െറ അച്ചടക്കത്തോടു കൂടി വന്ന പഠന 
ങ്ങള്‍ വിരളമല്ല. മാനറുടെ നിഘണ്ടുവിനു 
പുറമെ മരിയപ്പ ഭട്ടും ശങ്കര കെദിലായരും 
കൂടി മറ്റൊരു തുളുനിഘണ്ടു രചിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 
ഉടൂപ്പിയിലെ, രാഷ്ട്രകവി ഗോവിന്ദ പൈ 
സംശോധനാകേന്ദ്രത്തില്‍ ബൃഹത്തായ ഒരു 
തുളു ലെക്‌സിക്കണ്‍ രൂപംകൊണ്ടുവരുന്നു - 
അതിന്‍െറ ആദ്യത്തെ രണ്ടു വോള്യം പുറത്തു 
വന്നുകഴിഞ്ഞു. കേരളം, മദിരാശി, പൂണെ 
സര്‍വകലാശാലകളില്‍ തുളുഭാഷയുടെ വിവി 
ധവശങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ പഠനങ്ങള്‍നടക്കുന്നു. 
എന്‍െറ അറിവില്‍ പെട്ടിടത്തോളം അരഡസന്‍ 
തീസിസുകളെങ്കിലും തുളുവിന്‍െറ ഭാഷാ 
ശാസ്ത്രത്തെക്കുറിച്ച്‌ വന്നുകഴിഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 


518 


ഇന്‍റര്‍നാഷനല്‍ സൊസൈറ്റി ഫോര്‍ ദ്രവീഡി 
യന്‍ ലിംഗ്വിസ്‌റ്റിക്‌സ്‌ തുളുപഠനത്തിന്‌ മാന്യ 
മായ സ്ഥാനം കൊടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. 


തുളുപഠനങ്ങള്‍ വേണ്ടിടത്തോളമായിട്ടൂ 
ണ്ടെന്നോ മതിയെന്നോ ഒന്നും ഞാന്‍ അര്‍ഥ 
മാക്കുന്നില്ല. പുതിയ തെളിവുകള്‍ തേടിയും 
കണ്ടെടുത്തും,അതുപോലെ, ലഭ്യമായ തെളി 
വുകള്‍ പുതിയപുതിയ രീതിയില്‍ വ്യാഖ്യാ 
നിച്ചും തുളുപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ കൂടുതല്‍ ഉന്നത 
മായ തലങ്ങളില്‍ എത്തിച്ചേരാന്‍കഴിയും. സി. 
രാഘവനെപ്പോലുള്ളവരുടെ ആത്മാര്‍ഥ 
തയും ഉല്‍സാഹവും അതിന്‌ എന്നും പ്രേരണ 
യാവും. 


അനുബന്ധം : സി.രാഘവന്‍ ചൂണ്ടിക്കാണിച്ച 
അടൂര്‍ശാസനത്തെക്കുറിച്ച്‌ 

ഈ ശാസനത്തെക്കുറിച്ച്‌ സാലെത്തൂര്‍ 
പറഞ്ഞതായിരിക്കാം ശ്രീധരമേനോന്‍ ഉപയോ 
ഗിച്ചത്‌. ഇളങ്കുളം, സാലെത്തൂരിനെയാണ്‌ 
ഇവിടെ ഉദ്ധരിക്കുന്നത്‌. അടൂരിലെ കീര്‍തിവര്‍മ 
ന്‍െറ ശാസനം കാസറഗോയഡേക്ക്‌ ആവാഹി 
ച്ചതും ചാലൂക്യര്‍ക്‌ ആരോപിച്ചതും സാലെ 
ത്തുരാണ്‌ (ഏനിഷ്യത്റ്‌ കരിണാടക, വോ. ", 
പു.203). സാലെത്തൂര്‍ അവലംബിക്കുന്നത്‌ 
എഫിഗ്രാഫ?യ കന്ഡ്ധിക്കായുടെ ഏഴാം വോള്യ 
ത്തില്‍ കീല്‍ ഹോണ്‍ എടുത്തുകൊടുത്തിട്ടുള്ള 
എ ചിസ്പ്റ്‌ ഒഫ്‌ ഹഇരീസ്പ്റ്കിപ്ഷസ്സ്‌ ഫ്രം 
സമ്തക്ങി കഇത്ത്യ (ഥം എബാട്ട്‌ എ.ഡി00 
എന്ന പട്ടികയിലെ (പു.9) അമ്പതാംനമ്പര്‍ 
ശാസനമാണ്‌. കീല്‍ ഹോണ്‍ ഇത്‌ കാസറഗോ 
ഡാണെന്ന്‌ പറഞ്ഞിട്ടില്ല. ഫ്ലീറ്റ്‌ തന്‍െറ 
ഡ്ധൈതാസ്ധ്രീസ്‌ ഒഫ്‌ ദ കാനാീന്ധ്‌ 
ഡ്ിമ്പ്്ടിക്ട്സ്‌ എന്ന ഗ്രന്ഥത്തില്‍ ചാലൂക്യ 
രോടു ബന്ധപ്പെടുത്തി ഈ ശാസനത്തെ പരാ 
മര്‍ശിക്കുന്നുണ്ട്‌ (പു. 3777 മുതല്‍). ശാസനാ 
പാഠം കുന്മ്യതീ ആദ്റികു/വിയുടെ പതി 
നൊന്നാം വോള്യത്തില്‍ 69മുതല്‍ പുറങ്ങ 
ളില്‍ കാണാം. ധാര്‍വാര്‍ജില്ലയിലാണിത്‌. 
ശാസനത്തില്‍ ചാലൂക്യന്‍മാരെക്കുറിച്ച്‌ പരാ 
മര്‍ശവുമില്ല. ] 
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കേക്ളചതി(തവിമര്‍ശം 
നിരുത്തരവാദപരമായ മറുപടികള്‍ 


കികിഗ്രരറകുമാരി 


ആഹത്താനിര്‍ദരമായ ജല്‍പനങ്ങള്‍ ചരിത്ര 
വിചാരത്തിന്‌ പകരംനില്‍ക്കുമെന്ന ധാരണ 
യില്‍ രാഘവവാരിയരും രാജന്‍ഗുരുക്കളും 
ചേര്‍ന്ന്‌ എഴുതിക്കൂട്ടിയ മറുപടി 
(മകരളുപഠരങ്ങശി 3), ഉത്തരം മൂട്ടിപ്പോയ രണ്ട്‌ 
പാണ്‍ഡിത്യപ്രമത്തന്‍മാരുടെ നിര്‍ഗതിയും 
നിസ്സഹായതയും വെളിവാക്കുന്നതാണ്‌. 
സൌമ്യമായ അക്കാദമിക്‌ നിരീക്ഷണങ്ങളോടു 
പോലും അസഹിഷ്ണുത പുലര്‍തുന്ന ഗര്‍വി 
ഷ്ഠന്‍മാരായിത്തീര്‍ന്നിരിക്കുന്നു നമ്മുടെ 
“പൊട്ടക്കുളത്തിലെ ഫണീന്ദ്രന്‍മാ'രെന്നത്‌ 
ദൌര്‍ഭാഗ്യകരമായ ഒരു സാമൂഹികശാസ്ത്ര 
പ്രതിഭാസമാണ്‌. വിമര്‍ശനങ്ങള്‍ ഉന്നയിക്കപ്പെ 
ട്രാല്‍ അവയ്ക്ക്‌ കാര്യകാരണസഹിതം മറുപടി 
പറയുന്നതിന്‌ പകരം പുച്ഛവും പരിഹാ 
സവും വാരിവിതറി കുറേ കുയുക്തികള്‍ 
എയ്തുവിട്ടാല്‍ മതിയാവും എന്ന ലേഖകരുടെ 
തെറ്റുധാരണ നീക്കുവാന്‍വേണ്ടിയാണ്‌ അവര്‍ 
മറുപടിപറയാന്‍ വിസമ്മതിക്കുകയോ 
തെറ്റായി വ്യാഖ്യാനിക്കുകയോ ചെയ്ത 
എന്റെറ ലേഖനത്തിലെ നിഗമനങ്ങളെ ഒരു 
പ്രത്യൂത്തരത്തി ലൂടെ ഇവിടെ പുനരവതരിപ്പി 
ക്കുന്നത്‌. കൂടാതെ അവരുടെ വസ്തുതാപര 
മായ ചില തെറ്റുദ്ധാരണകളും ചൂണ്ടിക്കാട്ടേ 
ണ്ടതുണ്ട്‌. 


2. ആദ്യമായി പി.കെ. ബാലകൃഷ്ണ 
നെക്കുറിച്ച്‌ ലേഖകര്‍ കരുതുന്നതുപോലെ 
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ക്ഴിഖിത പ്രമാണങ്ങളെ ഒമന്നാടെ തശ്ളിക്കുളു 
യുക്യല്ല ബാലകൃഷ്ണന്‍ ചെയ്യുന്നത്‌. മറിച്ച്‌, 
അവയെ ആധാരമാക്കി ചില ചരിത്രകാര 
ന്‍മാര്‍ നടത്തിയ വ്യാഖ്യാനങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാ 
നപരമായ പാളിച്ചകള്‍ വെളിവാക്കുകയാണ്‌. 
ഇതുതന്നെയാണ്‌ വിദേശസഞ്ചാരികളുടെ 
കുറിപ്പുകളുടെയും വിവരണങ്ങളുടെയും 
കാര്യത്തിലും അദ്ദേഹം ചെയ്യുന്നത്‌. അദ്ദേഹ 
ത്തിന്‍െറ മനസ്സും വിജഞാനവും കോളനീക 
രിക്കപ്പെട്ട വ്ൃക്തിയുടേതാണെന്നും പാശ്ചാ 
ത്യധാരണകുളും മുന്‍വിധികളും നിറഞ്ഞ വിവ 
രണങ്ങളെ സ്വന്തംനാടിന്‍െറ ചരിത്രരൂപംകാ 
ണാന്‍ കണ്ണാടിയാക്കുകയാണ്‌ അദ്ദേഹം 
ചെയ്തതെന്നുമുള്ള നിരീക്ഷണം ശരിയല്ല. 
പാശ്ചാത്യന്‍െറ നോട്ടവും കേരളീയന്‍െറ 
നോട്ടവും തിരിച്ചറിയാനുള്ള സൂക്ഷ്മദര്‍ശനം 
ബാലകൃഷ്ണന്‌ ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്നതിന്‌ ഒരു 
ഉദാഹരണംനോക്കുക - ബുക്കാനിന്‍, മനക്കു 
ഉത്തുരാജാവിനെ കുള്ളുകൂടികൊണ്ട്‌ 'ബ്ലിങ്കിയ" 
ഒരു ദരിദ്രക്കിഴവനായും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
കൊട്ടാരത്തെ കല്ലുകൊണ്ടും ചളികൊണ്ടും 
നിര്‍മിച്ച ഓടുമേഞ്ഞ ഒരു ചെറിയ കെട്ടിട 
മായും വിവരിച്ചത്‌ ഉദ്ധരിച്ചശേഷം ബാല 
കൃഷ്ണന്‍ എഴുതുന്നു; 
കൊച്ഛിമാജാവ്‌ ഉശീപ്പെടടെയുക്കൂ മകര രാജാ 
ക്കാനീമാഠ്‌ കൊട്ടാരം കാടുക്കാണ്ട്‌ മ്മയാത്‌ 
സ്വാമുത്തിരി അമ്മതിക്കുമായിരുന്തില്ലെന്ന്‌ 
ഒബുക്കാന്തിനീ അറിഞ്ഞിരുന്നെങ്കിര്‌ മനുക്കുളം 
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1] 
താജാവിീറ ഭാടുമ്മഞ്ഞ കൊട്ടാരത്തെ ജയത 
തി്ത്റാരമായ? തുക്കിപ്റയുമായിമുത്മുവെന്ന്‌ 
മതാന്മുന്നിള്ല. മണിപ്രവാള മവശ്യാധാമങ്ങ 
കുടെ ചമ്യദാത്സവം കൊക്ടാടാരി രംഗെ 
തൂക്കിയ പ്രന്ധിദ്ധ രാജാവാണ്‌ ഈ മരാക്ഷൂളം 
രാജാവെന്ന അറിവും ബലുക്കാരിതിളല/ 

(ബാലകൃഷ്ണന്‍ [1987], പു. 100). 
വാരിയരും ഗുരുക്കളും കരുതുന്നതുപോലെ 
വിദേശിയര്‍ കുത്തിവരച്ച ചിത്രങ്ങളില്‍ സ്വന്തം 
പൈതൃകത്തിന്‍െറ പ്രതിച്ഛായകാണുന്ന 
ഒരാളല്ല ബാലകൃഷ്ണന്‍. മറിച്ച്‌, വിദേശികളു 
ടെയും ചരിത്രബോധം കമ്മിയായ സ്വദേശിക 
ളുടെയും കാഴ്ചയുടെ പരിമിതികളെ വെളിവാ 
ക്കുന്ന സാര്‍ഥകപരിശ്രമമാണ്‌ അദ്ദേഹത്തി 
നേറത്‌. ആ പരിശ്രമം ആത്മവിമര്‍ശത്തിന്‍െറ 
പ്രാധാന്യത്തിന്‌ മൂര്‍ചകൂട്ടിയെന്ന്‌ ഇപ്പോഴെ 
ങ്കിലും സമ്മതിക്കാന്‍ ലേഖകര്‍ തയ്യാറായത്‌ 
സ്വാഗതാര്‍ഹമാണ്‌. ഗ്രന്ഥത്തില്‍ത്തന്നെ ഇതാ 
വാമായിരുന്നു. അത്രയെങ്കിലും ഇപ്പോള്‍ 
അവര്‍ക്‌ ദൃശ്യമായത്‌ മഹാഭാഗ്യം! തങ്ങള്‍ 
വിളമ്പിവയ്ക്കുന്ന അബദ്ധങ്ങളും അസംബന്ധ 
ങ്ങളും വെട്ടിവിഴുങ്ങി കുഴിയില്‍ ചാടാന്‍ 
മറ്റുള്ളവര്‍ തയ്യാറാവാത്തതിനുള്ള കാരണങ്ങ 
ളിലൊന്ന്‌ ബാലകൃഷ്ണന്‍െറ പഠന ഗ്രന്ഥമഠ 
ണെന്ന തിരിച്ചറിവാണ്‌ അദ്ദേഹത്തിനുനേരെ 
ഈറകൊള്ളാന്‍ ഇരുവരെയും പ്രേരിപ്പിക്കു 


ന്നത്‌. 


3. ഇനി “പഴന്തമിഴ്കാല'ത്തെകുറിച്ച്‌. 
തന്‍െറ വിമര്‍ശനത്തിന്‍െറ ഒന്നാംഭാഗത്തില്‍ 
എം.ജി.എസ്‌. നാരായണന്‍ ഗ്രന്ഥകാരന്‍മാ 
രുടെ ഈ സങ്കല്‍പനത്തെ ചോദ്യംചെയ്യു 
ന്നുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ അതിനുള്ള മറുപടിയില്‍ ആ 
ഭാഗം സകര്യപൂര്‍വം ഒഴിവാക്കിയവര്‍ 
“സംഘകാല'പ്രയോഗത്തിന്‍െറ പേരില്‍ 
എന്‍െറമേല്‍ കുതിരകയറുന്നത്‌ കൌഈതുകമു 
ണര്‍തുന്നു. ഞാന്‍ ഉന്നയിച്ച അടിസ്ഥാന 
പ്രശ്നത്തിന്‌ മറുപടി പറയുന്നതില്‍നിന്നും 
ഒഴിഞ്ഞുമാറാനുള്ള ഒരു പൂഴിക്കടകനാണ്‌ ഇവ 
രുയര്‍തുന്ന ഈ സംഘകാലകോലാഹലം. ആ 
ഭാഗത്ത്‌ ഞാന്‍ ഉന്നയിക്കാന്‍ ശ്രമിച്ച ചില 
പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ വിശദീകരിക്കാം. ഭൂപ്രകൃതിയുടെ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ വ്യത്യസ്ത ജീവകസ്മ്്രദാ 
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യങ്ങള്‍ക്ക്‌ രൂപംനല്‍കിയ അഞ്ച്‌ ഗോത്രങ്ങ 
ളൂടെ സമുച്ചയമായി പല ചരിത്രകാരന്‍മാരും 
അക്കാലത്തെ സാമൂഹികരൂപീകരണത്തെ 
വിശേഷിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ 'ഒരൊറ്റ ചരിത്ര 
കാരനും" ഇത്തരമൊരു വ്യാഖ്യാനം നടത്തി 
യിട്ടില്ലെന്നും ഗോത്രങ്ങളും തിണകളും സാമൂ 
ഹൃരൂപീകരണവും കാവ്യസങ്കല്‍പങ്ങളും അടു, 
ത്തകാലത്തുണ്ടായ ചില വ്യാഖ്യാനങ്ങളു 
മൊക്കെ മനസ്സില്‍ കുഴഞ്ഞുമറിഞ്ഞുകിട 
ക്കുന്നതുകൊണ്ട്‌ എനിക്കുപറ്റിയ ഒരു അബദ്ധ 
മാണിതെന്നും ലേഖകര്‍ക്‌ വെളിപ്പെടുന്നു. 
തങ്ങള്‍ കണ്ടിട്ടില്ലാത്തതൊന്നും പ്രപഞ്ചത്തില്‍ 
നിലനില്‍ക്കുന്നില്ലെന്നതോ മറ്റോ ആവണം 
ഇവരുടെ ദര്‍ശനവിശേഷം. രണ്ട്‌ ഉദാഹരണ 
ങ്ങള്‍ നോക്കുകം 
(കര പ്രാശ്ചതിയതകാലത്ത്‌ ദകഷിമണന്ത്യയിലെ 
കജനങ്ങശ്‌ നിവേധി? ഗോത്രങ്ങളായി ൨/7ഭജിക്കാ 
പ്ലെട്ടിമുത്തു. ഹുവ തമ്മിലുള്ള 
ല്ൃത്യത്്തതകശ്‌ മുഖ്യമായും അവയുടെ ഭൂമ? 
ശാസ്ധ്തപരമായ സ്വവിമശേഷതകളിയീനിന്മും 
ശുരുത്മിരിഞ്ഞതാണ്‌ കാരര്‍്ഷികവ്ൃയത്മിയ? 
ലെര്പെട്ടിരുനാവര്‍ ഇടമരിമാര്‍ മേടയിമാര്‌, 
കുടയീയയിരത്തുള്ളവര്‍, മരുപ്രമദശത്മുക്കൂവര്‌ 
തുടങ്ങിയവര്‌ കുതില്‍പെടുന്നു. കാലക്രമ്മണ 
ഇടയര്മാര്‍കിടയിലും കാര്ഷികവൃത്തിയ? 
ലെര്പെട്ടവര്‍കിടയിലും മക്ക സ്വാമയഹിക 
സംഘാടനം ഒരു ദിശ്ചിതരുപം കെക്കൊമ്ളു 
കയും അത്‌ രാഷ്ട്രീയ സ്ംഘടനമരുപത്മി്റെ 
കുതിടവത്തിന്‌ കാരണമാവുകയും ചെയ്തു 
ട്രി.വി.മഹാലിംഗം [1955], 
കുന്ത്യരീ ചൊ്ളിറ്റി, പൂ. 11). 
ഖു ഫിമയിക്കമല തമിഒ്ല്യാകരണത്തിലെ 
ദതിണ'വിജനം അദ്മുമ്ധരിച്ച.. തൊഴിലി്റ 
അടിസ്പ്ഥാനത്തിരി വിഭജിക്കപ്പെട്ട അഞ്ച്‌ 
വൃത്യന്പ്തമ്മഖലകളിന്‌ കഴിഞ്ഞിരുനാ അഞ്ച്‌ 
മ്ഥാരതങ്ങളാണ്‌ ഈ പ്രമേഗാത്മ്‌ അധിവസ്ിച്ച? 
തൂദ്തത്‌ 
(കെ.എന്‍.ശിവരാജപിള്ള [1932], ദ 
മ്രരാമനോകൂജ? കഫ്‌ എരി തമിശീസ്‌, പു. 64), 


പ്രധാാദാ 


സ്ധതത്ത 


ഇത്തരം ചില നിരീക്ഷണങ്ങള്‍ തമിഴ്ച 
രിത്രകാരന്‍മാര്‍ നടത്തിയിട്ടുള്ളത്‌ എന്‍െറ 
ശ്രദ്ധയില്‍പെട്ടതും അത്‌ ഞാന്‍ ചൂണ്ടിക്കാട്ടി 
യതും “വിവരക്കേടാ'യിപ്പോയെന്നാണ്‌ ലേഖ 
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/ 


[] 
ക്രരുടെ വ്യാഖ്യാനമെങ്കില്‍ അതവരുടെ അക്കാ 
ദമിക്‌ സംസ്‌കാരം. 


4. ഇനി കൈക്കിളയെയും പെരുന്തിണ 
യെയുംകുറിച്ച്‌. അവ രണ്ടും ഞാന്‍ എടുത്തു 
പറഞ്ഞത്‌ മ്കരളചതി്രത്തില്‍ അത്‌ സൂചിപ്പി 
ക്കുകപോലും ചെയ്യാത്തതുകൊണ്ടാണ്‌. 
തിണ" എന്ന സങ്കല്‍പനത്തിന്‍െറ സാദ്ധ്യത 
കരള്‍ വ്യക്തമാക്കാന്‍ അത്‌ ഉപകരിക്കും എന്ന 
തുകൊണ്ടും. അവ അലങ്കാരപ്രതീകങ്ങള്‍മാ 
ത്രമാണെന്ന്‌ ഞാന്‍തന്നെ എടുത്തുപറഞ്ഞി 
ട്ടുള്ളത്‌ ഒഴിവാക്കി എന്നെ ഉദ്ധരിച്ചശേഷം ഇവ 
രണ്ടും എഐന്തിണകള്‍ക്ക്‌ സമാനമാണെന്ന്‌ 
ഞാന്‍ കരുതുന്നതായി തെറ്റായി വായനക്കാരെ 
ധരിപ്പിക്കാന്‍ ശ്രമിച്ചത്‌ എന്തിനാണെന്ന്‌ മന 
സ്റ്രിലാവുന്നില്ല. യഥാര്ഥത്തിതീ അമ്മ, എഴ്‌ 
തിണകളുങ്ട്‌..ഇതിയി കൈക്കിളയും പെരുത്ത്‌ 
യും യഥാക്രമം വിഫലപ്രണയത്ത്‌ 
ഒരീറയും കാമാസ്പക്തിയുടെയും അലങ്കാര 
തീകങ്ങശീമമ്രരമാണെന്ന്‌ തോകത്മൂന്മു. മുക്്ു 
ത്രിങകളെച്ഛേോകെ കുവയ്ക്ക്‌ ഏതെങ്കിലും 
ഭ്ര മദശമമാ മദേവതമയാ ക്ചെടിമയാ ഒന്നും 
കതിഫിച്ചുകാങ്ങുന്നിളല/ എന്നാണ്‌ ഞാന്‍ എഴു 
തിയിട്ടുള്ളത്‌. അപ്രമാദികളുടെ കണ്ണില്‍ ഇത്‌ 
പെടാതിരുന്നതോ അതോ, സര്‍വജ്ഞാനിക 
ഒെന്ന മുഖംമൂടി അടര്‍ന്നുവീഴാതിരിക്കാനുള്ള 
കൌശലമോ? 


5. ഉല്‍പാദനരൂപം" എന്ന പ്രയോഗത്തി 
ന്‍െറ വിശകലന സാദ്ധ്യതയെക്കുറിച്ചുള്ള 
എന്‍െറ വിമര്‍ശനം ലേഖകര്‍ക്‌ തീരെ മനസ്സി 
ലായില്ലെന്ന്‌ തോന്നുന്നു. സൈദ്ധാന്തിക മാത്യ 
കകള്‍ പ്രയോഗിക്കാനുള്ള ശേഷിക്കുറവ്‌ 
പുസ്തകത്തി ലൂടനീളം മുഴച്ചുനില്‍ക്കുന്നുണ്ട്‌ 
എന്നതിനാല്‍ ഇങ്ങനെ സംഭവിച്ചതില്‍ അല്‍ഭു 
തമില്ല. തങ്ങള്‍ വായിച്ചറിഞ്ഞ ചില “വിവര 
ങ്ങള്‍' വാരിവലിച്ച്‌ എങ്ങനെയെങ്കിലും പടച്ചു 
ണ്ടാക്കിയ ഒരു സൈദ്ധാന്തിക ചകട്ടക്കൂടി 
നുള്ളില്‍ കുത്തിനിറച്ച്‌ പ്രദര്‍ശിപ്പിക്കുകയാണ്‌ 
അവര്‍ ചെയ്യുന്നത്‌. തങ്ങളുപയോഗിക്കുന്ന 
സൈദ്ധാന്തിക മാത്ൃകകള്‍ക്ക്‌ സന്ദര്‍ഭത്തിന്‌ 
നൂസരിച്ചുള്ള സാംഗത്യമുണ്ടായിരിക്കണമെന്ന 
നിര്‍ബന്ധമൊന്നും അവര്‍കില്ല. അവരുടേത്‌, 
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മറ്റുചിലരില്‍ കാണപ്പെടുന്ന സൈദ്ധാന്തിക 
വിമുഖതയല്ല, മറിച്ച്‌ അത്തരം ഉയര്‍ന്ന പഠന 
രീതികള്‍ പിന്തുടരുന്നതിനുള്ള ത്രാണിക്കുറ 
വാണ്‌. ഞാന്‍ ഉന്നയിച്ച പ്രശ്‌നം മനസ്സിലാ 
ക്കൂന്ന്തിന്‌ രീതിശാസ്ത്രത്തില്‍ പ്രാഥമി 
കജ്ഞാനാമാത്രം മതി. തലങ്ങും വിലങ്ങും 
സൈദ്ധാന്തികഗണങ്ങള്‍ ഉല്‍പാദിപ്പിച്ചിറക്കാ 
നുള്ള തത്രപ്പാടില്‍ അവര്‍ രീതിശാസ്ത്രത്തിലെ 
അടിസ്ഥാനപാഠങ്ങളെങ്കിലൂം പഠിക്കാന്‍ മറ 
ന്നുപോയിരിക്കുന്നു. 
ഇടയ്ക്കൊക്കെ പഠിക്കുന്നതും നന്ന്‌. അതി 
ന്‍െറ അഭാവമാണ്‌ പലയിടത്തും “അമര്‍ന്നി 
രൂന്ന്‌' ശ്രമിച്ചിട്ടും അവരുടെ “വിദ്യാ'വിലാസം 
ഇമ്മാതിരി വിലക്ഷണമായിപ്പോവാനുള്ള 
കാരണം. 'തിണ്‌യെത്തന്നെ സാമ്പത്തികവും 
സാംസ്‌കാരികവും 


പഠിപ്പിക്കുന്നവര്‍ 


ഭൂമിശാസ്ത്രപരവും 
രാഷ്ട്രീയവും ആയ നിദര്‍ശനങ്ങള്‍ 
ഉള്‍ച്ചേര്‍ന്നിട്ടുള്ള സവിശേഷ ഘടനയായി സങ്ക 
ല്‍പിക്കാമെന്നിരിക്കെ അവയെ 'ഉല്‍പാദനരൂ 
പ'ങ്ങളായി വെടിച്ചുതുക്കുന്നത്‌ വിശകലനപര 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


ടി 


ദിലീപ്‌ എം. മേനോന്‍െറ 
കാസ്റ്റ്‌. നാമഷണാലിസ്വം 
ആന്ഡ്‌ കമ്മ്യുണ്ടിസ്വം ഇന്ന്‌ 


സമത്ത്‌ ഇന്ത്യ: മലബാര്‌ 
7900. 79൧൭ എന്ന 
പുസ്തകത്തെക്കുറിച്ച്‌ 


എം. ഷബ്ചീരീ 
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മായ പാളിച്ചയാണ്‌. എന്ത്‌ മൂപ'മാണാവോ 
ഇവിടെ 'ഉല്‍പാദന'ത്തിനുള്ളത്‌* 


6. പ്രസക്തകാലത്തെ തമിഴകത്തില്‍ 
കേരളം" ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്നോ എന്നതാണ്‌ മറ്റൊരു 
പ്രശ്നം. ഇതിന്‌ മറുപടിപറയാതെ എന്തു 
കൊണ്ടാണ്‌ ഇവര്‍ ഒഴിഞ്ഞുമാറിയത്‌* 
ഇ.എം.എസും ബാലകൃഷ്ണനും മറ്റും ഇതേ 
ക്കുറിച്ച്‌ നല്‍കിയിട്ടുള്ള സൂചനകളുടെ വെളി 
ച്ഛത്തിലാണ്‌ ഞാന്‍ ഈ പ്രശ്നം ഉന്നയിച്ചത്‌. 
അതിന്‌ മറൂപടിപറഞ്ഞാല്‍ തിണകളും ഉല്‍പാ 
ദനരൂപങ്ങളുമെല്ലാം കമിഴ്ത്തിവച്ച്‌ ഒഴിച്ച 
വെള്ളമെല്ലാം കൂടിച്ചുതീര്‍കേണ്ടിവരുമെന്ന്‌ 
അവര്‍കറിയാം. അക്കാലത്തെ പരിവര്‍തനത്തി 
ന്‍െറ മുഖ്യ ചാലകശക്തി ബ്രാഹ്മണരായി 
രൂന്നുവെന്ന്‌ ഒരിടത്ത്‌ പറയുകയും എന്നാല്‍ 
അതേകാലത്ത്‌ തങ്ങള്‍ ചര്‍ചചെയ്യുന്ന പ്രദേ 
ശരത്ത്‌ ബ്രാഹ്മണരുണ്ടായിരുന്നോ എന്ന്‌ സന്ദേ 
ഹിക്കുകയും ചെയ്യുന്ന ലേഖകരുടെ “നിഷ്കം 
ഉങ്കത' ശരിക്ക്‌ മനസ്സി ലാവുന്നുണ്ട്‌. പുസ്തക 
ത്തിന്‍െറ പൂറം 7 "മുതല്‍ 81വരെ ഒന്നുകൂടി 
വായിച്ചുനോക്കണംപോലും! തമിഴ്നാട്ടില്‍ 
നടന്ന പരിണാമത്തെക്കുറിച്ച്‌ വിസ്തരിക്കുക 
യും, പൂനര്‍വിതരണവും അതില്‍ ബ്രാഹ്മ 
ണര്‍ക്‌ ലഭിച്ച പ്രാമുഖ്യവും പരിവര്‍തനത്തിന്‌ 
കാരണമായെന്ന്‌ കണ്ടെത്തുകയും ചെയ്യുന്ന 
ലേഖകര്‍ക്‌ അക്കാലത്ത്‌ 
ബ്രാഹ്മണരൂണ്ടോ എന്ന്‌ നിശ്ചയമില്ലെങ്കി 
ല്‍പിന്നെ പാഴായ കടലാസ്സുകളെയും മഷിയെ 
യുംകുറിച്ച്‌ വേദനിക്കുവാനും അവരോട്‌ സഹ 
തപിക്കുവാനും മാത്രമേ നമുക്ക്‌ കഴിയൂ. 
പുസ്തകത്തിന്‍െറ മുക്കാല്‍പങ്കും ഇത്തരം 
പാഴ്വേലയാണെന്നിരിക്കെ, അത്‌ ചൂണ്ടിക്കാ 
ട്ടുന്നവരുടെയെല്ലാം നേരേ ഇവര്‍ കലിതുള്ളു 
ന്നതില്‍ അല്‍ഭുതപ്പെടാനില്ല. 


7. നരവംശശാസ്ത്രസങ്കല്‍പനങ്ങള്‍ ഉപ 
യോഗിക്കൂന്നതില്‍ അവര്‍ക്‌ പറ്റിയ പാളിച്ചകള്‍ 
കഴിഞ്ഞ ലേഖനത്തില്‍ വിശദമാക്കിയതാണ്‌. 
അതിന്‌ വ്യക്തമായ ഉത്തരമൊന്നും ലേഖ 
കര്‍കില്ല. രീതിശാസ്ത്രത്തിലുള്ള തങ്ങളുടെ 
പിടിപ്പുകേട്‌ എത്ര തവണയെങ്കിലും പരസ്യ. 
പ്രദര്‍ശനത്തിനുവയ്ക്കാന്‍ തങ്ങള്‍ക്ക്‌ മടിയി 
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കേരളത്തില്‍ - 


ല്ലെന്നുമാത്രമേ പൊളാനിയെക്കുറിച്ചും ദാന 
നിര്‍വചനത്തെക്കുറിച്ചും പരാമര്‍ശിക്കുന്ന 
ഖണ്‍ഡികയിലൂടെ ലേഖകര്‍ വ്യക്തമാക്കു 
ന്നുള്ളു. എന്തെങ്കിലും കുറേ പരികല്‍പനകള്‍ 
സ്ഥാനത്തും അസ്ഥാനത്തും പ്രയോഗിച്ചാല്‍ 
പാണ്‍ഡിത്യപ്രകടനമാവുമെന്ന്‌ ഇവര്‍ ധരിച്ചി 
ട്ടുള്ളതായി തോന്നുന്നു. ഇവരുടെ ഈ മനോ 
ഭാവം എം.ജി.എസ്‌. നാരായണനും ചൂണ്ടിക്കാ 
ടുന്നുണ്ട്‌. 

8, കേരളചരിത്രം രചിക്കുമ്പോള്‍ 'വങ്ക. 
ത്തങ്ങള്‍ ഒഴിവാക്കൂന്നതിനാവശ്യമായ ഭൂമി 
ശാസ്ത്രത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ചരിത്രബോധം 
തീരെ കമ്മിയായതിനാലാണ്‌ “പഴയ കേരള" 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ യഥാതഥമായ ഒരു ചിത്രം വര 
ച്ഛുകാട്ടാന്‍ അവര്‍ക്‌ കഴിയാതെ പോയത്‌. 
ഇതേക്കുറിച്ച്‌ ഉന്നയിച്ച പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ക്കൊന്നും 
വ്യക്തമായ ഉത്തരംനല്‍കാന്‍ ലേഖകര്‍ക്കു 
കഴിഞ്ഞിട്ടില്ല. എന്‍െറ ലേഖനത്തിലെ മൂന്ന്‌, 
നാല്‌ ഭാഗങ്ങളില്‍ ഉന്നയിച്ചിടടുള്ള വാദങ്ങള്‍ 
ഇവിടെ ആവര്‍തിക്കുന്നില്ല. ഒരു കാലഘട്ട 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ പറയുമ്പോള്‍, ഒരിടത്ത്‌ കാര്‍ഷി 
കവ്യവസ്ഥയില്‍ മാറ്റമൊന്നും ഉണ്ടായില്ലെ 
ന്നും, മറ്റൊരിടത്ത്‌ അതേ കാലഘട്ടത്തി 
ല്‍വമ്പിച്ച മാറ്റങ്ങള്‍ ഉണ്ടായി എന്നും പറഞ്ഞു. 
വയ്ക്കുന്നതിലെ പൂര്‍വാപര വൈരുദ്ധ്യം 
പോലും ശ്രദ്ധിക്കാതെ പോകുന്നവരാണ്‌ ഈ 
ചരിത്രകാരന്‍മാര്‍ എന്നുവരുമ്പോള്‍ അവരി 
ല്‍നിന്ന്‌ കൂടുതലെന്തെങ്കിലും പ്രതീക്ഷിക്കുന്ന 
താണ്‌ തെറ്റ്‌, 

9. ഞ്തിതീനമിന്ന്‌ മറ്റൊന്തിമലക്കുക്ക മാറ്റ 
ത്തിദ്റ ചാലക്ശക്തികക്ള കണ്ടെത്തുവാന്‍ 
ലേഖകര്‍കു കഴിഞ്ഞിട്ടില്ലെന്ന എം.ജി.എസ്സി 
ന്‍െറ നിരീക്ഷണം നോക്കുക. സ്വാക്രമണകാ 
ചങ്ങളെ തിതിച്ചനിയാമനാ വിശദീകതിക്കാമ്താ 
ഇവര്‍കു കഴിഞ്ഞിട്ടില്ലെന്ന്‌ ഞനും സൂചിപ്പി 
ച്ചിരുന്നു. അശിക്ഷിതമായ ഒരു ഘടനാവാദ 
ത്തിന്‍െറ ബന്ദികളാണ്‌ ഈ ഗവേഷകരെന്ന 
വസ്തുത ഇവര്‍കു നിഷേധിക്കാനാവുമോ? 
ഈ മറുകുറി ഇനി നീടുന്നില്ല. എന്റെറ 
"സ്വതന്ത്രലേഖന'ത്തില്‍ 'കൂട്ടത്തില്‍കുറിച്ച" 
ചില കാര്യങ്ങളുടെ പേരില്‍ കുറേനേരം ഉറ 
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ദ 
ഞ്ഞുതുള്ളി രംഗം കൊഴുപ്പിച്ചതിന്‌ ഞാന്‍ 
ലേഖകര്‍ക്‌, നന്ദിപറയുന്നു. അവരുടെ 
“നെഞ്ചില്‍ കിഞ്ചില്‍കിടക്കും നെടിയ കുടില 
ത'യ്ക്ക്‌ നമോവാകവും. 


അനുബന്ധം : 
“പരീക്ഷാസഹായി'യെക്കുറിച്ച്‌ 


രാഘവവാരിയരും രാജന്‍ഗുരുക്കളും 
ചേര്‍ന്നെഴുതിയ കേരശുചതിയ്രം ഒരു പരീക്ഷാ 
സഹായിയാണെന്ന എം.ജി.എസ്‌.നാരായണ 
൫൯൯൨ നിരീക്ഷണം ചിരിയ്ക്കു വക നല്‍കുന്നു. 
ഇപ്പോഴത്തെ പല പരീക്ഷാസഹായികളു 
ടേയും നിലവാരം മനസ്സില്‍ വച്ചുകൊണ്ടാവാം 
ഇങ്ങനെ അഭിപ്രായപ്പെട്ടത്‌. എന്നാല്‍ പൂസ്ത 
കത്തിന്‍െറ 16055൦ പുറം തൊട്ട്‌ 40-ലധികം 
പുറങ്ങളില്‍ നടത്തുന്ന വിവരണങ്ങളില്‍ ഒളി 
ച്ചുകളിയും പാളിച്ചകളുമൊന്നുമില്ലെന്ന്‌, എഴു 
തിയത്‌ ശ്രദ്ധിച്ചു. അവരുടെ “ഉപസ്ഥിതി'യ്ക്ക്‌ 
ഉദാഹരണമാകാവുന്ന അബദ്ധങ്ങളുടെ ഒരു 
പരമ്പര തന്നെ ഈ പുറങ്ങളില്‍ നിറഞ്ഞി 
ട്ടുള്ളത്‌ അദ്ദേഹം കാണാതെ പോയത്‌ ദൌര്‍ഭാ 
ഗ്യകരമായിപ്പോയി. കൂണ്ണുന്നിലി സ്വമ്ദശത്തി 
ല്‍നിന്നുള്ള ലേഖകരുടെ ഉദ്ധരണികളും 
വ്യാഖ്യാനങ്ങളും മാത്രം നോക്കിയാല്‍ മതി 
ചരിത്ര 'സൃഷ്ടി'യില്‍ ഇവര്‍ക്കുള്ള പ്രാഗല്‍ഭ്യം 
മനസ്സിലാവാന്‍. 


പുറം 173-ല്‍ ഉദ്ധരിച്ചിരിക്കുന്ന ശ്ലോക 
ത്തിന്‍െറ അആദ്യവരിയില്‍ 'കരിപരിഗളല്‍' 
എന്നത്‌ 'കരിപരിഗ ഇത്‌" എന്ന്‌ എഴുതിയിരി 
ക്കുന്നു. അസംബന്ധമാണിത്‌ ഒരുപക്ഷേ അച്ച 
ടിപ്പിശകാവാം. എന്നാല്‍ ഈ ശ്ലോകത്തിന്‍െറ 
വ്യാഖ്യാനത്തിലൂടെ എത്തിച്ചേര്‍ന്ന നിഗമനം 
നോക്കുക. തെന്നിന്ത്യക്കാര്‍ക്ക്‌ കൂതിരകളെപാ 
ലിക്കാന്‍ അറിഞ്ഞുകൂടാ എന്ന മാര്‍ക്കോപോ 
ളോയുടെ നിരീക്ഷണത്തോടൊപ്പമാണ്‌ പൂര്‍വ്വ 
സന്ദേശത്തിലെ ഈ 60.0൦ ശ്ലോകം ഉദ്ധരിച്ചി 
രിക്കുന്നത്‌. മാര്‍കോപോളോ വിവരിക്കുന്ന 
തരം ഉറക്കം തൂങ്ങി'കളായ കൂതിരകളെയാ 
ണത്രേ ഈ ശ്ലോകത്തില്‍ വര്‍ണ്ണിച്ചിരിക്കു 
ന്നത്‌" “ആനകളുടെ വിയര്‍പ്പിനാല്‍ നനവു 
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൭ 


പൂതിയ പംക്തി 


ഭദിത്തിച്ചിമരിശം 


ആദ്യലേഖനം 


ഗണിതശാസ്ത്രത്തിലെ 
യൂറോക്േന്ദ്രവാദം 


ജോര്‍ജ്‌ ഗാറീപരിഥറീസ്‌ മജമസ്സഫ്‌ 
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വീണ തേന്‍മാവുകളുടെ തണലില്‍...ആകാര 
വടിവൊത്ത കുതിരകള്‍ ഉറങ്ങുന്നു” എന്നാണ്‌ 
ഈ ശ്ലോകത്തിന്‍െറ അര്‍ഥം. കുതിരകളുറ 
ങ്ങുന്നു എന്ന്‌ ഒരു കവി എഴുതിപ്പോയാല്‍ ആ 
കുതിരകള്‍ ഉറക്കം തൂങ്ങികളാണെന്ന്‌ വ്യാഖ്യാ 
നിക്കാനാവശ്യമായ സാമാന്യത്തില്‍ കവിഞ്ഞ 
വങ്കത്തം അവര്‍ക്ക്‌ വേണ്ടുവോളമുണ്ടെ 
ന്നര്‍ഥം. 


പുറം 199.ല്‍ ആദിത്യവര്‍മ്മന്‍െറ കൂതി 
രപ്പടയെക്കുറിച്ച്‌ കണ്ണുന്ന്ലിസന്ദേശത്തില്‍ 
സൂചനയുള്ളതായി പറഞ്ഞിരിക്കുന്നു. ആദിത്യ 
വര്‍മ്മന്‍െറ കുതിരകളെക്കൂറിച്ച്‌ പരാമര്‍ശം 
ഉണ്ടെന്നുള്ളത്‌ ശരിയാണ്‌. അവയാകട്ടെ 
നേരത്തേ ഇവര്‍ തന്നെ ഉറക്കം തൂങ്ങികളായി 
ചാപ്പകുത്തിയ അതേ കുതിരകളാണ്‌. കുതിര 
എന്നെഴുതിക്കണ്ടാല്‍ ഉടനെ കൂതിരപ്പടയെ 
സൃഷ്ടിക്കും. അവയൊന്നുറങ്ങിയാല്‍ ഉറക്കം 
തൂങ്ങികളാക്കും. 


ഇതേ ആദിത്യവര്‍മ്മന്‍റെറ കുതിരയെ 
ഇന്ദ്രന്‍െറ ഉച്ചൈഃശ്രവസ്സെന്ന കൂതിരയെവെ 
ല്ലുന്ന അഴകും ശക്തിയുമുള്ള വെള്ളക്കൂതിര 
യായി ക്്്ന്മീല? സമദശകാരന്‍ ചിത്രീകരിച്ചി 
ട്ടുണ്ട്‌ (പൂര്‍വ സന്ദേശം ശ്ലോകം 21) കൂണ്ണുനിലി 
സന്ദേശത്തിലെവിടെയും കുതിരകളുടെ കായി 
കശേഷിക്കുറവിനെക്കുറിച്ച്‌ പറയാന്‍ കുഴി 
യുന്ന തെളിവുകളൊന്നുമില്ലെന്ന്‌ സാരം. 
മാര്‍കോപ്പോളോയുടെ നിരീക്ഷണം സ്വീകരി 
പ്രശേഷം, ഒരു കാവ്യപ്രമാണത്തെ തെറ്റായി 
വ്യാഖ്യാനിച്ച്‌ കൂട്ടുപിടിക്കുകയാണവര്‍ ചെയ്യു 
ന്നതെന്ന്‌ വ്യക്തം. ഇവരുടെ മനസ്സും വിജഞാ 
നവും 'കോളനിവല്‍ക്കരിക്കപ്പെട്ട്‌'തുകൊണ്ടാ 
വൂമോ ഇങ്ങനെ സംഭവിച്ചത്‌? അതോ 
മാര്‍കോപ്പോളോയും മണിപ്രവാളവും പൂര്‍വ 
സൂരികളുടെ ചില വ്യാഖ്യാനങ്ങളും ബാല 
കൃഷ്ണന്‍െറ നിശിത നിരീക്ഷണങ്ങളും 
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എല്ലാം കൂടി തലച്ചോറില്‍ കുഴഞ്ഞുമറിയുന്ന 
തുമൂലമുണ്ടാകുന്ന ചൂഴല്‍ച്ചയോ? 


ഇതുപോലെതന്നെ “ശ്രദ്ധേയമാണ്‌ 
മുച്ചന്തിയും പുത്തിടിയും കൊല്ലത്തിന്‍െറ ഉപ 
നഗരങ്ങളാണെന്ന ഇവരുടെ കണ്ടുപിടുത്തം. 
ലോകമെങ്ങും കീര്‍ത്തികേട്ടതെന്ന്‌ കൂഷ്ണുന്നില? 
സ്വന്ദേശ കര്‍ത്താവ്‌ അതിശയോക്തി പറയുന്ന, 
കൊല്ലത്തിനു തെക്കുള്ള വര്‍ക്കലക്കും 
തെക്കാണ്‌ പുത്തിടി, മൂച്ഛന്തി എന്ന കൊല്ല 
ത്തിനടുത്തുള്ള അന്തിച്ചന്തയും ചിറയിന്‍കീഴി 
നടുത്തുള്ള പൂുത്തിടിയും കൊല്ലത്തിന്‍െറ ഉപ 
നഗരങ്ങളാക്കുന്ന 'ചരിത്രനിര്‍മ്മാണം' ഭൂമി 
ശാസ്ത്രത്തില്‍ കൂടി ഇവര്‍ക്കുള്ള ഉപസ്ഥി 
തിയ്ക്ക്‌ ഉത്തമനിദര്‍ശനമാകുന്നുണ്ട്‌ (പു. 1981) 


അതുപോലെ ചൊങ്കും ച്(്ഥാണിയുമുട 

നൂരി എന്നതിലെ ച്ചന്രാണി (ചായ്പാണി 
എന്നു ലേഖകര്‍) ചെറിയ ചീനക്കപ്പലാണെന്ന്‌ 
ഇളങ്കുളവും നിഘണ്ടുകാരന്‍മാരും പറ 
യുമ്പോള്‍ തങ്ങള്‍ക്കുമാത്രമറിയാവുന്ന 
ഏതോ കാരണത്താല്‍ അതിന്‍െറ ഉടമസ്ഥാ 
വകാശം ലേഖകര്‍ അറബികള്‍ക്കു നല്‍കുന്നു. 
(രൂ. 191) 

ചേമനകക്കുതിര മചാണാളട്ട്‌ വിറ്റാര നമു. 

കാഠനായച്ഛുടന്നിരണ്ടാധ?രം കിട്ടുക. 

ശ്റാനാവിറ്റാലുമ്മെണ്ണായ?ം കിട്ടലാം 

എന്ന വരികള്‍ ഉദ്ധരിച്ഛശേഷം, ഇത്‌ 

കുതിരക്കെച്ഛവടത്തിചെ ലാഭത്തെപ്റി കൂണ്ണ? 
രുമ്തവിചതിതം പറയുന്നതാണ്‌ എന്നെഴുതിയി 
രിക്കുന്നത്‌ (പു. 172:3) കണ്ണിയ ചരിത മെഴു 
തിയ തേവന്‍ ചിരികുമാരന്‍ വക്കീല്‍ നോട്ടി 
സയക്കില്ലെന്ന ധൈര്യത്തിലാവണം. ഉദ്ധരി 
ക്കുന്ന വരികള്‍ ഏതു ഗ്രന്ഥത്തിലെയാണെ 
ന്നൂപോലും ശരിയ്ക്കറിയാത്തവരുടെ ചരിത്ര 
പുസ്തകം പരീക്ഷാസഹായിയല്ല, തെറ്റുതിരൂ 
ത്തിപ്പഠിയ്ക്കാനുള്ള എക്സര്‍സൈസ്‌ ബുക്കാ 
ണ്‌. ജി 
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₹ രേഖാചിത്രങ്ങള്‍ 


അലക്‌സ്‌ മാത്യു, 1994 
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ര 


ജനാതമ്മും സ്വംദ്വ്ക്കാഭലും 


ു 
സംസ്കൃതനാടകത്തിന്‍െറ 
കേരളപാഠങ്ങള്‍ 


റ്ധി രാജേന്ത്രന്നി 


ഒം നാടകവാങ്മയം അത്‌ രൂപമെടുത്ത 
സാഹചര്യത്തില്‍ നിന്ന്‌ വ്യത്യസ്തമായ ഒരു 
സാംസ്‌കാരിക പശ്ചാത്തലത്തിലേക്ക്‌ പറിച്ചു 
നടപ്പെടുകയും പൂതിയ സാഹചര്യങ്ങളില്‍ 
മൂലരൂപത്തെ പാടേ മാറ്റിമറിക്കുന്നരീതിയില്‍ 
വളരുകയും ചെയ്യുന്ന അത്യന്തം അസാധാര 
ണമായ പ്രതിഭാസത്തെയാണ്‌ കൂടിയാട്ടം പ്രതി 
നിധാനംചെയ്യുന്നത്‌. ഒരു ഭാഷ സംസാരി 
ക്കുന്ന ജനവിഭാഗം മറ്റൊരു പ്രദേശത്ത്‌ കൂടി 
യേറിപ്പാര്‍കുന്നതിനോടും മിത്തുകളുടെയും 
അനുഷ്ഠാനങ്ങളുടെയുമെല്ലാം ബ്ൃഹത്പാ 
രമ്പര്യം ലഘുപാരമ്പര്യത്തില്‍ പ്രാദേശിക. 
വൈവിധ്യം കൈവരിക്കുന്നതിനോടുമെല്ലാം 
ഈ പ്രതിഭാസത്തെ താരതമ്യപ്പെടുത്താവുന്ന 
താണ്‌. കൂടിയാട്ടത്തെ ആത്യന്തികമായി ഒരു 
സംസ്കൃതനാടകാവതരണരീതിയായി കാണാ 
നാണ്‌ പണ്‍ഡിതന്‍മാരും ഗവേഷകന്‍മാരും 
ശ്രമിച്ചിടുള്ളത്‌. എന്നാല്‍ കേരളക്കരയില്‍ നൂറ്റാ 
ണ്ടുകളുടെ വളര്‍ചയിലൂടെ അത്‌ ഒരു 
അനുഷ്ഠാനവും സ്വതന്ത്രമായ ആഖ്യാനകല 
യുമെല്ലാമായി രൂപാന്തരപ്പെടുകയാണുണ്ടാ 
യത്‌. ഈ രൂപാന്തരങ്ങളെല്ലാം സമഗ്രവും 
സമഞ്ജസവുമാണെന്നൊന്നും ഇവിടെ 
വിവക്ഷയില്ല. പലതരം മാറ്റങ്ങളും ഏച്ചുകൂ 
ട്ടിയ പ്രതീതി ഉളവാക്കുന്നുണ്ടുതാനും. 
എന്നാല്‍ അവയ്ക്ക്‌ ഒരു അനിവാര്യസ്വഭാവം 
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[] 
ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്നാണ്‌ ഈ പരിണാമങ്ങളു 
ഉവാക്കിയ സാമൂഹ്യവും സാംസ്കാരികവു 
മായ സാഹചര്യങ്ങളുടെ പഠനം നമ്മെ 
കൊണ്ടുചെന്നെത്തിക്കുന്ന നിഗമനം. ആര്യാ 
വര്‍തത്തില്‍ ഈ സഹസ്രാബ്ദത്തിന്‍െറ ആദ്യ 
ശതകങ്ങളില്‍ രൂപമെടുത്ത സംസ്‌കൃതനാടക 
ത്തിന്‌ കൂടിയാട്ടത്തിലൂടെ കൈവന്ന പാഠാന്ത 
രങ്ങളുടെ സാംസ്‌കാരിക സവിശേഷതക 
ആെന്തെന്ന്‌ ആരായുകയാണ്‌ ഈ പഠനത്തി 
ന്‍െറ ഉദ്ദേശ്യം. പ്രതിജഞായയഗന്ഥത്മയണമ, 
നാഗാനന്ദം, മത്തദ്ധിലാസ്പം ഭഗവദജ്ജുകം 
എന്നീ ബ്ൃഹല്‍പാരമ്പര്യനാടകങ്ങളെയാണ്‌ 
ഈ പഠനത്തില്‍ കൂടുതലായി അവലംബിക്കു 
ന്നത്‌. കേരളത്തില്‍ത്തന്നെ രൂപമെടുത്ത 
ആശ്ചര്യചുദാാമണി; സ്പുഴ്രദാധനങഞ്ഞയം, 
തപതീസ്ംവരണം തുടങ്ങിയ കൃതികളുടെ 
കാര്യത്തില്‍ ഇത്തരമൊരു അന്വേഷണ 
മേഖല നിലവിലില്ലാത്തതിനാലും അഴ? 
മംകംപോലുള്ള നാടകങ്ങള്‍ ബ്ൃഹത്പാരമ്പ 
ര്യത്തിലെ ഭക്തിസ്രോതസ്സുമായി ബന്ധപ്പെട്ട 
തിനാലും അവയെക്കുറിച്ച്‌ ആനുഷംഗികമാ 
യിമാത്രമേ സൂചിപ്പിക്കുന്നുള്ളു. 

ഇനിയും സ്ഥാനനിര്‍ണയം സാധിച്ചിട്ടി 
ല്ലാത്ത ഒരു ജനപദത്തില്‍നിന്ന്‌ സവിശേഷത 
കള്‍ വിശദമല്ലാത്ത ഒരു കൂടിയേറ്റത്തിലൂടെ 
കേരളഗ്രാമങ്ങളെ അധിനിവേശിച്ച നമ്പൂതിരി 
്രാഹ്മണരുടെ സാംസ്‌കാരികപൈത്ൃകത്തി 
ലാണ്‌ കൂടിയാട്ടത്തിന്‍െറ ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യ 
ത്തിന്‍െറ അടിവേരുകള്‍ നിലകൊള്ളുന്നത്‌. 
ഇവര്‍ വൈദികപാരമ്പര്യവും അതിന്‍െറ 
കൈമുദ്രകളും ഉച്ചാരണരീതികളും ശ്രാത 
സ്മാര്‍ത കര്‍മങ്ങളും മറ്റനുഷ്ഠാനങ്ങളും 


കേരളത്തിലേക്ക്‌ കൊണ്ടുവന്നിട്ടുണ്ടാവണം. 
കൂട്ടത്തില്‍ നാടകാവതരണവും ഈ പൈത്യ 
കത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി ഇവിടെ നടപ്പിലായിട്ടു 
ണ്ടാവണമെന്ന്‌ അഭ്യൂഹിക്കാം. പല്ലവരാജാ 
വായ മഹേന്ദ്രവിക്രമന്‍െറ മത്തവലാസ്ധവപ്രഹ 
സനം കേരളപൈതൃകത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി 
ത്തീര്‍ന്നത്‌ ബൃഹത്പാരമ്പര്യത്തിന്‍െറ വ്യാപ 
നകഥയിലേക്ക്‌ അല്‍പം വെളിച്ചംവീശുന്നുണ്ട്‌. 
ഭൂഷ്ടു കല്‍പിക്കപ്പെടുന്ന നമ്പൂതിരിമാരായ 
ചാക്യാന്‍മാരും അബ്രാഹ്മണരായ പാണി 
വാദന്‍മാരും ആണ്‌ കൂടിയാട്ടത്തിന്‌ നിയുക്ത 
രായ ജനവിഭാഗങ്ങള്‍. ചാക്യാന്‍മാരുടെ ജീവി 
ത്രക്രമത്തിലും ഉച്ഛാരണത്തിലൂമെല്ലാം നമ്പൂ 
രിത്തം വളരെ പ്രകടമാണ്‌. ഓത്തു പിച്ച്‌ 
കുത്ത്‌ എന്ന ചൊല്ല്‌ ഇവരുടെ ബ്ൃഹല്‍പാരമ്പ 
ര്യബന്ധം സ്ഫുടമാക്കുന്നു. 
നമ്പൂതിരിമാരുടെ വ്യാപകമായ കുടി 
യേറ്റത്തിന്‌ വളരെ മുമ്പുതന്നെ തമിഴകത്തില്‍ 
കൂത്തും ചാക്യാരും പരിചിത നാമങ്ങളായിരു 
ന്നുവെന്ന്‌ തെളിയിക്കുന്ന ഒട്ടനേകം പരാമര്‍ശ 
ങ്ങള്‍ പ്രാചീനസാഹിത്യത്തിലുണ്ട്‌.” പ്രാചീന 
കാലത്ത്‌ തമിഴകത്തി ലുണ്ടായിരുന്ന ബുദ്ധമ 
താനുയായികളായിരുന്ന ചാക്യാന്‍മാര്‍ (ശാക്യ 
ന്‍മാര്‍) ആര്യവല്‍ക്കരണത്തിനുശേഷം പരാ 
ണിക കഥാഖ്യാനത്തിനും നടനത്തിനും 
നിയുക്തന്‍മാരായിത്തീര്‍ന്നുവെന്നും ക്ഷേത്ര 
കേന്ദ്രിതമായ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ രൂപംകൊണ്ട 
കേരളത്തില്‍ അവരുടെ പിന്തുടര്‍ചക്കാരും 
ജാതിദഭ്രഷ്ടു കല്‍പിക്കപ്പെട്ട നമ്പൂതിരിമാരും 
അടങ്ങുന്ന ചാക്യാര്‍സമൂഹം കൂടിയാട്ടത്തി 
ന്‍െറ പ്രയോഗത്തില്‍ വ്യാപ്ൃതരായിത്തീര്‍ന്നു 
വെന്നും അഭ്യൂഹിച്ചാല്‍ തെറ്റുണ്ടാവില്ല.3 


1 കൂടിയാട്ടത്തിനെറ സാമാന്യസ്വഭാവം വിവരിക്കുന്ന കൃതികളില്‍ കെ.പി.നാരായണ പിഷാരോടിയുടെ 
കൃത്മന്മലങ്ങളിയ്‌ (കോട്ടയം; എന്‍.ബി.എസ്‌. 1981), കെ.കുഞ്ചുണ്ണിരാജായുടെ കൂടിയാട്ടം (ന്യൂദല്‍ഹി, 
സംഗീത നാടക അക്കാദമി, 1964), അമ്മാമന്‍തമ്പുരാനന്‍െറ കുത്മും കൂടിയാട്ടവും (കോഴിക്കോട്‌; 
മാതൃഭൂമി പ്രിന്‍റിങ്‌ ആന്‍ഡ്‌ പബ്ലിഷിങ്‌ കമ്പനി, 1989), ഈ ലേഖകന്‍െറ ൪ കുട്രഡീഷണത്‌ 
സ്ധാരീസ്പ്കറ്റ്‌ തിമി ഒഫ്‌ മകരള (കോഴിക്കോട്‌ സര്‍വകലാശാല, 1989) എന്നിവ ഉള്‍പ്പെടുന്നു. 


2 കെ.എന്‍. എഴുത്തച്ഛന്‍, 'കൂത്തും കൂടിയാട്ടവും", ഉഴുതനിലങ്ങശ്‌ (തൃശൂര്‍. കറന്‍റ്‌ ബുക്‌സ്‌, 1968), 


പൂ. 9.52 


3 എം.ആര്‍.രാഘവവാരിയര്‍, “ടെമ്പിള്‍ ഫെസ്റ്റിവല്‍സ്‌ ഇന്‍ മിഡീവല്‍ കേരള, മജണത്‌ ഒഫ്‌ മേര്ളാ 


ഡീപ്‌ പു.62.3 
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] 
ഇക്കാര്യം കൂടൂതല്‍ ഗവേഷണമര്‍ഹിക്കുന്ന 
ഒരു മേഖലയാണ്‌. ഏതായാലും ബ്ൃഹത്പാ 
രമ്പര്യത്തിന്‍െറയും പ്രാദേശികസ്രോതസ്സുക 
ുടെയും അന്തര്‍ധാരകള്‍കൊണ്ട്‌ സമ്പുഷ്ടമാ 
യൊരു കലാപൈത്യകത്തെയാണ്‌ ഇവര്‍ പ്രതി 
നിധാനംചെയ്യുന്നത്‌ എന്നതില്‍ സംശയമില്ല. 


ഉത്തരേന്ത്യയിലെ വല്‍സരാജ്യത്തിലെ 
സുഖലോലൂുപനായ ഉദയനനെന്ന രാജാവിനെ 
മന്ത്രിയായ യയഗന്ധരായണന്‍ ശ്രത്രുക്കളി 
ല്‍നിന്ന്‌ മോചിപ്പിക്കുന്ന കഥ ആഖ്യാനംചെ 
യ്യുന്ന ഭാസകവിയുടെ പ്രതിജഞാധരതഗന്ഥതാ 
വണം പോലുള്ള ഒരു നാടകം കേരളത്തിലെ 
കൂടിയാട്ടത്തില്‍ സ്ഥാനംപിടിച്ചപ്പോള്‍ 
എന്തെല്ലാം രൂപാന്തരങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിധേയമാ 
യെന്ന്‌ അന്വേഷിക്കുന്നത്‌ രസകരമായിരിക്കും. 
വേഷവിധാനത്തിലും അരങ്ങിന്‍െറ അലങ്കര 
ണത്തിലും വാദ്യങ്ങളിലുമെല്ലാം ബൃഹത്പാ 
രമ്പര്യം കേരളീയതയ്ക്ക്‌ വഴിമാറിക്കൊടുത്ത 
തിന്‍െറ സൂചനകള്‍ ഇവിടെ ധാരാളം കാണാം. 
പച്ച, പഴുക്ക തുടങ്ങിയ വേഷങ്ങളും നിറപ 
റയും കുരുത്തോലയും മറ്റുംവച്ച്‌ അലങ്കരിച്ചു 
വിതാനിച്ച അരങ്ങും, മിഴാവ്‌, കുഴിതാളം, 
ഇടയ്ക്ക, കുറുംകുഴല്‍ തുടങ്ങിയ വാദ്യങ്ങളു 
മെല്ലാം തനിക്കേരളീയമായ പാരമ്പര്യത്തി 
ന്‍െറ ഭാഗങ്ങളാണ്‌. ഭാസകവിയുടേതെന്ന്‌ കരു 
തപ്പെടുന്ന മൂലകൃതി ബൃഹത്പാരമ്പര്യത്തി 
നേറതും. ഇവ തമ്മിലുള്ള സവിശേഷമായ 
മേളനത്തി ലൂടെയാണ്‌ കൂടിയാട്ടം ഉരുത്തിരി 
ഞ്ഞുവന്നത്‌. 

ഒരു നാടകം എഴുതപ്പെടുന്നത്‌ അരങ്ങേ 
രാനാണെങ്കില്‍ അരങ്ങേറുന്നത്‌ സവിശേഷ 
മായ ചില സാംസ്കാരികാവശ്യങ്ങളെ നിറ 
വേറ്റാനാണെന്നത്‌ എടുത്തുപറയേണ്ടതില്ല 
ല്ലോ. ഈ സാംസ്‌കാരികാവശ്യങ്ങള്‍ പല 
പ്പോഴും പ്രത്യയശാസ്ത്രപരമായ ദാത്യങ്ങളെ 
നിര്‍വഹിക്കുന്നുണ്ടെന്നതും നിര്‍വിവാദമാണ്‌. 
സചിവായത്ത സിദ്ധിയായ രാജാവിനെ 
സംരക്ഷിക്കുക സചിവന്‍െറ ധര്‍മമാണെന്ന 
കൂറിന്‍െറ തത്വം പറഞ്ഞുറപ്പിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
പ്രാചീനഭാരതത്തിലെ രാജവ്യവസ്ഥയില്‍ 
വളരെ സ്വാഭാവികമായ ഒരു പ്രത്യയശാസ്ത്ര 


ദായത്യമാണ്‌ ഭാസകവിയുടെ മൂലകൃതിനിര്‍വ 
ഹിക്കുന്നത്‌. കേവലമായ ബുദ്ധിശക്തി 
കൊണ്ട്‌ ഉദയനനെ ശത്രുവ്യൂഹത്തില്‍നിന്ന്‌ 
മോചിപ്പിച്ച്‌, അതി മാനുഷതലത്തിലേക്ക്‌ ഉയ 
രൂന്ന യയഗന്ധരായണനെന്ന അമാത്യനാണി 
വിടെ കേന്ദ്ര ബിന്ദുവില്‍ നിലകൊള്ളുന്നത്‌. 
നാടകത്തിന്‍െറ പേര്‍ സൂചിപ്പിക്കുന്നതും 
അതാണല്ലോ. 


ആര്യവല്‍കൃതമായ കേരളസമൂഹത്തില്‍ 
ഇത്തരമൊരു നാടകത്തിന്‌ ബൃഹത്പാരമ്പര്യ 
ത്തിന്‍െറ പ്രസക്തിയും പ്രാധാന്യവും തു 
ടര്‍ന്നും ലഭിച്ചുപോന്നിരുന്നതിന്‍െറ സൂചനയാ 
ണല്ലോ പ്രതിജണൊയതയഗഥന്ധതായണം കൂടിയാ 
ട്ടത്തില്‍ സ്ഥാനംപിടിച്ചത്‌ നല്‍കുന്നത്‌. 
ശാകുന്തളം, മൃച്ഛകടികം, മുദ്രാതാക്ഷ്വം 
തുടങ്ങിയ മുഖ്യധാരാ നാടകങ്ങള്‍ കൂടിയാട്ട 
ത്തില്‍ സ്ഥാനംപിടിക്കാത്തതെന്തുകൊ 
ണ്ടെന്നും നാം അന്വേഷിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. മദ്ധ്യ 
കേരളസമൂഹത്തിലുണ്ടായിരുന്ന സവിശേഷ 
സാഹചര്യം അമീഥഗാസ്പ്റതമ, ധരീമശാസ്പ്ര്ത്രഗ 
്ഥങ്ങശീ എന്നിവയുടെ കമ്മട്ടത്തില്‍ കരുപ്പിടി 
പ്പിക്കപ്പെട്ട ഒരു ഭരണവ്യവസ്ഥയ്ക്കാണ്‌ വഴി 
യൊരുക്കിയത്‌. ഭാഷകയടചീധയംപോലുള്ള 
കൃതികള്‍ക്ക്‌ കേരളത്തി ലൂണ്ടായിരുന്ന വമ്പിച്ച 
പ്രചാരം ഈ വസ്തുതയിലേക്ക്‌ വിരല്‍ചൂണ്ടു 
ന്നു. കേരളത്തിലെ രാജാക്കന്‍മാര്‍ ബൃഹത്പാ 
രമ്പര്യത്തിന്‍െറ പിന്തുടര്‍ച അവകാശപ്പെടു 
ന്നതിന്‌ തങ്ങളുടെ വംശങ്ങളെ പ്രസിദ്ധങ്ങ 
ളായ സൂര്യചന്ദ്രാദി വംശങ്ങളോട്‌ ബന്ധി 
പ്പിക്കാനും വര്‍ണാശ്രമവ്യവസ്ഥയെ കേരളീ 
യസാഹചര്യങ്ങള്‍ക്കനുസൃതമായി ഇവിടെ നട 
പ്പിലാക്കാനും ബോധപൂര്‍വം ശ്രമിച്ചിരുന്നു. 
സചിവന്‍ രാജാവിനോട്‌ നിരുപാധികമായ 
കൂറു പൂലര്‍തുകയെന്ന ആശയം ഈ വ്യവ 
ഹാര മണ്‍ഡലത്തില്‍ വളരെ പ്രസക്തമാ 
ണല്ലോ. അമ്ഥശാസ്ധ്തത്തില്‍ വിവരിക്ക 
പ്പെടുന്ന “ആസന്നവര്‍ഗം' പോലുള്ള വിഭാഗ 
ങ്ങളോട്‌ വളരെ സാദൃശ്യം പൂലര്‍തുന്ന 
ചാവേറുകള്‍, മുന്നൂറ്റുവര്‍, അഞ്ഞൂറ്റുവര്‍ മുത 
ലായ ആത്മഹത്യാസംഘങ്ങള്‍ കേരളത്തിലെ 
രാജവ്യവസ്ഥയുടെ അവിഭാജ്യ ഘടകങ്ങ 
ഉായിരുന്നുവെന്ന്‌ എം.ജി.എസ്‌. നാരായണന്‍ 
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& 
ചുണ്ടിക്കാടുന്നു.* ഇത്തരമൊരു സാഹച 
രൃത്തില്‍പ്രതിജഞായയഗന്ധരായണം പോ 
ലുള്ള ഒരു നാടകത്തിന്‌ ലഭിച്ച പ്രാധാന്യം 
സ്വാഭാവികംതന്നെ. 


എന്നാല്‍ കൂടിയാട്ടത്തില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്ത 
പ്പെട്ട പ്രതിജഞാനാടകം മൂലരൂപത്തില്‍നിന്ന്‌ 
തിരിച്ചറിയാന്‍ പോലും വിഷമമായ വിധ 
ത്തില്‍ മാറ്റത്തിന്‌ വിധേയമായ കാര്യം കുറേ 
അസാധാരണമാണ്‌. ഇവിടെ തികച്ചും അപ്ര 
ധാനകഥാപാത്രമായ വിദൂഷകന്‍ യാഗന്ധരാ 
യണനെ തള്ളിമാറ്റിക്കൊണ്ട്‌ ഏകദേശം നായ 
കന്‍െറ പദവിയിലേക്ക്‌ ഉയരുന്നുണ്ട്‌. മൂലക 
ഥയില്‍ അമാത്യരായ രുമണ്വാനോടും യരഗ 
ന്ധരായണനോടുമൊത്ത്‌ പ്രച്ഛന്നവേഷ 
നായി കാര്യാലോചനയ്ക്കുവരുന്ന ഈ പാത്രം 
നാല്‍പത്തൊന്ന്‌ ദിവസം നീണ്ടുനില്‍ക്കുന്ന 
മന്ത്രാങ്കത്തിന്‍െറ (മൂന്നാമത്തെ അങ്കം) അവ 
തരണത്തിലെ ആദ്യ വേഷക്കാരനായി മാറുന്ന 
കാഴ്ച അസാധാരണം തന്നെയാണ്‌.” മല 
യാളം സംസാരിക്കുകയും കഥാഭാഗങ്ങള്‍ 
വിസ്തരിക്കുകയും സാദ്ധ്യമായ എല്ലാ ഘട്ട 
ങ്ങളിലും ശാഖാചംക്രമണം ചെയ്ത്‌ ഉപകഥ 
കള്‍ പറയുകയും ശിവസാരൂപ്യംപ്രാപിച്ച 
“ഡിണ്‍ഡിക്‌'ന്‍െറ പ്രച്ഛന്നവേഷത്തെ സാധൂ 
കരിക്കുമാറുള്ള അനുഷ്ഠാനനയത്തങ്ങളില്‍ 
പങ്കാളിയാവുകയും ചെയ്തുകൊണ്ട്‌ വിദൂഷ 
കന്‍ രംഗപാഠത്തെ മൂലപാഠത്തില്‍നിന്ന്‌ ആമൂ 
ലാഗ്രം മാറ്റിയിരിക്കുന്നത്‌ കാണാം. പാഞ്ചാ 
ലീസ്വയംവരമുള്‍പ്പെടെയുള്ള പതിനൊ 
ന്നോളം പ്രബന്ധങ്ങളും പതിനേഴോളം പേക്ക 
ഥകളും ഒട്ടനേകം ശ്ലോകങ്ങളും വിവരണ 
ങ്ങളും ആ വാഗ്ദ്ധോരണിയില്‍ ഭാഗഭാക്കുക 
ളാണ്‌. ഇവയില്‍ ബഹുഭൂരിഭാഗവും മൂലകഥ 
യുമായി പുലബന്ധംപോലുമില്ലാത്തവയാ 
ണെന്ന വസ്തുത അടിവരയിട്ടു പറയേണ്ട 
താണ്‌. പുരാണകഥകള്‍, നാടോടിക്കഥകള്‍, 


തമാശക്കഥകള്‍, പതിവിനങ്ങള്‍ എന്നിങ്ങനെ 
യുള്ള വലിയൊരു കേരളീയ വാമൊഴിപാരമ്പ 
ര്യത്തിലെ എണ്ണങ്ങളാണവ. മൂലകഥ ഈ 
വാഗ്ദ്ധോരണിക്കുവേണ്ടിയുള്ള ഒരു ദുര്‍ബല 
മായ പശ്ചാത്തലം മാത്രമാകുന്നു. 


ഈ പാഠാന്തരങ്ങളുടെ സവിശേഷതകള്‍ 
നിര്‍ധാരണംചെയ്യുമ്പോള്‍ നാം മുഖ്യമായും 
മൂന്ന്‌ വസ്തുതകളിലാണ്‌ ചെന്നെത്തുന്നത്‌. 
ഒന്നാമത്തെ വസ്തുത, നാടകം ഒരു ക്ഷേത്ര 
കലയായി രൂപാന്തരപ്പെടുന്നതാണ്‌. സമകാലി 
കജീവിതത്തെ പ്രതിഫലിപ്പിക്കാനുള്ള തന്ത്ര 
ങ്ങള്‍ വിദൂഷകനിലൂടെ ആവിഷ്കരിക്കപ്പെ 
ടുന്ന കാഴ്ചയാണ്‌ രണ്ടാമത്തെ ശ്രദ്ധേയമായ 
വസ്തുത. മൂന്നാമത്തേതായ സവിശേഷത, 
നാടകാഭിനയം കേരളീയ ദൃശ്യവേദിയില്‍ തമി 
കത്ത്‌ നിലവിലുണ്ടായിരുന്ന കൂത്തുപാരമ്പ 
ര്യത്തിന്‍െറ സ്വാധീനമേറ്റ്‌ ഒരു ആഖ്യാനകല 
യായതും നമ്പൂതിരിമാരുടെ സവിശേഷ സാമൂ 
ഹിക പശ്ചാത്തലത്തില്‍ അത്‌ ഹാസ്യരസപ്ര 
ധാനമായതുമാണ്‌. ഈ മൂന്ന്‌ സവിശേഷത 
കളും നമ്മുടെ പ്രത്യേക നിരീക്ഷണമര്‍ഹിക്കു 
ന്നവയാണ്‌. 

ആദ്യമായി ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യത്തിലെ 
നാടകത്തിന്‍െറ മിക്കവാറും മതനിരപേക്ഷ 
മായ തലമെടുക്കാം. മറ്റെല്ലാ നാടകപാരമ്പര്യ 
ങ്ങളുമെന്നപോലെ, സംസ്കൃതനാടകവും 
അനുഷ്ഠാനങ്ങളില്‍നിന്നായിരിക്കണം 
പൂണ്ടതെന്ന സാദ്ധ്യത ഇവിടെ നിരാകരിക്കു 
ന്നില്ല. എന്നാല്‍ ഭാരതീയ സാമൂഹികജീവിത 
ത്തിന്‍െറ വികാസത്തില്‍ നാടകവും ആദിമ 
പാരമ്പര്യത്തെ അതിഗമിച്ചുകൊണ്ട്‌ മതേതര 
തലങ്ങളിലേക്ക്‌ വളര്‍ന്നു 
വസ്തൂത സുപ്രധാനമാണ്‌. വാസ്തവത്തില്‍ 
ശാകുന്തളം, മൃച്‌തകടികം, മു(്രാമരാക്ഷ്പം 
തുടങ്ങിയ പല പ്രമുഖകൃതികളും നാഗരിക 
ജീവിതം രൂഡ്ഃമൂലമായ ഈ സാഹചര്യത്തി 


രൂപം 


വന്നുവെന്ന 


4 എംജിഎസ്‌ നാരായണന്‍, കമ്പാനിയനീസ്‌ ഫ്‌ ഓണര്‍: ആസ്്പെകട്സ്‌ ഫ്‌ ആര്യനൌമസഷന്മ്‌ കന്‌ 
കേരള (തിരുവനന്തപുരം: കേരളാ ഹിസ്റ്റോറിക്കല്‍ സൊസൈറ്റി, 1973), പു. 1.20 
5 ഈ അവതരണത്തിന്‍െറ വിശദാംശങ്ങള്‍ക്ക്‌ പി.കെ.നാരായണന്‍നമ്പ്യാരുടെ മ്രറ്മാങ്കം ത്യൃശൂര്‍; കേരള 


സാഹിത്യ അക്കാദമി, 1980) നോക്കുക. 
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1] 
ലാണ്‌ എഴുതപ്പെട്ടത്‌. ക്ഷേത്രരൂപവല്‍ക്കരണ 
വുമായി ബന്ധപ്പെട്ട കേരളത്തിന്‍െറ നാടക. 
വേദിയില്‍ ഇത്തരം നാടകങ്ങള്‍ സ്ഥാനംപി 
ടിക്കാതെ പോയതുവച്ചുനോക്കുമ്പോള്‍, അതേ 
പാരമ്പര്യത്തില്‍പെട്ട പ്രതിജ്ഞായതഗന്ധത്മ 
യഞ്ഞ്ഞിന്‌ വന്നുചേര്‍ന്ന പരിണാമങ്ങള്‍ 
അസ്വാഭാവികങ്ങളല്ല. 


(്രത്തിജ്ഞായയഗന്ധരായണത്തിലെ 
മന്ത്രാങ്കം കേരളത്തിലെ തളിപ്പറമ്പ്‌, പെരുവ 
നം, അവിട്ടത്തൂര്‍, അന്നമനട തുടങ്ങിയ പല 
ക്ഷേത്രങ്ങളിലും അവതരിപ്പിച്ചിരുന്നു.* ഇവി 
ടുത്തെ വസന്തക വിദൂഷകന്‍ ശിവസാരൂ 
പ്യവും ശിവാനുഗ്രഹവും നേടിയ അര്‍ധദിവ്യ 
പാത്രമാണ്‌. നാല്‍പത്തൊന്ന്‌ ദിവസത്തെ 
കൂത്തില്‍ നിരവധി അനുഷ്ഠാനങ്ങളിലും 
നൃത്തങ്ങളിലും ഭാഗഭാക്കാവുന്ന ഈ ആദ്യന്ത 
വേഷത്തിന്‌ കഥാപാത്രമെന്ന നിലയെ അടി 
പ്പെടുത്തുന്ന അനുഷ്ഠാനപ്രാധാന്യമുണ്ട്‌. മുടി 
യക്കിത്ത എന്ന ചടങ്ങില്‍ ദണ്‍ഡ നമസ്കാരം 
ചെയ്തതിനുശേഷം കൂത്തവസാനിപ്പിക്കുന്നത്‌ 
വിദൂഷകനാണ്‌. കൂടിയാട്ടം അവസാനിച്ചാല്‍ 
ഭ്രാന്തനായി രംഗത്തുവരുന്ന യഗന്ധരായണ 
ന്‍െറയും ഡിണ്‍ഡികനായ വസന്തകന്‍െറയും 


വേഷം രംഗത്തുവച്ച്‌ തീയിട്ട്‌ ആ ഭസ്മം 


എല്ലാവരും തൊടുന്ന ചടങ്ങുമുണ്ട്‌." ബുദ്ധ 
ഭിക്ഷുവായി വേഷംമാറി രംഗത്തുവരുന്ന രുമ 
ണ്വാന്‍ എന്ന മറ്റേ മന്ത്രിയുടെ പ്രവേശനം 
ഒഴിവാക്കപ്പെടുകയും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
സാന്നിദ്ധ്യം “കിം ബ്രവീഷി' (നീ എന്താണ്‌ 
പറഞ്ഞത്‌?) എന്ന സങ്കേതത്തിലൂടെ പ്രകാശി 
പ്പിക്കപ്പെടുകയുംചെയ്യുന്നത്‌ ഏറെ ശ്രദ്ധേയ 
മാണ്‌. മൂലകൃതി കൈവരിക്കുന്ന അനുഷ്ഠാ 
നപരമായ മൂല്യങ്ങളെ വിശദമാക്കാന്‍ ഈ 
വസ്തുതകള്‍ മതി. 


അവൈദികമായ പാശുപതാദി മതങ്ങ 
ആളെയും ബൌദ്ധദര്‍ശനത്തെയും പരിഹസിക്കു 
വാന്‍ മഹേന്ദ്രവിക്രമനെന്ന പല്ലവരാജാവ്‌ 
രചിച്ച മത്തവിലാസ്ധമെന്ന പ്രഹസനം കൂടി 
യാട്ടത്തിലവതരിപ്പിക്കപ്പെടുന്ന വിധം പരി 
ശോധിച്ചാല്‍ അനുഷ്ഠാനാംശത്തിന്‌ നല്‍ക 
പ്പെടുന്ന പ്രാധാന്യം കൂടുതല്‍ വ്യക്തമാകും. 
കപാലിയായ സത്യസോമന്‍ തന്‍െറ കപാലം 
മോഷ്ടിച്ചത്‌ ബുദ്ധഭിക്ഷുവായ നാഗസേനനാ 
ണെന്ന്‌ തെറ്റിദ്ധരിച്ച്‌ വഴക്കുകൂടുന്നതും മദോ 
ന്‍മത്തനായ അയാള്‍ക്ക്‌ നഷ്ടപ്പെട്ട കപാലം 
ഒടുവില്‍ ഒരു ഭ്രാന്തനില്‍നിന്ന്‌ ലഭിക്കുന്നതും 
വിവരിക്കുന്ന ഈ കൃതി വൈദികമതത്തിന്‍െറ 
കാഴ്ചപ്പാടില്‍ നിന്ന്‌ അവൈദികമതങ്ങളുടെ 
അധഃപതനത്തെ ചിത്രീകരിക്കുന്നു. ഈ പ്രഹ 
സനം കൂടിയാട്ടത്തി ലാവുമ്പോള്‍ ശിവക്ഷേത്ര 
ങ്ങളില്‍വച്ച്‌ സന്താനലാഭത്തിനുവേണ്ടി നടത്ത 
പ്പെടുന്ന ഒരു വഴിപാടായി മാറുന്നു. സത്യ 
സോമന്‍ തന്‍െറ ബ്രഹ്മഹത്യാപാപം മാറു 
ന്നതിനുവേണ്ടി ശിവനെ തപസ്സുചെയ്ത്‌ 
പ്രത്യക്ഷപ്പെടുത്തി അനുഗ്രഹം വാങ്ങിച്ചാണ്‌ 
കപാലിവേഷം ശരിക്കുന്നതെന്ന പൂര്‍വകഥ 
നിര്‍വഹഞണത്തിലുണ്ട്‌. വഴിപാടു കൂത്തില്‍ 
സൂത്രധാരന്‍െറ മംഗളശ്ലോകം, കപാലിയുടെ 
ഒരു വാക്യം, ഒരു ശ്ലോകം എന്നിവമാത്രമേയു 
ഉളു. കുമാരമ്പംഭവത്തെ ആസ്പദമാക്കിയുള്ള 


ഒരു ശിവചരിതാനുകീര്‍തനമായി മത്തവ? 
ചാമ്ധമെന്ന ഹാസ്യരസപ്രധാനമായ കൃതിയെ 
മാറ്റിയിരിക്കയാണ്‌ കേരളപാഠം. 


എന്നാല്‍ ഹാസ്യരസപ്രധാനകൃതികളില്‍ 
ഹാസ്യം ഇല്ലാതാക്കുന്നതിനെക്കാള്‍ വ്യാപക 
മായ വിധത്തിലാണ്‌ കൂടിയാട്ടത്തില്‍ ഹാസ്യ 
മില്ലാത്ത സന്ദര്‍ഭങ്ങളില്‍ വിദൂഷകന്‍െറ 
ആഖ്യാനരീതി ഹാസ്യമുണ്ടാക്കാനുപയോഗി 
ക്കുന്നത്‌. സംസ്കൃതത്തിനും പ്രാകൃതത്തിനും 
പുറമേ മലയാളത്തിലും സംസാരിക്കാന്‍ 


6 നാരായണന്‍ നമ്പ്യാര്‍, ആമുഖം, മ്രറമാങ്കം, പൂ. 12 


7 നാരായണന്‍ നമ്പ്യാര്‍, മ്രുത്താങ്കം, പൂ. 133 


8 എം.പി.ശങ്കുണ്ണിനായര്‍, “കുട്ടനീമതാദിയില്‍നിന്ന്‌, നാട്യമണ്ദ്പം (കോഴിക്കോട്‌: മാതൃഭൂമി പ്രിന്‍റിങ്‌ 


ആന്‍ഡ്‌ പബ്ലിഷിങ്‌ കമ്പനി, 1987), പൂ. 198. 
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സ്വാതന്ത്ര്യമുള്ള, അരിമാവണിഞ്ഞ്‌ 
മേല്‍ക്കൊമ്പും കീഴ്ക്കൊമ്പുമായി മീശയും 
കുടുമയും മറ്റു വിചിത്രമായ വേഷവിധാന 
ങ്ങളുമായി പ്രത്ൃയക്ഷപ്പെടുന്ന ഈ തനിക്കേര 
ഭീയകഥാപാത്രം പാത്രമെന്നനിലവിട്ട്‌ ഉച്ചയംഖ 
ലസ്വാതന്ത്ര്യമുള്ള ഒരു വ്യാഖ്യാതാവായിത്തീ 
രുന്നു. വിദൂഷകവേഷമില്ലാത്ത കൂടിയാട്ട 
ത്തിന്‌ ഒരു അപൂര്‍ണതതോന്നിക്കുമാറ്‌ സജീ 
വമാണ്‌ ആ പാത്രത്തിന്‍െറ സാന്നിദ്ധ്യം. മ്രന്താ 
കരക ഭഥവദമ്ങുകം, മത്തവിലാസ്പം, സുഭാ 
ഗനഞ്ഞയം, തപതീസ്പംവരണം, നാഗാനന്ദം 
തുടങ്ങിയ കൃതികളിലെല്ലാം പ്രധാന പാത്ര 
ങ്ങളെ അപ്രധാന സ്ഥാനത്തേക്ക്‌ തള്ളിമാറ്റി 
ക്കൊണ്ട്‌ വിദൂഷകന്‍ അരങ്ങു തകര്‍കുന്ന 
കാഴ്ചയാണ്‌ കാണുന്നത്‌. 


കൂടിയാട്ടത്തില്‍ വിദൂഷകന്‌ മലയാളമു 
പയോഗിക്കാമെന്ന സൂപ്രധാനവ്യവസ്ഥ നില 
വില്‍വന്നത്‌ നമ്പൂതിരിമാരുടെ സംസ്കൃതപാ 
രമ്പര്യം മണിപ്രവാളത്തിലൂടെ മലയാളത്തിന്‌ 
വഴിമാറിക്കൊടുത്ത സാമൂഹിക സാഹചര്യ 
ത്തിലായിരിക്കണം. മൂലസംസ്കൃതം അതേ 
പടി മനസ്സിലാക്കാന്‍ വൈഷമ്യമുള്ള ഒരു 
സദസ്സ്‌ പയ്യെപ്പയ്യെ രൂപമെടുത്തുവന്ന കാല 
ത്തായിരിക്കണം ഈ പരിഷ്കരണം നടപ്പിലാ 
യത്‌. ഇതു നടപ്പിലാക്കിയത്‌ കുലശേഖരനും 
തോല മഹാകവിയുമാണെന്ന ഐതിഹ്യം 
വാസ്തവമാകാം.* കൂട്ടത്തില്‍, അവതരണം 
നാടകങ്ങളുടെ ഏതെങ്കിലുമൊരു അങ്കത്തി 
ലേക്ക്‌ ചുരൂക്കിക്കഴിഞ്ഞിരുന്നതിനാല്‍ പൂര്‍വ 
കഥ 'നിര്‍വഹണ്‌മെന്ന സങ്കേതത്തിലൂടെ 
വിവരിക്കേണ്ടതായും വന്നു. വിദൂഷകനുള്ള 
രംഗങ്ങളില്‍ ഇത്‌ മലയാളത്തില്‍ വിസ്തരി 
ക്കാനും അവസരം കൈവന്നു. മൂലകഥയുടെ 
എല്ലാ സ്രോതസ്സുകളും ആനുഷംഗികകഥ 
കളും ശാഖാചകക്രമണംചെയ്തുകൊണ്ടുള്ള 
രാമായണാദി കഥകളും പ്രബന്ധങ്ങളുമെല്ലാം 
ഇത്തരം നിര്‍വഹണങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്നതി 
നാല്‍ ഒരു കഥ കണ്ടാല്‍ എല്ലാ പൌരാണിക 


വിജ്ഞാനവും സ്വായത്തമായിത്തീരുന്ന നില 
വന്നു. 

നിര്‍വഹണത്തില്‍ പൂര്‍വകഥാഖ്യാന 
ത്തിന്‌ നിയുക്തനായ കൂടിയാട്ടവിദൂഷകന്‍െറ 
വേഷം തന്നെയാണ്‌ ചമ്പൂപ്രബന്ധമെടുത്ത്‌ 
കൂത്തുപറയുന്ന ചാക്യാര്‍ അണിയുന്നതെന്ന 
വസ്തുത ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. അഭിനയം, ആഖ്യാ 
നം, വ്യാഖ്യാനം എന്നിവ ചാക്യാര്‍കൂത്തിലും 
കൂടിയാട്ടവിദൂഷകനിര്‍വഹണങ്ങളിലും ഒന്നി 
ക്കുന്നു. കേരളാന്തരീക്ഷത്തില്‍നിന്ന്‌ തികച്ചും 
വ്യത്യസ്തമായ സ്ഥലകാല സമൂഹങ്ങളെ 
പ്രതിനിധാനംപെയ്യുന്ന ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യ 
നാടകങ്ങളെ സമകാലിക സമൂഹവുമായി 
ബന്ധിപ്പിക്കുന്ന കണ്ണിയായി വിദൂഷകന്‍ 
ഇവിടെ മാറുന്നു. നാടകുത്തിന്‍െറയും സാമാ 
ജികന്‍െറയും സ്ഥലകാലങ്ങളില്‍ ഇടവുംവ 
ലവും നോക്കാതെ സ്വതന്ത്രമായി വ്യവഹരി 
ക്കുന്ന അസാധാരണ പാത്രമാവുന്നു വിദൂഷ 
കന്‍. ഇതേ സവിശേഷത ഓട്ടന്‍തുള്ളല്‍പോ 
ലുള്ള മറ്റു കേരളീയകലകളിലും കാണാം. 
അരങ്ങത്തെ കഥയുടെ ലോകത്തിലെ മറ്റു 
കഥാപാത്രങ്ങളാണ്‌ പ്രേക്ഷകരെന്ന്‌ സങ്കല്‍പി 
ച്ചുകൊണ്ട്‌ അവരെ കളിയാക്കാന്‍ വിദൂഷക 
വേഷധാരിയായ ചാക്യാര്‍ക്‌ പൂര്‍ണസ്വാ 
തന്ത്രമുണ്ട്‌. സമകാലികസമൂഹംതന്നെയാണ്‌ 
നാടകത്തില്‍ പ്രതിഫലിക്കുന്നതെന്ന പ്രതീ 
തിയും ചാക്യാരുണ്ടാക്കുന്നു. നാഗാനരം, ന്പൂഴ 
ശ്രാഥനഞ്ങയം, തപതീസ്പവരണം എന്നീ നാട 
കങ്ങളിലെ വിദൂഷകന്‍മാര്‍ ഉത്തരേന്ത്യയിലെ 
വിടെയോ ജനിച്ചുവളര്‍ന്ന പ്രാകൃതഭാഷസം 
സാരിക്കൂന്ന പൌരാണിക കഥാപാത്രങ്ങളല്ല. 
കേരളത്തിലെ ഏതോ ഒരു നമ്പൂതിരിഗ്രാമത്തി 
ഒറ ഹാസ്യാനുകരണമായ അനധീതമംഗല 
ത്തില്‍ ജനിച്ചുവളര്‍ന്ന നിര്‍ധനരായ നമ്പൂതി 
രിമാരാണ്‌. ഈ ഗ്രാമം തളിപ്പറമ്പോ ഇരിങ്ങാ 
ലക്കുടയോ തൃശൂരോ ഏതുമാവാം. ഇല്ലത്ത്‌ 
മുരിങ്ങയിലയല്ലാതെ ഒന്നും തിന്നാനില്ലാത്ത 
നിലവരുമ്പോള്‍ അവര്‍ അര്‍ജുനന്‍െറയോ 
ജീമൂതവാഹനനന്‍െറയോ ഒക്കെ നര്‍മസചിവ 


8 അമ്മാമന്‍തമ്പുരാന്‍, “കൂത്തും കൂടിയാട്ടവും". പു. 19 
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ര 
ന്‍മാരായിത്തീരുന്നു. കുലശേഖരപ്പെരുമാളെ 
ചെന്നുകണ്ട്‌ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ പ്രീതിക്കു പാത്ര 
മായിത്തീര്‍ന്ന്‌ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ആസ്ഥാനവി 
ദ്വാനും നര്‍മസചിവനും കൃതികളുടെ വ്യാഖ്യാ 
താവുമെല്ലാമായിത്തീര്‍ന്ന ഒരു ബ്രാഹ്മണന്‍ 
വ്യംഗ്യവ്യാഖ്യയില്‍ തന്‍െറ കഥ വിവരിക്കു 
ന്നുണ്ട്‌. കൂടിയാട്ടത്തിന്‌ ഹാസ്യപാഠങ്ങളേര്‍പെ 
ടത്തിയ തോലമഹാകവി ഇദ്ദേഹംതന്നെയാ 
ണെന്ന്‌ ഐതിഹ്യമുണ്ട്‌. ഏതായാലും ആ 
നര്‍മസചിവന്‍െറ പൂര്‍വകഥയുമായി സാദ്യ 
ശ്യംപൂലര്‍തുന്ന പീഠികയാണ്‌ കൂടിയാട്ട 
ത്തിലെ വിദൂുഷകനുള്ളത്‌. 


ഈ വിദൂഷകന്‍മാരുടെ പൂര്‍വകഥാഖ്യാ 
നത്തിലൂടെ തെളിയുന്നത്‌ അധഃപതനത്തിലാ 
ണ്ടുകിടക്കുന്ന കേരളീയ മദ്ധ്യകാലഗ്രാമമാ 
ണെന്ന്‌ പറയാം. ധര്‍മാര്‍ഥകാമമോക്ഷങ്ങ 
ളൂടെ സ്ഥാനത്ത്‌ ഇവിടെ പ്രതിഷ്രിക്കപ്പെ 
ടുന്ന പുരുഷാര്‍ഥങ്ങള്‍ വേശ്യാവിനോദം, 
വേശ്യാവഞ്ചനം, അശനം, രാജസേവ എന്നി 
വയാണ്‌.” ഓതിക്കനും ശാന്തിക്കാരനുംതൊട്ട്‌ 
അമ്പലവാസികളും ശൂദ്രന്‍മാരുമെല്ലാം 
ഉള്‍പ്പെടുന്ന ഒരു കേരളീയ സമൂഹം അതിന്‍െറ 
എല്ലാ മൂല്യത്തകര്‍ചയോടുംകൂടി ഇവിടെ 
പ്രതൃക്ഷപ്പെടുന്നു. സമൂഹത്തിലെ ഉന്നതശ്രേ 
ണിയിലെ മാന്യരെല്ലാവരും വേശ്യാവിനോദ 
ത്തിന്‌ നിസ്സങ്കോചം ഇറങ്ങിത്തിരിക്കുന്നതും 
സദ്യയൂണിന്‌ ആര്‍ത്തിയോടുകൂടി ആളുകള്‍ 
അടിഞ്ഞുകൂടുന്നതുമെല്ലാം നിര്‍ദയമായ 
നിസ്സംഗതയോടെ ചിത്രണംചെയ്യപ്പെടുന്നു. 
നൂറായിരം ജാതികളായിത്തിരിഞ്ഞ സമൂഹ 
ത്തിലെ ഓരോ ജാതിക്കാരനെക്കുറിച്ചുമുള്ള 
ഹാസ്യചിത്രം വിദൂഷകന്‍ വരച്ചുകാണിക്കൂ 
ന്നു. 

ഈ ഹാസ്യത്തിന്‍െറ പുറകിലുള്ളത്‌ 
നമ്പൂതിരിമാരുടെ ചഛിതികാലെൌഴികെ മമ 


ആം ചെയ്താരാമലാത്ത നിസ്സംഗതയുടെ മര 
്ലാസ്പ്ര്മമായിരുന്നുവെന്ന്‌ കെ.സി.നാരായ 


ണന്‍ ചൂണ്ടിക്കാട്ടിയിടടുണ്ട്‌.'" നമ്പൂതിരിമാരി 
ല്‍നിന്ന്‌ കാലാന്തരത്തില്‍ ഉയര്‍ന്നുവന്ന ഒരു 
അവാന്തര ജാതിയാണല്ലോ ചാക്യാരുടേത്‌. 
സ്്നെഹിക്കാരീ സ്വത്തം കുടുംബമില്ലാത്ത 
വരും ലാളിക്കാനി കിടാങ്ങളിള്ാത്തവതും ഒന്നി 
നോടും ശാര്മായ ബന്ഥമ?ള്യത്തവരുമാമ 
ഒരു വര്‍ഗത്തിന്‍െറ മാനസികഘടനയോട്‌ 
അടുപ്പമുള്ളതാണ്‌ ഈ ഹാസ്യം. ക്ഷേത്ര 
കേന്ദ്രിതമായ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെയും വര്‍ണ 
ധര്‍മങ്ങളെയും അനുഷ്ഠാനങ്ങളിലൂടെ അര 
ക്കിട്ടുറപ്പിക്കുക, എല്ലാ മൂല്യചര്‍ചകളെയും 
നിസ്സംഗമായ ഹാസ്യത്തിലൂടെ നിഷേധിക്കുക 
എന്ന ദ്വിമുഖമായ ധര്‍മമാണ്‌ കൂടിയാട്ടത്തി 
ലൂടെ നിര്‍വഹിക്കപ്പെട്ടതെന്ന്‌ പറയുന്നതില്‍ 
തെറ്റില്ല. വിദൂഷകന്‍ ചിത്രണംചെയ്യുന്ന സമ 
കാലികസമൂഹം ചമ്പുക്കളിലും സന്ദേശകാ 
വ്യങ്ങളിലുംമുതല്‍ ചന്തുമേനോന്‍െറ ഇന്ദു 
മലേഖയിലും ശാരദ്യിലുംവരെ മാറ്റമൊന്നുമി 
ല്ലാതെ തുടര്‍ന്ന്‌ പ്രത്ൃക്ഷപ്പെടുന്നുണ്ടെന്ന 
വസ്തുതയും പ്രാധാന്യമര്‍ഹിക്കുന്നു. 


സമകാലികസമൂഹത്തെ ചിത്രണംചെ 
യ്യുന്ന നാടകങ്ങള്‍ കേരളക്കരയില്‍ എഴുതപ്പെ 
ടൂകയോ അനുഷ്ഠാനപരിവേഷമാണ്ട കൂടിയാ 
ടടസാഹിത്യത്തിലേക്ക്‌ പ്രവേശിക്കപ്പെടുകയോ 
ഉണ്ടായില്ല. വര്‍തമാനസമൂഹത്തിന്‌ വിദൂഷക 
വചസ്സുകളിലൂടെ മാത്രമേ പഴയ നാടകങ്ങ 
ളില്‍ സ്ഥാനംപിടിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞുള്ളു. ഏതാ 
യാലും കുലശേഖരന്‍െറകാലത്ത്‌ തോലമഹാ 
കരവി ഏര്‍പെടുത്തിയതായി പറയപ്പെടുന്ന ഈ 
പരിഷ്കാരത്തിലൂടെ ബൃഹത്പാരമ്പര്യം 
ഏതാണ്ട്‌ സമ്പൂര്‍ണമായിത്തന്നെ ലഘുപാ 
രമ്പര്യത്തിന്‌ കീഴടങ്ങിയതായി പറയാം. 
സ്വന്തം കൂടാരത്തില്‍ ഒട്ടകത്തിന്‌ സ്ഥാനം 
കൊടുത്ത അറബിയുടെ അനുഭവമാണ്‌ 
ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യത്തിന്‌ ഇക്കാര്യത്തില്‍ നേരി 
ടേണ്ടിവന്നത്‌. മൂലകഥകളിലെ നാടകീയമു 
ഹൂര്‍തങ്ങളെയും വൈകാരികഘടനയെയും 


10 വി.ആര്‍. കൃഷ്ണചന്ദ്രന്‍െറ പുരുഷാരിഥക്കുത്ത്‌ (തൃശൂര്‍; കേരള സാഹിത്യ അക്കാദമി, 1977) 
ഈ പുരുഷാര്‍ഥവിവരണം മുഴുവന്‍ രേഖപ്പെടുത്തുന്നു. 


11 കുഞ്ഞുണ്ണി, ചില പഴയ ചിരികള്‍, നമ്ധുരിഫലിയങ്ങള്‍ (കോട്ടയം: എന്‍.ബി.എസ്‌. 1991) പൂസ 
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] 
അലങ്കോലപ്പെടുത്തുന്ന വിദൂഷകപാഠം നില 
വില്‍വരുമ്പോള്‍ ഉണ്ടാവുന്ന രംഗങ്ങള്‍ 
അല്‍പം അമ്പരപ്പുളവാക്കും. മന്ത്രാങ്കത്തില്‍ 
ഭ്രാന്തവേഷത്തില്‍ വരുന്ന യൌഗന്ധരായണ 
നോട്‌ വിദൂഷകന്‍ 'അങ്ങ്‌ ഐരാവതമാണോ?" 
എന്ന്‌ ചോദിക്കുമ്പോള്‍ 'അതെ'യെന്ന അര്‍ഥ 
ത്തില്‍ 'ആമ"' എന്നാണ്‌ യാഗന്ധരായണനന്‍െറ 
സംസ്കൃതത്തിലുള്ള മറുപടി. വിദൂഷകന്‍ 
ഇത്‌ മലയാളത്തിലെ ആമയാക്കി കളിയാ 
ക്കുമ്പോള്‍ നിര്‍വികാരനായി നില്‍ക്കാനേ 
ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യത്തിലെ യാഗന്ധരായണന്‍ 
നിവൃത്തിയുള്ളു. സുഭ്യദാധനഞ്ങമത്തിലെ 
അര്‍ജുനന്‍ 'സഖേ' എന്ന്‌ വിളിക്കുമ്പോള്‍ അത്‌ 
തവളകരയുന്നതാണെന്നുംമറ്റുമുള്ള വ്യാഖ്യാ 
നങ്ങള്‍ അടിച്ചേല്‍പിച്ചതിനുശേഷംമാത്രമേ 
വിദൂഷകനായ കൌണ്‍ഡിന്യന്‍ കഥയ്ക്കക 
ത്തേക്ക്‌ പ്രവേശിക്കാന്‍ കൂട്ടാക്കുന്നുള്ളു. 


നായകന്‍െറ മൂലശ്ലോകങ്ങള്‍ക്കുള്ള 
ഹാസ്യാനുകരണമായ പ്രതിശ്ലോകങ്ങള്‍ വിദൂ 
ഷകന്‍ ചൊല്ലുന്ന സ്യ്രദായവും നിലവില്‍വ 
ന്നപ്പോള്‍ ഹാസ്യപാഠ്രപ്രകിയ പാരമ്ൃത്തിലെ 
ത്തുന്നു. സ്വപ്‌നവാസ്ധവദത്തത്തിലെ ഉദയനന്‍ 
താന്‍ വീണപഠിപ്പിക്കുമ്പോള്‍ തന്നിലേക്കുറ്റു 
നോക്കി ആകാശത്തേക്ക്‌ വീണവായിക്കുന്ന 
വാസവദത്തയെ അനുസ്മരിക്കുമ്പോള്‍, 
തന്നെനോക്കി മുറം താഴെവീണതറിയാതെ 
ആകാശത്ത്‌ അരിചേറുന്ന ചക്കിയുടെ ചിത്രം 
വരച്ചേ വിദൂഷകന്‍ പിന്‍മാറുന്നുള്ളു. നായക 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


൭ 


േഷഥ്മാത്രത 
പതിനെട്ടാം നൂറ്റാണ്ടിലെ 


ഒരു ജനസംവാദം 


കെ.എന്‍. ഗമണശ്‌ 


ന്‍െറ പ്രണയ-വീരകഥകള്‍ക്കെല്ലാം സമാന്തര 
മായി വിദൂഷകന്‍ തന്‍െറ അനുഭവങ്ങള്‍ പറ 
യാനുള്ളതു നിമിത്തം മൂലകഥ നാടകത്തി 
ലൊരു പ്രശ്നമേ ആകാത്ത നിലവരുന്നു. 


നാടകാഭിനയം, വാദ്യം, വേഷം, 
സംഗീതം തുടങ്ങിയ മേഖലകളെയും ഇതേ 
അളവിലല്ലെങ്കിലും ലഘൂുപാരമ്പര്യം സ്വാധീ 
നിച്ചിടടുണ്ട്‌. നാട്യശാസ്ത്രമുദ്രകളല്ല, ഹമ്പ്‌ 
ചക/ണദീപികയെന്ന കേരളഗ്രന്ഥത്തിലെ 
മുദ്രകളാണ്‌ കൂടിയാട്ടത്തില്‍. വീണയും ഓട 
ക്കുഴലുമെല്ലാം ഉള്‍പ്പെടുന്ന സ്വരവാദ്യങ്ങ 
ളുടെ ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യം മിഴാവും 
ഇടയ്ക്കയും ഇലത്താളവുമടങ്ങിയ കേരളീയ 
താളവാദ്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്ഥാനം മാറിക്കൊടുക്കു 
ന്നു. കേരളീയ ദൃശ്യകലകളിലെയും കളമെഴു 
ത്തിലെയും വര്‍ണ-രേഖാഘടനകള്‍ ഉത്തരേ 
ന്ത്യന്‍പാരമ്പര്യത്തെ മാറ്റി വേഷങ്ങളില്‍ 
സ്വാധീനം ചെലുത്തുന്നു. ജാതി.സ്വരാധിഷ്ഠി 
തമായ നാട്യശാസ്ത്രഗാനപൈത്ൃകം ദ്രാവിഡ 
ത്തനിമയെയും നമ്പൂതിരിമാരുടെ വേദോച്ചാര 
ണത്തെയും ഒരേസമയം അനുസ്മരിപ്പിക്കുന്ന 
സ്വരങ്ങള്‍ക്ക്‌ വഴിയൊഴിഞ്ഞുകൊടുക്കുന്നു. 


സംസ്‌കൃതവല്‍ക്കരണത്തിനുമുമ്പ്‌ തമി 
ഴകത്ത്‌ നിലവിലുണ്ടായിരുന്ന കൂത്തുപാ 
രമ്പര്യം നൃത്തങ്ങളും ആഖ്യാനങ്ങളുമെല്ലാം 
ഉള്‍ക്കൊള്ളുന്ന ഒരു ദൃശ്യകലാപാരമ്പര്യമായി 
രുന്നു. ബ്ൃഹത്പാരമ്പര്യത്തെ ഈ ദ്രാവിഡ 
പൈതൃകം ഗണനീയമായി സ്വാധീനിച്ചതുനി 
മിത്തമായിരിക്കണം കൂടിയാട്ടം ആട്ടവും 
ആഖ്യാനവുമെല്ലാമായി ചമഞ്ഞത്‌. കട്ച/ഞെ 
ടണകളില്‍നിന്ന്‌ അന്മത്തെൊന്നകഷരാളികല?ത 
തന്മുചതയായ മലയാണ്‍മ ഉരുത്തിരിഞ്ഞ 
തിനു സമാന്തരമായി വിപരീതദിശയില്‍ ഉത്ത 
രേന്ത്യന്‍ കൊട്ടാരസദസ്സുകളില്‍നിന്ന്‌ പല്ലവ 
സാദ്രമാജ്യംവഴി കേരളക്കരയിലെത്തിപ്പെട്ട 
നാടകുകല ഇവിടുത്തെ ദൃശ്യകലാപാരമ്പര്യ 
ത്തിന്‍െറ സ്രോതസ്സുകളുമായിച്ചേര്‍ന്ന്‌ നിറപ 
റയും നിലവിളക്കും ചുവപ്പുതുണിയും മലയാ 
ഉമൊഴിയും പരിഹാസവും അനുഷ്ഠാനങ്ങളു 
മെല്ലാം ഉള്‍ച്ചേര്‍ന്ന ഒരു കേരളീയാനുഭവമായി 
മാറിയ കഥ അത്യന്തം രസകരമാണ്‌. [2] 


പ്രാചീന തമിഴകവും 
കേരളത്തിലെ സ്ഥലനാമങ്ങളും 


ചിചികെ. വാലത്ത്‌ 


(കേംകചരിത്രത്തിന്‍െറ വേരുകള്‍ പ്രാചീന 
തമിഴകത്തി ലാണ്‌. ആകയാല്‍, കേരളത്തിലെ 
പഴക്കംചെന്ന സ്ഥലനാമങ്ങളെല്ലാം തമിഴാ 
കുന്നു. കേരളത്തില്‍നിന്ന്‌ തമിഴ്‌ഭാഷപോയി, 
പകരം മലയാളഭാഷ ആവിര്‍ഭവിച്ചിട്ട്‌ 
ഏതാനും നൂറ്റാണ്ടുകളേ ആയിട്ടുള്ളു. എം. 
ശ്രീനിവാസ അയ്യങ്കാര്‍ പറയുന്നതുപോലെ, 
മലയാളം ഭാഷയുടെ പേരിലല്ല, മറിച്ച്‌ നാടി 
ഒറ പേരിലാണ്‌ ഉല്‍ഭവിച്ചത്‌. 


മലയാളമെന്ന വാക്കുപോലും മലയാള 
മല്ല. മലൈ എന്നും അളം എന്നുമുള്ള രണ്ട്‌ 
തമിഴ്‌ വാക്കുകള്‍ ചേര്‍ന്നതാണത്‌. അളം 
എന്നാല്‍ കടല്‍. ആ വഴിക്ക്‌, ഉപ്പുവിളയുന്ന 
കടല്‍ത്തീരത്തിന്‌ ഉപ്പളം എന്ന്‌ പേതരുകിട്ടി. 
കടപ്പുറത്ത്‌ പലജാതി ലോഹമണല്‍ കണ്ടുവ 
രുന്നു. പണ്ട്‌ കടല്‍വക്കില്‍നിന്ന്‌ സ്വര്‍ണം 
അരിച്ചെടുത്തിരുന്നത്രേ. 'കോവം' എന്നാല്‍ 
തമിഴില്‍ സ്വര്‍ണത്തരി എന്ന്‌ അര്‍ഥമുണ്ട്‌. 
കന്യാകുമാരിയിലെ കഈതുകകരമായ മിനു 
ഞ്ങുന്ന മണല്‍ സ്വര്‍ണാഭരണങ്ങള്‍ മിനുക്കാന്‍ 
ഉപയോഗിക്കാറുണ്ടായിരുന്നു. തിരുവനന്തപു 
രത്തും കന്യാകുമാരിയിലും കോവളം എന്ന 
പേരില്‍ സ്ഥലങ്ങളുണ്ട്‌. 


മലയ്ക്കും അളത്തിനും മദ്ധ്യേയുള്ള 
സ്ഥലമായതുകൊണ്ട്‌ മലയാളം എന്ന്‌ പേര്‍വ 
ന്നു. ക്രമേണ മലയാളക്കരയിലെ പൂതിയ 
ഭാഷയ്ക്കും കിട്ടി മലയാണ്‍മ, മലയാളം എന്ന 
പേര്‍. ഇനി, കേരളം എന്ന വാക്ക്‌ മലയാളമാ 
ണോ? അല്ല. തമിഴകത്തിലെ ചേരം, ചോളം, 
പാണ്‍ഡ്യം എന്നീ മൂന്ന്‌ നാടുകളില്‍ ഒന്നായ 
ചേര, ആര്യശബ്ദത്തില്‍ “കേര'മായി മാറി. 
സംസ്കൃതത്തിലും അശോകന്‍െറ ഗിര്‍ണാര്‍ 
രേഖയിലും “ച'കാരമല്ല, 'ക'കാരമാണ്‌ ഉപ 
യോഗിച്ചിട്ടുള്ളത്‌. ആ വഴിക്ക്‌ ചേരളം കേരള 
മായി. 


മണ്ണ] ഒരു മാനദണ്‍ഡം 


പ്രാചീന തമിഴ്‌സംഘംകൃതികളില്‍ കേര 
ഉത്തിന്‍െറ ഭൂമിശാസ്ത്രപരവും സാമൂഹിക 
വുമായ ധാരാളം ചിത്രങ്ങള്‍ അടങ്ങിയിരിക്കു 
ന്നു. അതിനു കാരണം കേരളം തമിഴകത്തി 
ന്‍െറ അവിഭാജ്യഘടകമായിരുന്നതാണ്‌. 
തമിഴ്പണ്‍ഡിതന്‍മാര്‍ ഭൂമിശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ മനുഷ്യജീവിതത്തെയും 
സമസ്ത ജീവിവര്‍ഗങ്ങളെയും സസ്യവര്‍ഗങ്ങ 
ളെയും വിലയിരുത്തുകയും വ്യാഖ്യാനിക്കു 
കയും ചെയ്തു. ഭൂപ്രകൃതിയെ അവര്‍ അഞ്ചു 


1 എം. ശ്രീനിവാസ അയ്യങ്കാര്‍, തമ?ശീ സ്്ഡീസ്പ്‌ (ന്യൂഡല്‍ഹി. പുനഃപ്രസിദ്ധീകരണം, 1986), പു, 341 
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തരമായി - ഐന്തിണകള്‍ തിരിച്ചു. ഓരോ 
തിണയിലെയും വ്യത്യസ്ത ജീവിവര്‍ഗ 
ത്തെയും സസ്യവര്‍ഗത്തെയും തൊഴിലൂ 
കളെയും അവര്‍ വിലയിരുത്തി. മാത്രമല്ല, 
ഓരോ തിണയിലെയും പരിസ്ഥിതിക്ക്‌ മനു 
ഷ്യന്‍െറ സ്വഭാവത്തെയും മനസ്സിനെയും 
സ്വാധീനിക്കാന്‍കഴിയുമെന്ന്‌ അവര്‍ മനസ്സിലാ 
ക്കി, കുറിഞ്ഞി, മുല്ല, പാല, മരുതം, നെയ്തല്‍ 
(യഥാക്രമം മല, കാട്‌, മരുഭൂമി, കൃഷിപ്രദേ 
ശം, കടല്‍ത്തീരം) എന്നിങ്ങനെയുള്ള ഐന്തി 
ണവ്യവസ്ഥയെ അവര്‍ സാഹിത്യരചനയ്ക്ക്‌ 
അടിസ്ഥാനമാക്കി. തിണയുടെ അടിസ്ഥാന 
ത്തില്‍ നായികാനായകന്‍മാരെ കൃതികളില്‍ 
അവതരിപ്പിച്ചു. തിണകളുടെ പേരില്‍ അവര്‍ 
കവിതകള്‍ക്ക്‌ . പാട്ടുകള്‍ക്ക്‌ . പേരിട്ടു; കൂറി 
ഞ്രിപ്പാട്ട്‌, മൂല്ലപ്പാട്ട്‌, പാലപ്പാട്ട്‌, മരുതംപാട്ട്‌, 
നെയ്തല്‍പാട്ട്‌. ഭൂമിശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ എഴുതപ്പെട്ട ഒരു വ്യാകുര 
ണഗ്രന്ഥം തൊതിക്കാപ്ിയംപോലെ ലോകഭാ 
ഷയില്‍ മറ്റേതാണുള്ളത്‌? 


കേരളമുള്‍പ്പെട്ട ദക്ഷിണേന്ത്യയിലെ 
സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ക്കെല്ലാം അടിസ്ഥാനം ഈ 
എഐന്തിണവ്യവസ്ഥയാകുന്നു. ഓരോ സ്ഥല 
പ്പേരും ഓരോ തിണയെ പ്രതിനിധാനം ചെയ്യു 
ന്നു. അഥവാ, ഓരോന്നിന്‍െറയും അവാന്തര 
വിഭാഗത്തെ പ്രതിനിധാനം ചെയ്യുന്നു. 


വരണ്ടപ്രകൃതിയായ പാലത്തിണയ്ക്ക്‌ 
കേരളത്തില്‍ അത്രയ്ക്ക്‌ പ്രസക്തിയുണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. താരതമ്യേന ചൂടുകൂടിയ തമിഴ്‌നാടി 
ന്‍െറ പ്രാകൃതികസ്വഭാവം, പാലക്കാട്ടുചുരമാ 
കുന്ന പഴുതില്‍ക്കൂടി പടിഞ്ഞാറോട്ട്‌ കവിഞ്ഞി 
റങ്ങി. തൃശൂര്‍ജില്ലയില്‍പെട്ട വടക്കാഞ്ചേരി, 
മുള്ളൂര്‍കര എന്നീ സ്ഥലങ്ങള്‍വരെ തമിഴ്‌നാ 
ട്ടിലെ കരിമ്പനപ്രകൃതിയെ കാണിച്ചിരുന്നു. 
വേനലില്‍ ശുഷ്കിച്ചുപോകുന്ന ഭാരതപ്പു 
ഭയ്ക്ക്‌ പാലക്കാടിന്‍െറ ചെറിയ ദാഹം തീര്‍കാ 
ന്‍പോലും സാദ്ധ്യമല്ല. അതുകൊണ്ട്‌ പാല 
ത്തിണയുടെ പേര്‍ കേരളത്തിലെ പാലക്കാടി 
നൂകിട്ടി. 


ചേരരാജാവിന്‍െറ നാട്‌ പലതരം തിണ 
കളെക്കൊണ്ട്‌ നിറഞ്ഞതാണെന്ന്‌ പുറതാന്മുി 
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ല്‍ 49മത്തെ പാട്ടില്‍ കാണാം. ഓരോ തിണ 
യുടെയും പേരില്‍ ഉണ്ടായിട്ടുള്ള നൂറുനൂറ്‌ 
സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ ഇന്നും കേരളത്തില്‍ നിലനി 
ന്നുപോരുന്നു. 

കുറിച്ചിക്ക്‌ (കുറിഞ്ഞി, കുറിഞ്ചി എന്നും) 
മല, കോട്‌, കുന്ന്‌, പാറ, കല്ല്‌, അറ തുടങ്ങി 
ധാരാളം ഉള്‍പ്പിരിവുകളുണ്ട്‌. ഇവയൊക്കെ 
സ്ഥലനാമങ്ങളെ സൃഷ്ടിക്കുന്നു. മലയു 
ടെയും കടലിന്‍െറയും ഭാഗത്ത്‌ 'കോട്‌' ചേര്‍ന്ന 
സ്ഥലപ്പേരുകളുണ്ട്‌. മലൈയിതീ മുടി 
കോടുയെരീറും ചൊത്‌ കുറിപ്ചത്ാകും എന്ന്‌ 
തമിം - ഈരും പേരും എന്ന ഗ്രന്ഥത്തില്‍ 
സേതുപിള്ള പറയുന്നു. നെല്ലിയാംപതിമ 
ലയ്ക്കടുത്തുള്ള കൊല്ലങ്കോട്‌ ഇതിന്‌ ഉദാഹര 
ണമാണ്‌. കുറിഞ്ഞിത്തിണയിലെ 'പാറ' 
ചേര്‍ന്ന പേരുകള്‍ തമിഴ്‌നാട്ടിലും കേരള 
ത്തിലും അസംഖ്യങ്ങളാണ്‌. പൂപ്പാറ, പിച്ചി 
പ്ലഠറ, തട്ടൈപ്പാറ തുടങ്ങിയവ തമിഴ്‌നാട്ടില്‍ 
കാണുമ്പോള്‍, പോത്തുപ്പാറ, വട്ടപ്പാറ, ആന 
പ്ലാറ തുടങ്ങിയവ കേരളത്തില്‍ കാണാം. പാറ 
യുടെ വകഭേദമായ 'കല്ല്‌' തമിഴ്‌നാട്ടിലും കേര 
ത്തിലും സ്ഥലപ്പേരുകളെ സൃഷ്ടിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 
കുറിഞ്ഞിത്തിണയില്‍പെടുന്ന 'കല്ല്‌', പാറതുര 
ന്നുണ്ടാക്കിയ ഗുഹാക്ഷേത്രത്തിനും അതു 
ശപ്പെട്ട സ്ഥലത്തിനും പേരായി മാറിയിട്ടുണ്ട്‌. 
മധുരയ്ക്കടുത്തുള്ള “ഉണ്ടന്‍കല്ലും' എറണാ 
കുളം ജില്ലയിലെ പെരുമ്പാവൂരിലെ 'കല്ലില്‍' 
എന്നതും ഉദാഹരണങ്ങളാണ്‌. കുറിഞ്ഞിയുടെ 
വകഭേദമായ “അറ്‌, തിരുവെള്ളറൈ എന്ന 
സ്ഥലപ്പേരിന്‌ കാരണമായി. നൂറ്റെട്ട്‌ 
വൈഷ്ണവ തിരുപ്പതികളിലൊന്നായ അത്‌ 
ആദിയില്‍ ഒരു ജൈനക്ഷേത്രമായിരുന്നു. തിരു 
മങ്കൈ ആള്‍വാറും മറ്റും അതിനെ കീര്‍തിച്ചു 
പാടിയിട്ടുണ്ട്‌. ദക്ഷിണ ആര്‍കാട്ടില്‍ തിരുക്കോ 
യിലൂര്‍ താലൂക്കില്‍ ഒരു പാറയുടെ പാര്‍ശ്വ 
ത്തിലുള്ള 'അറൈപ്പള്ളി നല്ലൂര്‍' എന്ന ഒരു 
സ്ഥലപ്പേരുണ്ട്‌. വൈഷ്ണവക്ഷേത്രമാകുന്ന 
തിനുമുമ്പ്‌ അതും ജൈനപുണ്യസ്ഥലമായി 
രുന്നു. “പള്ളി” “അറ” എന്നീ വാക്കുകള്‍ ജൈന 
രില്‍നിന്നും ബരദ്ധരില്‍നിന്നും കടംകൊണ്ടി 
ടടുള്ളവയത്രേ. 
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കേരളത്തിലും, ആദിയില്‍ ജൈനരു 
ടെയും ബരദ്ധരുടെയുമായിരുന്ന “അറകളും 
"പള്ളി'കളും ധാരാളമുണ്ട്‌. കരുനാഗപ്പള്ളിയും 
കാര്‍തികപ്പള്ളിയും മറ്റും അത്തരം സ്ഥലപ്പേ 
രുകളാണ്‌. വെള്ളറക്കാട്‌ (തൃശൂര്‍ജില്ല), 
വെള്ളാറപ്പള്ളി (വെള്ള അറ പള്ളി.എറണാ 
കുളംജില്ല) തുടങ്ങി ഇനിയും എത്രയ്യെത ഉദാ 
ഹരണങ്ങള്‍. 


കൃഷി മരൂതത്തിണയിലെ മുഖ്യവ്യവ 
സായമായിരുന്നതുകൊണ്ട്‌ മുല്ലത്തിണയില്‍ 
കുന്നുകാലിമേച്ചിലിന്‌ സാദ്ധ്യതയുണ്ടായി.? 
മുല്ലത്തിണയുടെ ഒരു ഉള്‍പ്പിരിവായ 'കാട്‌' 
മറ്റൊരു സ്ഥലനാമ മൂലകമായി. കാജു 
കൊതു നാടാക്കി കൂകും തൊട്ടു വകു പെരുക്കി 
എന്ന്‌ പട്ടിതിച്ഛാലൈയില്‍ (283) കാണുന്നു. 
വനമേഖലയില്‍ തമിഴ്‌ സംഘകാലംതൊട്ടേ 
കുടിയേറ്റം ആരംഭിച്ചിരുന്നു. കുടിയേറ്റം, 'കാട്‌' 
ചേര്‍ന്ന പുതിയ പുതിയ സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ക്ക്‌ 
വഴിവച്ചു. മുല്ലത്തിണയുടെ മറ്റ്‌ ഉള്‍പ്പിരിവുക 
ളാണ്‌ കാവ്‌, ചോല, തോപ്പ്‌, ചുരം, പാടി, പട്ടി, 
കാനം, വളം തുടങ്ങിയവയും. 


ചര്ചൊര്‌ വയനരീി വതൂതാടാണ്ടു എന്ന്‌ 
ഛിലച്ഛ'ത്തികാത്തതില്‍ കാണാം (28-5൦ ഗാഥ). 
“വളം' ചേര്‍ന്ന സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ കേരളത്തില്‍ 
കുറവല്ല. വളവിളാകം, വളമംഗലം തുടങ്ങിയ 
ഉദാഹരണങ്ങളുണ്ട്‌. 


മുല്ലത്തിണയുടെതന്നെ പര്യായമായ 
“ചോല'യെ ചുനൈ കൊശ്പ്പുമ്ചോക്; തിരു 
ലളരിചോകൈ:' എന്നെല്ലാം തിമുവാമ്മൊഴി 
യില്‍ നമ്മാള്‍വാര്‍ വര്‍ണിക്കുന്നു. പഴമു 
തിരിചൊകചൈ' മകക്കിമെവാമെ എന്ന്‌ തിരു 
മുരുകാറ്റുപ്പടയില്‍. സേലംജില്ലയില്‍ “തലൈ 
ച്ചോലൈ'" എന്നതും, തിരുച്ചിറപ്പള്ളിയില്‍ “തിരു 
വളര്‍ചോലൈ" എന്നതും സ്ഥലപ്പേരുകളാണ്‌. 
കേരളത്തില്‍ 'ചോല' എന്ന നാമം ഒറ്റയ്ക്കും 
കൂട്ടുനാമമായും വരുന്നു. “ചോല' കരുനാഗ 
പള്ളിയിലെ ഒരു സ്ഥലപ്പേരാണ്‌. കൂട്ടുപദമാ 


യിവരുന്ന 'ചോലത്തടം' കോട്ടയംജില്ലയിലെ 
സ്ഥലപ്പേരാണ്‌. തൃശൂര്‍ജില്ലയിലെ വിനോദ 
സഞ്ചാരകേന്ദ്രമായ ഇന്നത്തെ “'ഷോളയാര്‍' 
പഴയ 'ചോലയാ'റിന്‍െറ പരിഷ്കരിച്ച രൂപമാ 
കുന്നു. 

വൃക്ഷങ്ങളുടെ പേരിലുള്ള സ്ഥലനാമ 
ങ്ങളും മുല്ലത്തിണയോട്‌ ബന്ധപ്പെട്ടതാണ്‌. 
തമിഴ്‌ നാട്ടിലും കേരളത്തിലും ഇതിന്‌ ഉദാഹ 
രണങ്ങള്‍ നിരവധിയാണ്‌. വൃക്ഷങ്ങളില്‍ അമ്മ 
ദൈവത്തെ പ്രതിനിധാനം ചെയ്യുന്നവയും 
പെടുന്നു. ഇലഞ്ഞി, കാഞ്ഞിരം, പന, പാല, 
നെല്ലി തുടങ്ങിയവയെല്ലാം സ്ഥലപ്പേരുകളെ 
വഹിക്കുന്നു. 


പുറഘുംപുറ പൈ ഫുറവണി മുക്കള്ല( 
അന്നിലത്മുരപ്പെയര്‍ പാടിമെനപ എന്ന്‌ പിംഗ 
കൂത്തിഘണ്ടുവില്‍ കാണാം. 'പാടി'ക്കടിസ്ഥാ 
നവും മുല്ലത്തിണയാണ്‌. പുതുപ്പാടി, വടയം 
പാടി തുടങ്ങിയ 'പാടി'കള്‍ കേരളത്തില്‍ കുറ 
വല്ല. മുല്ലക്കുടുംബത്തിലെ ശാഖയാണ്‌ പട്ടി". 
പട്ടി'യെന്നാല്‍ ഈരാണ്‌. തമിഴ്‌നാട്ടില്‍ കോവി 
ല്‍പട്ടിപോലെ നൂറുകണക്ക്‌ 'പട്ടി'കള്‍ ഉണ്ട്‌. 
പട്ടിമറ്റം (എറണാകുളംജില്ല) കേരളത്തിലെ 
ഉദാഹരണമാണ്‌. 


മരുതം സമതലഭൂമിയാണ്‌. ജല 
സമ്പര്‍കം കൊണ്ടും അനുഗൃഹീതം. ആക 
യാല്‍, കൃഷിക്കു പറ്റിയ സാഹചര്യമുണ്ട്‌. 
പെയ്യുന്ന മഴയെ ആശ്രയി 
ക്കാതെ അദ്ധ്വാനംവഴിക്കും ജലസേചനം 
നിര്‍വഹിക്കാമെന്ന്‌ മനസ്സിലാക്കിയപ്പോള്‍ 
പൂതുതായി കൃഷിനടപ്പാക്കപ്പെട്ട ദിക്കുക 
ളിലേക്കും മരുതനിലത്തിന്‍െറ ഈര്‍പേരുകള്‍ 
കടന്നുചെന്നു. മരുതനിലത്ത്‌ ആദിയില്‍ അധി 
വസിച്ചിരുന്നത്‌ 'വെള്ളാളര്‍' ആയിരുന്നു. ഒരു 
ശിലാരേഖയില്‍ വെണ്കുദ്റമ്കോടത്മു മരു 
തനാ വെക്ളളതീ അരുവാകിഴാര്‌ എന്ന്‌ 
കാണുന്നു." ഈ തിണയെ മരുതരക്കോട്‌ എന്ന്‌ 


മാത്രം 


2 പി.ടി.ശ്രീനിവാസ അയ്യങ്കാര്‍, പ്ര.ആര്യതി തമ?ശ്‌ കശ്ച്ഛര്‌ (ന്യൂഡല്‍ഹി. പുനഃപ്രസിദ്ധീകരണം, 1985), പു. 70 


3 എസ്‌ഐ.ഐ,, ഭാഗം 3, 1899, പു. 26 
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മറ്റൊരു രേഖയിലും വിശേഷിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌.* 
മരുതത്തിണയുടെ, ഇന്ന്‌ കാണപ്പെടുന്ന ഒരു 
പ്രതിനിധിയാണ്‌ തിരുവനന്തപുരത്തെ മരു 
തംകുഴി എന്ന സ്ഥലം. ആറിന്‍െറ സാമീ 
പ്യവും സ്ഥലത്തുണ്ട്‌. തിരുവനന്തപുരം 
ജില്ലയില്‍ത്തന്നെയുള്ള അരുവിക്കര, ആറ്റിങ്ങ 
ല്‍, നെയ്യാറ്റിന്‍കര തുടങ്ങിയ സ്ഥലപ്പേരുകളും 
മരുതത്തിണയുടെ സംഭാവനകളാണ്‌. 


"തുറ' ചേര്‍ന്ന നാമങ്ങള്‍ നെയ്തല്‍തിണ 
യുടേതാണ്‌. കാവേരിനദി കടലില്‍പതിക്കുന്നി 
ട്രത്ത്‌ മാന്തുറ, കടമ്പന്തുറ എന്നീ സ്ഥലങ്ങ 
ളുണ്ട്‌ . തിരുവനന്തപുരത്ത്‌ വാമനപുരം ആറ്‌ 
കടലില്‍പതിക്കുന്നിടത്ത്‌ പരുമാതുറ എന്ന 
സ്ഥലമുണ്ട്‌. വേറെയും “തുറ'കള്‍ തിരുവനന്ത 
പുരത്ത്‌ കാണാം. പതിറ്റുപത്തില്‍ ഒരു മികച്ച 
തുറമുഖപട്ടണമായിട്ടാണ്‌ വാകൈ പെരുന്തു 
റൈയെ വര്‍ണിച്ചിട്ടുള്ളത്‌. ഐങ്കുറുനുറിലും 
ഒരു പെരുന്തുറയുടെ പരാമര്‍ശമുണ്ട്‌. തമിഴ്‌നാ 
ട്ടില്‍ പൊരുനൈനദിയുടെ കരയില്‍ ഒരു 
"പൂന്തുറ' സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. അതിനു സമ 
മായി കേരളത്തില്‍ മറ്റൊരു പൂന്തുറ, തിരുവ 
നന്തപുരത്ത്‌ കാണാം. 


തമിഴ്‌നാട്ടിലെ ശിവക്ഷേത്രസ്ഥിതമായ 
ആവാടുതുറയ്ക്ക്‌ സമമായി തിരുവനന്തപുരം 
ജില്ലയില്‍ വിഴിഞ്ഞത്തിനടുത്ത്‌ മറ്റൊരു ആവാ 
ടൂതുറ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. ഒരു രേഖയില്‍ 
ചാഠത്തനൂരില്‍ ഉള്ള തിരുദ്ധാവടുതുകറെയെന്റു 
കുറുതതിമിതരിക്കൊരു ചാര്റാകും എന്ന്‌ 
കാണുന്നു." ചാത്തനൂര്‍ ഇന്ന്‌ തിരുവാവടുതു 
റൈക്കടുത്തുള്ള ഒരു ചെറിയ സ്ഥലമാണെന്ന്‌ 
സേതുപിള്ളൈ പറയുന്നു. തിരുവനന്തപു 


രത്തെ ആവാടുതുറക്ഷേത്രം തേരുവിള ശ്രീ 
ഭദ്രകാളിക്ഷേത്രമെന്നാണ്‌ ഇന്നറിയപ്പെടുന്നത്‌. 


കടവ്‌", “വായ്‌, “വാ' തുടങ്ങിയ ശബ്ദ 
ങ്ങളും നെയ്തല്‍തിണയിലെ തുറയുടെ 
അര്‍ഥം വഹിക്കുന്നു. തുറമുഖമായ വിഴിഞ്ഞ 
ത്തിന്‍െറ പൂര്‍വനാമം വിഴിഞ്ഞത്തുവായ്‌ 
എന്നായിരുന്നെന്ന്‌ പുരാരേഖ തെളിയിക്കുന്നു. 
ശഥിഴിഞ്ഞത്മുവാമ്മ്‌ കലം പാടു നെരീ പതരിതീ 
പരൈ്‌ “കന്യാകുമാരിമൂതലങ്ങിടവാവ 
രെയ്ക്കും' എന്ന്‌ കാവ്യത്തില്‍ പരാമര്‍ശി 
ക്കുന്ന ഇടവാ, വര്‍കലയ്ക്കടുത്തുള്ള ഒരു തുറ 
യാകുന്നു. 


ജാതിനാമങ്ങള്‍ 


വ്യത്യസ്ത തിണയില്‍ വ്യത്യസ്ത തൊഴി 
ലില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരുന്നവര്‍ വെവ്വേറെ ജാതിക 
ളാല്‍ അറിയപ്പെട്ടു. എന്നാല്‍, അവര്‍കുതമ്മില്‍ 
ഉച്ചനീചത്വം ഉണ്ടായിരുന്നില്ല, ജാതിസ്പര്‍ധ 
യോ ജാതിവ്യത്യാസമോ ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. 
സാമൂഹ്യസമത്വം സര്‍വത്ര നിലനിന്നിരുന്നു 
എന്ന്‌ കനകസഭ പറയുന്നു.* ആര്യന്‍മാരുടെ 
അധിനിവേശത്തിനു മുമ്പ്‌ തമിഴകത്തില്‍ 
ജാതിവ്യവസ്ഥ ഇല്ലായിരുന്നെന്ന്‌ എം. ശ്രീനി 
വാസ അയ്യങ്കാരും പറയുന്നു. 


കുറിഞ്ഞി, മുല്ല എന്നീ തിണകളിലെ 
നാട്ടുകാര്‍ കുറവര്‍, വേടര്‍, ഇരുളര്‍, എയിനര്‍ 
തുടങ്ങിയ പേരുകളില്‍ അറിയപ്പെട്ടു. ആകയാ 
ല്‍, ആ വഴിക്കുള്ള ധാരാളം സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ 
ഉണ്ടായി. ഇന്നും നിലനിന്നുപോരുന്ന തിരുവ 
നന്തപുരത്തെ 'കുറവന്‍കോണം' അതിനൊരു 
നല്ല തെളിവായിരിക്കുന്നു. കുറവരില്‍ രാജാ 


4 ടി.എ.എസ്സ്‌, വോ. 3, ഭാഗം 2, 1923, പു. 163 
൭.൭. ആരി, 1925 

സേതൂപിള്ള്കെ., തമിഴകം തരും മ്പരും 
ടി.എ.എന്ധ്‌, വോ. 3, ഭാഗം 1, പൂ. 15 


ശ പ മ യമ 


പുന്ഃപ്രസിദ്ധീകരണം, 1979) പൂ. 52 


വി. കനകസഭ, ൭ തമിശീസ്‌ എയര്‌ ഹര്ര്രഡ്‌ ഇയേഴ്‌സ്‌ എമ്ഥാ, (1904; ന്യൂദല്‍ഹി. 


6 എം. ശ്രീനിവാസ അയ്യങ്കാര്‍, തമി സറഡീസ്പ്‌ പു. 61 
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ക്കന്‍മാരും കവികളും ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്നു. അരയ 
൯, ഉദയന്‍, വേലന്‍, കവടി തുടങ്ങി സ്ഥാന 
മാനങ്ങള്‍ ആര്‍ജിച്ചവരും അക്കൂട്ടത്തില്‍ ഉണ്ടാ 
യിരുന്നു." ഈ പേരുകളില്‍ സ്ഥലപ്പേരുകള്‍ 
കാണാം. 


മുമ്പുപറഞ്ഞ കുറവന്‍കോണത്തിനടു 
ത്തായി കവടിയാര്‍ എന്ന സ്ഥലം സ്ഥിതിചെ 
യ്യുന്നു, തിരുവിതാംകൂര്‍രാജാക്കന്‍മാര്‍ ഒടു 
വില്‍ കവടിയാറില്‍ പുതിയ കൊട്ടാരം പണി 
യിച്ചതോടെ കവടിയാര്‍കുന്ന്‌ ആ വഴിക്ക്‌ 
പ്രസിദ്ധിയാര്‍ജിച്ചു. 


“വേല'ന്‍െറ പേരിലെ ഒരു സ്ഥലമാണ്‌ 
വേലന്‍താവളം(കേരളം-തമിഴ്‌നാട്‌ അതിര്‍തി). 
സംഘകാലത്തെ കുശവരുടെ പേരില്‍ 
കുശര്‍കോട്‌, കുശവര്‍ക്കല്‍(കുശവര്‍ കല്‍) 
തുടങ്ങിയവയുമുണ്ട്‌. തമിഴ്‌സംഘകാലത്തെ 
“കണി” അഥവാ 'കണിയാന്‍'വര്‍ഗം ഇന്ന്‌ കേര 
ത്തില്‍ ഒരു ന്യൂനപക്ഷസമുദായമായി അവ 
ശേഷിച്ചിരിക്കുന്നു. കണിയന്‍ പൂം കൂന്‍റന്‍ 
ഒരു പ്രശസ്ത സംഘകാലകവിയായിരുന്നു. 
കണിയാപുരം (തിരുവനന്തപുരം ജില്ല) കണി 
യാന്‍മാരില്‍നിന്ന്‌ ഉല്‍ഭവിച്ച സ്ഥലപ്പേരുകളി 
ലൊന്നാണ്‌. വെള്ളാളരില്‍നിന്നാണ്‌ വെള്ളയ 
മ്പലം, വെള്ളനാട്‌, വെള്ളായണി, വെള്ളാംചിറ 
എല്ലാം തിരുവനന്തപുരത്ത്‌. ആദി ദ്രാവിഡ 
രില്‍വച്ച്‌, പരിഷ്കാരികളായിരുന്നു അവര്‍. 


താരതമ്യവിചിന്തനം 


ഈരുകള്‍ക്ക്‌ വലുപ്പച്ചെറുപ്പം അനുഭവ 
പ്പെട്ടമുറയ്ക്ക്‌ തമിഴ്‌നാട്ടിലും കേരളത്തിലും 
ഏറെ 'പേരൂര്‍'കളും (പെരിയ ഈർ) 'ചിറ്റൂരു” 
കളും (ചെറിയ ഈര്‍) ഉണ്ടായി. മധുരജില്ലയില്‍ 
ശിവഗംഗയില്‍നിന്ന്‌ 40കി.മീ. വടക്കുള്ള 
സ്ഥലം ശിവക്ഷേത്രത്തിന്‍െറപേരില്‍ വട 
ക്കുംനാഥപുരമായി മാറി. കേരളത്തില്‍ തൃശൂ 


രില്‍ സ്ഥാപിച്ച ശിവക്ഷേത്രത്തിനും വടക്കും 
നാഥന്‍ എന്ന പേരുണ്ടായി. തിരുശിവപേരൂര്‍ 
തൃശ്ശീവപേരൂരായി, ഇപ്പോള്‍ തൃശൂരായി 
കുറുകി പരിണമിച്ചിരിക്കുന്നു. കോയമ്പ 
ത്തൂര്‍ജില്ലയിലും തിരുനല്‍വേലി ജില്ലയില്‍ 
തെങ്കാശി തുടങ്ങിയ സ്ഥലങ്ങളിലും ഒന്നില 
ധികം 'പേരൂര്‍'കളുണ്ട്‌. 


"മേലൂര്‍', തിരുച്ചിറപ്പള്ളിയില്‍ ഉതയ 
നാര്‍പാളയം താലൂക്കിലെ ഒരു സ്ഥലപ്പേരാ 
ണെങ്കില്‍, കേരളത്തില്‍ തൃശൂര്‍ജില്ലയില്‍ മുകു 
ന്ദപൂരം താലൂക്കിലും അതൊരു സ്ഥലപ്പേ 
രാണ്‌. പാണ്‍ഡ്യരുടെ ഒരു പഴയ തലനഗരമാ 
യിരുന്നു, മധുരയ്ക്ക്‌ 12കി.മീ. കിഴക്കുള്ള 
മണലൂര്‍. സാമൂതിരിയുടെകാലത്തെ ഒരു 
യുദ്ധരംഗമായിരുന്നു തൃശൂര്‍ജില്ലയിലെ മണ 
ലൂര്‍. തഞ്ചാവൂരില്‍ കുംഭകോണത്തിനടു 
ത്തായി മറ്റൊരു മണലൂരും കാണാം. 'പടിയൂര്‍' 
കേരളത്തിലും തമിഴ്‌നാട്ടിലും സ്ഥിതിചെയ്യു. 
ന്നു. രത്നം കയറ്റിയയച്ചിരുന്ന സ്ഥലമായി 
രുന്നു “പടിയൂര്‍.” 

വളരെയേറെ വിവാദവിഷയമായിരുന്നു 
"വഞ്ചി'യും 'കരുവൂരും'. കാരണം, രണ്ടും കേര 
ത്തിലും കൊങ്കനാട്ടിലും കാണപ്പെടുന്നുണ്ട്‌. 
മുകളില്‍പറഞ്ഞ ഈര്‍പേരുകള്‍ ഒന്നിലധികം 


' സ്ഥലങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉണ്ടായതില്‍ അല്‍ഭുതമില്ല. 


പത്മുച്ഛമട്ട്‌ ആരായ്ച? എന്ന തമിഴിലെ സാഹി 
ത്ൃയനിരൂപണഗ്രന്ഥത്തില്‍ രാജമാണിക്കനാര്‍ 
പറയുന്നു. മചെരരീ വഞ്മ? ചേരനാടാകാത്തമ്മ 
മെരീറി കൊങ്കനമട്ടകത്തതാകാതു. 


സ്ഥലനാമസാദൃശ്യങ്ങള്‍ ഒരു സത്യം 
തുറന്നുകാണിക്കുന്നു. കേരളമുള്‍പ്പെട്ട തമിഴ 
കത്തില്‍ ഒരുകാലത്ത്‌ ഭാഷയും സാഹിത്യവും 
ഒന്നായിരുന്നു. വടമവങ്കടം തെന്കുമത്‌ 
ആയിടത്തമ?ഴ്ക്കുറു നല്ലുലകം എന്ന ചൊല്ലി 
ന്‍െറ പ്രശസ്തിയായിരുന്നു കാരണം. [2] 


10 എം. ശ്രീനിവാസ അയ്യങ്കാര്‍, തമാശ സീസ്‌ പൂ.63 


11 ഭി ഹുന്ത്യത്‌ ആത്വികവറി, ഭാഗം 5, പൂ. 237 


പാരമ്പര്യഗണിതം കേരളത്തില്‍ 


കി ത്രിവിരമന്ത 


പവ്ാംവഭ്യവൈജ്ഞാനിക മേഖലകളില്‍ 
കേരളം മികവ്‌ കാണിച്ചിടുള്ളത്‌ പ്രധാന 
മായും ഗണിതത്തിലും ചികില്‍സാ ശാസ്ത്ര 
ത്തിലുമാണെന്നു തോന്നുന്നു. ഇതില്‍ ചികി 
ല്‍സാ ശാസ്ത്രത്തിലെ മികവിന്‍െറ കാര്യം 
പരക്കെ അംഗീകരിക്പ്പെട്ടിടടുണ്ട്‌. വാഗ്ഭടന്‍റെറ 
അഷ്ടാംഗഹൃദയത്തെ പിന്തുടര്‍ന്ന്‌ കേരളം 
തനതായി വളര്‍തിയെടുത്ത ആയുര്‍വേദ ചികി 
ല്‍സാരീതിയും പൊതുവെ അറിയപ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌. 
എന്നാല്‍ ഗണിതത്തിന്‍െറ കഥ അതല്ല. 
പാശ്ചാത്യ ഗണിതത്തേക്കാള്‍ വളരെയേറെ 
മുന്നിലായിരുന്നു ഇവിടത്തെ ഗണിതമെ 
ന്നുള്ളത്‌ പലര്‍കും അറിവുള്ളതല്ല. പല 
പ്രധാന ഗണിതശാസ്ത്രതത്വങ്ങളും യൂറോപ്യ 
ന്‍മാര്‍ കണ്ടുപിടിക്കൂന്നതിന്‌ 200-300 കൊല്ല 
ങ്ങള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ ഇവിടെ കണ്ടുപിടിക്കപ്പെട്ടിരു 
ന്നു. യൂറോഫ്യന്‍മാര്‍ ഇവയെപ്പറ്റിയാതൊരു 
അറിവുമില്ലാതെ സ്വതന്ത്രമായി ഇവ കണ്ടു 
പിടിക്കുകയായിരുന്നുവോ അതോ സുഗന്ധ 
വ്യങ്ങളുടെയും കുരുമുളകിന്‍െറയും കൂടെ 
ഗണിതവും കേരളത്തില്‍നിന്ന്‌ കടല്‍വഴി അറേ 
ബിയ, തുര്‍ക്കി എന്നിവിടങ്ങളിലൂടെ യൂറോപ്പി 
ലേക്കു കടന്നു ചെല്ലുകയായിരുന്നുവോ 
എന്നത്‌ വ്യക്തമല്ല. 

കേരളത്തില്‍ ഗണിതം വളര്‍ന്നത്‌ 
പ്രായേണ ജ്യോതിശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ ഉപവിഭാ 
ഗമായാണ്‌. കൂടാതെ വാസ്തുവിദ്യയുടെ ഭാഗ 
മായും ഗണിത തത്വങ്ങള്‍ ധാരാളം ഉപയോ 
ഗിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. മുഖ്യമായി ജ്യോതിശാസ്ത്ര 
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ത്തിനോടുബന്ധപ്പെട്ട വളര്‍ച്ചയെപ്പറ്റിയാണ്‌ 
ഈ ലേഖനത്തില്‍ പ്രതിപാദിക്കാനുദ്ദേശിക്കൂ 
ന്നത്‌. വാസ്തൂവിദ്യയോടു ബന്ധപ്പെട്ട വളര്‍ച്ച 
ഇനിയും മുഴുവന്‍ അറിഞ്ഞുകഴിഞ്ഞിട്ടില്ലതാ 
നും. 


ഒരു തെറ്റിദ്ധാരണ 


ഗണിതശാസ്ത്ര ചരിത്രകാരന്‍മാര്‍ 
പൊതുവെ എഴുതിവച്ചിടുള്ളത്‌, ചീലാവതീകാ 
രനായ ഭാസ്‌കരനുശേഷം (ജനനം ക്രി.വ. 
1114) ഗണിതത്തിന്‌ ഇന്ത്യയുടെ സംഭാവന 
കാര്യമായിട്ടൊന്നുമില്ല എന്നാണ്‌ - ചുരുക്കം 
ചില പാശ്ചാത്യര്‍ ഇതിനുവിരുദ്ധമായ അഭി 
പ്രായം പ്രകടിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും. റഷ്യന്‍ 
ഗണിതശാസ്ത്ര ചരിത്രകാരനായ അലക്സാ 
്ടര്‍ വൊളൊഡോര്‍സ്‌കി അത്തരത്തിലൊരാ 
ളാണ്‌ ; 
ഗ്ണിതശാസ്ധ്തചതിയതം പഠിക്കുന്ന പല 
ഗ്രന്ഥകാരനീമാരും പറയുന്നു - 72ാം നൂറ്റാണ്ട്‌ 
നുമ്ധഷോ ഇന്ത്യല്‍ പണ്ഡിതര്‌ മയമ/?കമായ 
ഗമ്വഷണമൊന്നും ചെയ്തിട്ടില്ല മുന്മുക്ക 
കൃതികളുടെ വ്യാഖ്യാനങ്ങശി മാ്രതമ്മ അത? 
നൂമശേഷം ഉണ്ടായിട്ടുള്ളു. പക്ഷെ; ഈ പ്രസ്പ്താ 
വനകമ്ളാട്‌ മയോഷിക്കാര്‌ ബുദ്ധിമുട്ടുണ്ട്‌ 
ദഥിയീയ ഭാസ്്കരനോടു കുടി ഇന്ത്യത്‌ ഗണിത 
ത്തിീറ വളര്ച്ച; നിലച്ഛിടിള; കകതിനു തെളി 
ചായി താഴെ പറയുന്ന കാര്യ്ങശീ ചുണ്ടിക്കാ 


ചര്ച്ച ഉം 76ിളം നൃറ്റാണ്ടുകളിരീ ന്മീല 
കണ്ഠന്മും മറ്റു കഷിമണന്ത്യതി പണ്ഡിത 
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രീമാരും കണ്ടെത്തിയ സത്യങ്ങള്‍ വീണ്ടും 
കണ്ടെത്തുക മാത്രമ്മ യുമ്ാപ്യത്‌ ഗണ്‌ 
തജഞര്‍ ചെയ്തിടുക്കു!. 5, സൈത്‌ കൊസ്വൈ 
ത ടാത്ഴവ്റ്‌ എന്നിവയ്കുള്ള അനന്ത മരണ 
കശ... ഇതെല്ലാം ചുണ്ടിക്കാട്ടനാത്‌ - ഇന്ത്യല്‍ 


ഇന്ത്യന്‍ നാഷണല്‍ സയന്‍സ്‌ അക്കാ 
ഡമി 1971ല്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച ഇന്ത്യയിലെ 
ശാസ്പ്തത്തിദ്റ ലഘു ചതിയ്രം എന്ന ഗ്രന്ഥ 
ത്തിന്‍െറ നിരൂപണത്തിലാണ്‌ (ഹിസ്പറ്റോനിമ 
മാത്മമാറ്റിക്കു 7 0974) 208-212) വൊളൊ 
ഡോര്‍സ്‌കി ഇങ്ങനെ എഴുതിയത്‌. 


ത്രിമുഖമായ വളര്‍ച്ച 


ഭാസ്‌കരനുശേഷം ത്രിമുഖമായ ഗണിത 
ശാസ്ത്ര പ്രവര്‍തനമാണ്‌ ഇന്ത്യയില്‍ നടന്നി 
ട്ടുള്ളത്‌. ഒന്ന്‌, യൂക്സിഡീയ (യവന) ഗണിത 
ഗ്രന്ഥങ്ങളുടെ തര്‍ജമ, വ്യാഖ്യാനം, തിരുത്ത 
ലുകള്‍ എന്ന തരത്തിലുള്ള ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍. ഇവ 
മിക്കവാറും പേര്‍സ്യന്‍, അറബി ഭാഷകളി 
ലാണ്‌ ഉണ്ടായിടുള്ളത്‌ .- ഉത്തരേന്ത്യന്‍ ഭരണ 
ഭാഷയായിരുന്ന പേര്‍സ്യനില്‍ തന്നെ അവിട 
ങ്ങളിലെ പണ്‍ഡിതര്‍ എഴുതി എന്നത്‌ മനസ്സി 
ലാക്കാനാവുമല്ലോ. ഉദാഹരണത്തിന്‌ ഗുലാം 
ഹുസൈനര്‍ ജാണ്‍പുരി (ജനനം ക്രി. 
൨.1970ല്‍) രചിച്ച ജാമെഇ-ബഹാദുര്ഖാന്‌ 
നൂറ്റാണ്ടുകളോളം ഗണിതത്തിന്‍െറ സര്‍വ 
വിജ്ഞാനകോശമായി (ൂത്തരുഇന്ത്യയി 
ലെമ്പാടും അറിയപ്പെട്ടിരുന്നു. ഖൈര്‍ അല്ലാ 
മുഹാന്ദിസ്‌ ബിന്‍ ലൂത്ഫ്‌അല്ലാ (1774), 
മൌലാനാ ഇമാം ദിന്‍ റിയാസി (1656.1793) 
എന്നിവര്‍ മറ്റു ചില ഗ്രന്ഥകര്‍താക്കളാണ്‌. 
രണ്ടാമത്തെ തരത്തിലുള്ള വളര്‍ച്ച പഞ്ചാംഗ 
ങ്ങള്‍ (കലണ്ടറുകള്‍) നിര്‍മിക്കുന്ന പ്രവൃത്തി 
യിലാണ്‌. ജയ്പൂരിലെ സാവായ്‌ ജയ്സിങ്‌ 


ഇക്കാര്യത്തില്‍ കാര്യമായ സംഭാവന നല്‍കി 


യിട്ടുണ്ട്‌. വൊളൊഡോര്‍സ്‌കി പറഞ്ഞ 
തുപാലെ, സാവായ്‌ ജയ്സിങ്ങിന്‍െറ 
നേതൃത്വത്തില്‍ നിര്‍മിക്കപ്പെട്ട ജ്യോതി 
ശാസ്ത്ര പട്ടികകള്‍ യൂറോപ്യന്‍ പട്ടിക 
കളെക്കാള്‍ സര്‍വഥാ മെച്ചമായിരുന്നു. 


കേരളീയരും ഇക്കാര്യത്തില്‍ മികച്ച സംഭാവന 
നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്‌." മൂന്നാമത്തെ തരത്തിലുള്ള 
പ്രവര്‍തനം, ആര്യദട.ഭാസ്‌കരാദികളുടെ 
പാരമ്പര്യത്തി ലുള്ള മൌലിക ഗണിതചിന്ത 
യുടെ തുടര്‍ച്ചയാണ്‌. ഇത്‌ മുഖ്യമായും കേര 
ഉത്തിലാണ്‌ നടന്നത്‌. - രാഷ്ട്രീയവും സാമൂ 
ഹ്യവൂമായി മൌലികഗവേഷണപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
അനുകൂലമായ അന്തരീക്ഷം കേരളത്തില്‍മാ 
ത്രമാണ്‌ നിലനിന്നത്‌ എന്നതാവാം ഇതിനു 
കാരണം. 


കേരളത്തിന്‍െറ സംഭാവനയെ വെളിച്ച 
ത്തുകൊണ്ടുവന്നവരില്‍ ചിലരുടെ കാര്യം 
എഴുതട്ടെ. 1832ല്‍ സി.എം.വിഷ്‌ ത്രത്തന്ധംഗ്ര 
ഫാം, യുക്മിടാഷ;, കരണപദ്ധതി സ്ധ്രദത്നമാല 
എന്നീ നാലുഗ്രന്ഥങ്ങളില്‍ യോടു ബന്ധപ്പെ 
ടുത്തി പറഞ്ഞിട്ടുള്ള സൂത്രവാക്യങ്ങള്‍ പ്രതി 
പാദിക്കൂന്ന ഒരു റോയല്‍ 
ഏഷ്യാറ്റിക്‌ സൊസൈറ്റിയ്ക്കു സമര്‍പ്പിക്കുക 
യുണ്ടായി. പക്ഷേ നൂറിലേറെക്കൊല്ലക്കാലം 
ഈ പ്രബന്ധം ശ്രദ്ധിക്കപ്പെടാതെ പോയി. 
സി.ടി.രാജഗോപാല്‍, കെ. മുകുന്ദമാരാര്‍, എ. 
വെങ്കിടരാമന്‍, ടി.വി. വേദമൂര്‍തിഅയ്യര്‍, കെ 
ബാലഗംഗാധരന്‍ തുടങ്ങിയവര്‍ നാല്‍പതുക 
ളില്‍ ഈ രംഗത്ത്‌ ധാരാളം അന്വേഷണം 
നടത്തിയവരാണ്‌. ടി.എസ്‌. കുപ്പണ്ണശാസ്ത്രി,* 
ടി.എ. സരസ്വതിയമ്മ, ആര്‍.സി.ഗുപ്ത തുടങ്ങി 
യവര്‍ ഈ ദിശയില്‍ നീങ്ങിയിട്ടുള്ള മറ്റുചില 
രാണ്‌. ഛീലാവതി്‌, കരണപങ്ധതി ത്രുത്തന്പമു 
ക്യ എന്നിവയുടെ മലയാള വ്യാഖ്യാനങ്ങളെ 
ഴുതിയ പി.കെ.കേദരുവിന്‍െറ ഈ ദിശയി 
ലുള്ള പ്രയത്നത്തിന്‍െറ ഫലങ്ങള്‍ ഇനിയും 


പ്രബന്ധം 


1 എസ്‌, പരമേശ്വരന്‍, “മാധവ ഒഫ്‌ സംഗ്രാമം', ജേണത്‌ ഒഫ്‌ മകതളാ സ്വഡീസ്പ്‌ 10(1983) 
2 ട്രാരീ്പാക്കനീസ്സ്‌ ഒഫ്‌ ദ മറായതീ ഏഷ്യമറ്റിക്‌ സൊസൈറ്റി ഒഫ്‌ മൃഗറ്റ്‌ (്്ിടതി ആരീഡ്‌ അയര്‍ലാക്ക്‌ 3 


(1839. ഫു. 509523 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 4 


വെളിച്ചം കണ്ടിട്ടില്ല. കെ. വി. ശര്‍മയുടെ 
ഗ്രന്ഥങ്ങളാണ്‌ ഇന്നുലഭ്യമായിട്ടുള്ള മുഖ്യ 
ആധികാരിക ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍. എസ്‌.പരമേശ്വര 
ന്‍െറ ഇഇന്ത്യനീ ഗണിതത്തിര്റെ സുവര്ണ 
കാലം എന്ന ഇംഗ്ലീഷ്ഗ്രന്ഥം ഇനിയും അച്ച 
ടിക്കാനിരിക്കുന്നു. വടക്കുംകൂറിന്‍െറ സ്ംസ്വ്ക്ൃ 
തമ്ധമഹിത്യചതിത്രം, ഉള്ളൂരിന്‍െറ സ്ധാഹിത്യചച 
തിത്രം തുടങ്ങിയവയില്‍ സാന്ദര്‍ഭികമായ 
(സാങ്കേതികത്വമില്ലാത്ത) പരാമര്‍ശങ്ങളും 
കാണാം. 


കേരളപാരമ്പര്യവും 
ജ്യോതിശാസ്ത്രജ്ഞരും 


കെ.വി.ശര്‍മ്മ ഹിന്ദു മജ്യോതിശാസ്പ്ത 
ത്തികെ കെരളാസ്പ്കുകിന്റ ചതിവും കേര 
ാഥിഷിയമജ്യോതിഷത്തിന്റ ഗ്രമ്ഥന്ധ്ു 
ഛിയും എന്ന തന്‍െറ ഗ്രന്ഥത്തില്‍” പറഞ്ഞി 
ടടുള്ളതുപോലെ, കേരളപാരമ്പര്യത്തിന്‍െറ 
ചില പ്രത്യേകതകള്‍ അന്വേഷണത്ചര, 
നിരീക്ഷണപരീക്ഷണങ്ങളി ലുള്ള ഈന്നല്‍, 
തല്‍ഫലമായി തുടര്‍ച്ചയായ തിരുത്തലുക 
ക്കുള്ള സന്നദ്ധത, കൃത്യതയ്ക്കുള്ള വെമ്പല്‍, 


ഗവേഷകന്‍െറ വീക്ഷണകോണ്‍, പാരമ്പര്യ 
ത്തിന്‍െറ തുടര്‍ച്ച തുടങ്ങിയവയാണ്‌. 


ശര്‍മ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച ഒരു പഴയതാളി 
യോലംഗ്രന്ഥത്തില്‍, 13.0൦ നൂറ്റാണ്ടില്‍ തുടങ്ങി 
റാം നൂറ്റാണ്ടുവരെ നീണ്ടുകിടക്കുന്ന ഒരു 
ഗുരുശിഷ്യ പരമ്പരയെപ്പറ്റി പ്രസ്താവിക്കു 
ന്നുണ്ട്‌ - തലക്കുളത്തു ഗോവിന്ദ ഭട്ടതിരി 
(1237.95) -- ശിഷ്യന്‍, പരമേശ്വരന്‍െറ 
മുത്തച്ഛന്‍ (13.14 നൂറ്റാണ്ടുകള്‍) 
പഈത്രനും ശിഷ്യനുമായ പരമേശ്വരന്‍ 
൬൫൯60-1455) -- മകന്‍ ദാമോദരന്‍ (15.0൦ 
നൂറ്റാണ്ട്‌) -- ശിഷ്യന്‍ നീലകണ്ടസോമയാജി 
(൩൧2-1545) - ശിഷ്യന്‍ തൃപ്പാണിക്കരപൊ 
തൂവാള്‍ - ശിഷ്യന്‍ നാവായിക്കുളത്ത്‌ 
ആഴാതി -- ശിഷ്യന്‍ പുലിമുഖത്തുപോറ്റി 
(686.1758) - ശിഷ്യന്‍ രാമന്‍ ആശാന്‍ 
ന൫-ംം നൂറ്റാണ്ട്‌ - മകന്‍ കൃഷ്ണന്‍ ആശാന്‍ 
(1756-1812) - ശിഷ്യന്‍ ആറന്‍മുള മംഗല 
ശ്ശേരി ദക്ഷിണാമൂര്‍തിമൂസ്സത്‌ (18-19 നൂറ്റാണ്ടു 
കള്‍) - ശിഷ്യന്‍ മാന്നാര്‍ നാലേക്കാട്ടില്‍ 
ബാലരാമന്‍ പിള്ള (19൦ നൂറ്റാണ്ട്‌) - 
ശിഷ്യന്‍ വിദ്വാന്‍ കരീന്ദ്രന്‍ ചെറുണ്ണികോയി 
ത്തമ്പുരാന്‍ (രാജരാജവര്‍മ്മ) (1812.1896) 


3 സി.ടി. രാജഗോപാല്‍, എ. വെങ്കിടരാമന്‍, 'ദ സൈന്‍ ആന്‍ഡ്‌ കൊസൈന്‍ പവര്‍ സീരീസ്‌ ഇന്‍ 


ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ഹിന്ദുമാത്തമാറ്റിക്സ്‌', മണ്‌ കഫ്‌ ൪ ഏഷ്യാറ്റിക്‌ സൊസൈറ്റി ഒഫ്‌ ബംഗാള്‍ 15(1949), പൂ. 1.13, 
കെ. മുകുന്ദമാരാര്‍, സി.ടി. രാജഗോപാല്‍, 'ഓണ്‍ ദ ഹിന്ദു ക്വാഡ്രേചര്‍ ഒഫ്‌ ദ സര്‍ക്കിശ്‌', കേണ ഒഫ്‌ 
൫ എഷ്യാറ്റിക്‌ മ്പൊസ്ദൈറ്റ്‌ (ബോംബെ), 20 (1944), പൂ. 65.82 തുടങ്ങിയവ കാണുക. 


ടി.എസ്‌. കുപ്പണ്ണശാസ്ത്രി, കളക്ടഡ്‌ മപെമഴ്‌്‌ ഓണ്ട്‌ മജ്യമതിഷ (തിരുപ്പതി , കേന്ദ്രീയവിദ്യാപീഠ്‌, 1989) 


ടി.എ. സരസ്വതി അമ്മയുടെ പഠനങ്ങളില്‍ ചിലത്‌; 'ദ ഡവലപ്പ്മെന്റ്‌ ഒഫ്‌ മാത്തമാറ്റിക്കല്‍ സീരീസ്‌ ഇന്‍ 
ഇന്ത്യ', ബുള്കൂറ്റിനീ കഫ്‌ ൭ നാഷണ്‌ ഹഇ൯സ്റിറ്ുട്‌ ഒഫ്‌ സ്യരീസ്പ്‌ കഫ്‌ ഇന്ത്യ, 21 (1960), പൂ. 3256, 
"ഡവലപ്പ്മെന്‍റ്‌ ഒഫ്‌ മാത്തമാറ്റിക്കല്‍ ഐഡിയാസ്‌ ഇന്‍ ഇന്ത്യ', ന്ത്യ മജണത്‌ ഒഫ്‌ ഹിസ്പ്റതി ഒഫ്‌ 
സ്മരീസ്പ്‌ 4 (1969), പൂ. 5978, മജ്യാമ്രട? ഇനി എവ്ഷ്യത്റ്‌ ആത്ഡ്‌ മിഡീവതി ഇന്ത്യ (മോത്തിലാല്‍ 
ബനാറസിദാസ്‌, 1979), പു 184190 


കേരളീയ ഗണിതശാസ്ത്രജ്ഞനായ പരമേശ്വരന്‍െറ സംഭാവനകളെക്കുറിച്ചുള്ള ആര്‍.സി.ഗുപ്തയുടെ 
പഠനം ഹിസ്പമ്റാറിയ മാത്തമമറ്റിക്കാ 4 (1977), പൂ. 67.74 മാധവന്‍െറ സംഭാവനകളെളക്കുറിച്ചറിയാന്‍ 
ഗണിത, 27 (1), 1976, പു. 19.24. 


കെ.വി.ശര്‍മ്മ, എ ഹിസ്പ്ററി ഫ്‌ മകേരളാന്പ്കുശ്‌ കഫ്‌ ഹിന്മു അമ്പ്മുട്ാണമ? (ഇത്‌ പെര്‍സ്പെക്ടീഷ്‌, 
(ഹോഷിയാര്‍പൂര്‍ , പഞ്ചാബ്‌ സര്‍വ്വകലാശാല, വിശ്വേശ്വരാനന്ദ്‌ ഇന്‍സ്റ്റിറ്റൂട്ട്‌ ഒഫ്‌ സാന്‍സ്‌ക്രീറ്റ്‌ 
ആന്‍ഡ്‌ ഇന്തോളജിക്കല്‍ സ്‌റ്റഡീസ്‌, 972) ശര്‍മ്മയുടെ ലേഖനങ്ങള്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച മാതൃഭുമ? 
ആഴ്ചപ്ലതതിച്്‌ ലക്കങ്ങള്‍ , 29 ജനു. 1956, 5 ഫെബ്രു. 1956, 7 ഒക്ടോ. 1956, 19 മെയ്‌ 1957, 28 
ആഗസ്റ്റ്‌ 1960. 


എണ്‍പതിലേറെ കേരളീയജ്യോതി 
ശാസ്ത്രജ്ഞരെപ്പറ്റി ശര്‍മയുടെ ഗ്രന്ഥത്തില്‍ 
പ്രസ്താവമുണ്ട്‌. ഇവരില്‍ നാലുപേരെപ്പറ്റി 
മാത്രം ഇവിടെ എടുത്തു പറയാം. 


ക. സ്വംഗമ്രഗ്രാമമാധവനീ (7240. 7422) 


സംഗമമെന്നാല്‍ കൂടല്‍. പെരിയാറി 
ന്‍െറ രണ്ടുശാഖകള്‍ കൂടുന്ന, കൂടല്‍മാണി 
ക്യക്ഷേത്രം നിലകൊള്ളുന്ന ഇരിഞ്ഞാലക്കുട 
യാണ്‌ സംഗമഗ്രാമമെന്ന്‌ കെ.വി.ശര്‍മ പറയു 
ന്നുണ്ട്‌. ചില താളിയോലഗ്രന്ഥങ്ങളിലെ 
തെളിവുകള്‍ വച്ച്‌, ഇലഞ്ഞിപ്പള്ളി എമ്പ്പാ 
നാണ്‌ സംഗമഗ്രാമ മാധവനെന്നും. പക്ഷേ, 
ഭാരതപ്പുഴയുടെ തീരത്തുള്ള കൂടല്ലൂര്‍ ഗ്രാമമാ 
വണം മാധവന്‍െറ ജന്‍മസ്ഥലമെന്ന്‌ വിശ്വ 
സിക്കാനാണ്‌ മറ്റു തെളിവുകള്‍ സഹായിക്കു 
ന്നത്‌ .- അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ശിഷ്യനായ പരമേ 
ശ്വരനും തുടര്‍ന്ന്‌ നീലകണ്ഠനും മറ്റും ഭാരത 
പ്ലുഴയുടെ തീരത്ത്‌ ജീവിച്ചവരാണെന്നത്‌ അവ 
യിലൊന്നാണ്‌. 


നിരവധി ഗ്രന്ഥങ്ങളുടെ കര്‍ത്താവാണ്‌ 
“ഗോളവിദ്‌' എന്ന്‌ പിന്‍മുറക്കാരാല്‍ വിളിയ്ക്ക 
പ്പെട്ട മാധവന്‍. പ്രധാനപ്പെട്ടവ സ്ഷുട 
ച്രഭപ്മി, അതിന്‍െറ തന്നെ സംശോധിതരൂപ 
മായ മേണ്ബാതോഹം, ലഗ്ന പ്രകരണമ, മഹാ 
ക്യാനായന പ്രകാരം, മധ്യമാനായന പ്രകാരം, 
അഗണ്മിതം, അഗണിത പഞ്ചാംഗം. ഗോളവാദാ 
എന്നൊരു ഗ്രന്ഥവും അദ്ദേഹം എഴുതിയിരി 
ക്കാനിടയുണ്ട്‌. 


ഇനി മാധവന്‍െറ പ്രധാന സംഭാവനകള്‍ 
കുറിക്കാം: 


ക. ആകാശത്തിലെ ഗോളങ്ങളില്‍ വേഗ 
തകൂടുതലുള്ളതാണ്‌ ചന്ദ്രന്‍, അതിന്‍െറ ഗതി 
യില്‍ ധാരാളം വ്യതിയാനങ്ങളും ഉണ്ട്‌. ചന്ദ്ര 
൯െറ യഥാര്‍ത്ഥ സ്ഥാനം നിര്‍ണയിക്കുന്നത്‌ 
തല്‍ഫലമായി ബുദ്ധി മുട്ടുള്ളതാവുന്നു. മാധ 
വനാകട്ടെ, ഓരോ മിനുട്ടിലും ചന്ദ്രന്‍െറ 
യഥാര്‍ത്ഥ സ്ഥാനം നിര്‍ണയിക്കാനുള്ള വഴി 
േണ്ചാമ്മോഹത്തില്‍ വിവരിക്കുന്നുണ്ട്‌. അന്ന 
ത്തെനിലയ്ക്ക്‌ ഇത്രയും കണിശത വലിയ 
നേട്ടം തന്നെയാണ്‌. 
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ഖ. 1 എന്ന സാംഖ്യ അഭിന്നകമാണെന്ന്‌ 
പാശ്ചാത്യലോകത്തില്‍ ആദ്യമായി പറ 
ഞ്ഞത്‌ 1671ല്‍ ലാംബര്‍ട്ട്‌ ആണ്‌, 


കടം. 


ട്‌ ടു; 

എന്ന അനന്തശ്രേണി 1673ല്‍ ലീബ്നിസ്സും. 
ഏതാണ്ട്‌ 250 കൊല്ലം മുമ്പ്‌ മാധവന്‍ എഴുതി 
- വ്ൃത്തത്തിന്‍െറ പരിധി നിര്‍ണയിക്കാനായി; 


വ്യാസ വാതി ന്തിഹമ്ത രൂപഫ്ൃമ്ത 
വ്്യാസ്ധസ്ധാഗരാഭിഹമ്ത 


ത്രിശരാദി വിഷമസ്വാഖ്യൊ ഭക്തം ണാം സ്പ 
പൃഥക്‌ ക്രമാത്കുര്യാത്‌ 
അതായത്‌ വ്യാസത്തിനെ 4 കൊണ്ട്‌ 
ഗുണിക്കുക; പിന്നീട്‌ വ്യാസത്തിന്‍െറ നാലൂമ 
ടങ്ങിനെ 3,5 തുടങ്ങിയ ഒറ്റസംഖ്യകള്‍കൊണ്ടു 
ഭാഗിച്ചു കിട്ടുന്നവയെ മാറി മാറി കുറയ്ക്കു 
കയും കൂട്ടുകയും ചെയ്യുക. അതായത്‌ 
നി 
(൪ വ്യാസം, € പരിധി). ഇതുതന്നെയാണ്‌ 
മുകളിലെഴുതിയ ശ്രേണിയും. 


ഗ. 7 എന്ന സാഖ്യയ്ക്ക്‌ മാധവന്‍ 
വേറെയും പല ഏകദേശനങ്ങളും കൊടുക്കു 
ന്നുണ്ട്‌. കൂടാതെ മറ്റൊരിടത്ത്‌ വ്യാസം 97" 
ആയവ്ൃയത്തത്തിന്‍െറ പരിധി 28, 27, 43, 33, 
89, 233 ആണ്‌ എന്നുപറയുന്നുണ്ട്‌. 


ക്ധിങുധ ഒഞത്രഗ ജാഹ്‌ ഛുതാശ 
ത്രിശൂണ മ്വേദ ഭാവമരണ ബഹര്‍ 


നവ നിലര്വമിത്ത വ്ൃതിവിസ്തമ്മ 
ചതിഥിമാനമിദം ജഗദുരങുഥമ: 


ഇതില്‍നിന്ന്‌ യുടെ വില ഏതാണ്ട്‌ 
3.0415926935ഠ എന്നുകിട്ടും. 


ഘ. ലീബ്നിസ്‌ ശ്രേണിയുടെ സാമാന്യ 
രൂപമായ ഗ്രിഗറി-ലീബ്നിസ്‌ ശ്രേണി 


റിപ 
൩ ടോ റം; 


എന്നതും മാധവന്‍ കൊടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. 
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& 

ഒ. ന്യൂട്ടന്‍െറ പേരിലറിയപ്പെടുന്ന 
സൈന്‍, കോസൈന്‍ ശ്രേണികളും മാധവ 
ന്‍െറ കൃതികളില്‍നിന്നു കിട്ടുന്നു. 


ഖെ. പരമമശ്വതന്‌ (൩62. 7422) 


വടശ്ശേരി പരമേശ്വരന്‍ മാധവന്‍റെറ 
ശ്രിഷ്യനായിരുന്നു. പരമേശ്വരന്‍െറ പ്രധാന 
സംഭാവന ഒരുപക്ഷേ ദ്ൃഗ്ലണിതരീതി യായിരി 
ക്കും. ആര്യഭടന്‍ ക്രി.വ. 522ല്‍ പറഞ്ഞുവച്ച 
രീതിയാണ്‌ ജ്യോതിശാസ്ത്രഗണനകള്‍ക്ക്‌ 
പൊതുവെ ഉപയോഗിക്കപ്പെട്ടുവന്നിരുന്നത്‌ - 
ഹരിദത്തന്‍ (650.700) ക്രി.വ. 683ല്‍ ഗഹ 
ചതമ്മിബത്ഥനമ, മഹാഥമാരീഗതിബന്ഥനം 
എന്നീ ഗ്രന്ഥങ്ങളിലൂടെ പരഹിതരീതി അവത 
രിപ്പിക്കുന്നതുവരെ. ഭാരതപ്പുഴയുടെ തീരത്ത്‌ 
തിരുനാവായയിലെ മാമാങ്കസമയത്താണ്‌ ഈ 
രീതി കേരളത്തില്‍ പരക്കെ അംഗീകരിയ്ക്കപ്പെ 
ടതെന്നു വിശ്വസിക്കപ്പെടുന്നു. ഹരിദത്തന്‍ 
ആര്യഭടന്‍െറ രീതിതന്നെയാണുപയോഗിച്ചത്‌; 
ചില തിരൂത്തലുകളോടെ. കാലക്രമേണ 
ഇതിനും തിരുത്തലുകള്‍ വേണമെന്നുവന്നു. 
പരമേശ്വരന്‍ പറയുന്നതുപോലെ ദൃശ്യമ്തേ 
ദ്ഥിഹഗാ ദൃഷ്ട്യാ ഭിന്ന: ചരഹിമതോദിതാരി.. 
അതായത്‌ പരഹിതരീതിയില്‍ പറഞ്ഞിട്ടുള്ളതി 
ല്‍നിന്ന്‌ ഭിന്നമായി ഗോളസ്ഥാനങ്ങള്‍ കാണ 
പ്പെടുന്നു... അതുകൊണ്ട്‌ തിരുത്തലുകള്‍ ആവ 
ശ്യമായിവന്നിരിയ്ക്കുകയാണ്‌ എന്ന്‌. അമ്പത്ത 
ഞ്ചു കൊല്ലത്തോളം തുടര്‍ച്ചയായി എന്നും 
രാത്രിയില്‍ ഭാരതപ്പുഴയുടെ മണല്‍പ്പുറത്ത്‌ 
മലര്‍ന്നുകിടന്ന്‌ ആകാശത്തെ ഗോളങ്ങളെ 
നിരീക്ഷിച്ചും കണക്കുകൂട്ടലുകള്‍ നടത്തിയു 
മാണ്‌ താന്‍ ദ്യഗ്ഗണിതരീതി ആവിഷ്കരിക്കു 
ന്നതെന്ന്‌ അദ്ദേഹം പറഞ്ഞിരിക്കുന്നു. 
600വര്‍ഷം കഴിയുമ്പോള്‍ വീണ്ടും തിരുത്ത 
ലുകള്‍ വരുത്തണമെന്നും അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു 
വച്ചിട്ടുണ്ട്‌. അവിശ്രമമായ അധ്വാനം, തുടര്‍ച്ച 
യായ നിരീക്ഷണത്തിനും ആവശ്യമായ തിരു 
ത്തലുകള്‍ക്കുമുള്ള സന്നദ്ധത എന്നിങ്ങനെ 
ഒരു സത്യാന്വേഷകനുണ്ടാവേണ്ട എല്ലാ ഗുണ 
ങ്ങളും ഇവിടെ പ്രകടമാവുന്നെന്ന്‌ എടുത്തു 
പറയട്ടെ. 
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ഭാരതപ്പുഴ അറബിക്കടലില്‍ ചേരുന്നതി 
നടുത്തുള്ള ആലത്തൂര്‍ ഗ്രാമത്തിലെ വടശ്ശേരി 
ഇല്ലത്താണ്‌ പരമേശ്വരന്‍ ജനിച്ചത്‌. മുപ്പതി 
ലേറെ ഗ്രമ്പഭങ്ങള്‍ അദ്ദേഹം രചിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ദൃഗ്ഗ 


ഞ്ഞി, ന്ധിദ്ധാത്തദീപിക, ശഗോമദീപിക, 
ച്രരച്ംരാമാഗണിയം, വഥാകൃകരണ്മ, 
കൂടാതെ ആര്യഭടീയാ, മഹാഴാസ്പ്കതീയം, 


ചഷ്ഷുഭാസ്പ്കതീയം, ന്ധുര്യന്ധിദ്ധാത്തം, ച/്ഘുമാ 
ശമ്പം. ചീലാവതി ഗോകൂദീചിക, വ്യത്തീചാ 
താഷ്‌ട്കം തുടങ്ങിയവയ്ക്ക്‌ വ്യാഖ്യാനങ്ങള്‍. 
കുറെയേറെ ജ്യോതിഷഗ്രന്ഥങ്ങളും അദ്ദേഹം 
എഴുതിയിട്ടുണ്ട്‌. 


അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ സംഭാവനകളില്‍ ദൃഗ്ഗ 
ണിതരീതിയ്ക്കു പുറമെ എടുത്തുപറയാവുന്ന 
പലതുമുണ്ട്‌. യൂറോപ്യന്‍ ഗണിതജ്ഞരുടെ 
പേരില്‍ അറിയപ്പെടുന്ന പല കണ്ടുപിടുത്ത 
ങ്ങളും ഇദ്ദേഹത്തിന്‍െറ പേരിലറിയപ്പെടേണ്ട 
വയാണ്‌. ഉദാഹരണമായി, ഒരു ചക്രീയച 
തുര്‍ഭൂജത്തിന്‍െറ പരിവ്ൃത്തത്തിന്‍െറ ആരം 
കണ്ടുപിടിക്കാനുള്ള സൂത്രവാക്യം 


൭0, ൦, ഠ്‌, ചതുര്‍ഭുജത്തിന്‍െറ വശങ്ങളും 
7 ആരവുമാണെങ്കില്‍, 


യ [2 2040 (20൦ 
(4-൪ (--൨:൧൭) (22-2-2) (൧:൭:൧-൧) 


ഇത്‌ പരമേശ്വരന്‍ തന്‍െറ ലീലാവതീ 
വ്യാഖ്യാനത്തില്‍ നല്‍കുന്നുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ 
1782ല്‍ ലൂയ്ലര്‍ കണ്ടുപിടിച്ചതായിട്ടാണ്‌ ഇത 
റിയപ്പെടുന്നത്‌. 

ഗ. ന്മീലകണ്ഠന (7൭ 7്ക്) 


പരമേശ്വരന്‍െറയ്യും പരമേശ്വരനന്‍െറ 
മകന്‍ ദാമോദരന്‍െറയും ശിഷ്യനാണ്‌ നീല 
കണ്ഠന്‍ (അഥവാ കേളല്ലൂര്‍ നീലകണ്ഠസോ 
മയാജി). തുഞ്ചത്തെഴുത്തച്ഛന്‍െറ ജന്‍മ 
സ്ഥലമായ തൃക്കണ്ടിയൂര്‍ ആണ്‌ ഇദ്ദേഹത്തി 
ഒന്‍െറയും ജന്‍മസ്ഥലം. സാധാരണ ഭാരതീയാ 
ചാര്യന്‍മാര്‍ ചെയ്യാറില്ലാത്ത കാര്യമാണ്‌ - 
ഇദ്ദേഹം സ്വന്തം വിവരങ്ങള്‍ പലതും പലയി 
ടത്തായി പറഞ്ഞുവച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ഗര്‍ഗഗോത്ര 
ത്തില്‍ പെടുന്നു; ജാതവേദന്‍െറ മകനാണ്‌, 
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ശങ്കരന്‍െറ അനുജന്‍; ജാതവേദനെന്നൊരമ്മാ 
മനും സുബ്രഹ്മണ്യനെന്നൊരു ചങ്ങാതിയു 
മുണ്ട്‌; ആഴ്വാഞ്ചേരി തമ്പ്രാക്കളുടെ ആശ്രിത 
നാണ്‌ തുടങ്ങിയ കാര്യങ്ങള്‍. പരമേശ്വരന്‍െറ 
വീട്ടില്‍ താമസിച്ചാണ്‌ അധ്യയനം നടത്തിയത്‌. 
വേദാന്തകാര്യങ്ങളില്‍ രവിയാണ്‌ ഗുരു. പത്നി 
ആര്യ. രണ്ടുമക്കള്‍ . രാമനും ദക്ഷിണാമൂര്‍ത്തി 
യും. തുഞ്ചത്തെഴുത്തച്ഛന്‍ നീലകണ്ഠന്‍െറ 
ശിഷ്യനായിരുന്നെന്നു പറയപ്പെടുന്നു. കേള 
ല്ലൂര്‍ കുടുംബം അന്യം നിന്നതിനുശേഷം 
അടുത്ത ബന്ധുക്കളായ ഇടമന കൂടുംബമാണ 
വിടെ തുടര്‍ന്നത്‌. 


നീണ്ട ജീവിതകാലമുണ്ടായ അദ്ദേഹം 
നിരവധി ഗ്രന്ഥങ്ങളെഴുതുകയും ചെയ്തു. 
പ്രധാനപ്പെട്ടവ മഗാളമ്പമരം, സ്ിദ്ധാന്തദരീ്ച 
ണം, ചരച്ഛായാഗണിതം, ത്രത്തമ്പംഗ്രഹമ, 
ആര്യഭടീയ ഭമഷ്യം, സ്വിദ്ധാത്തദര്‍ച്ഛണവ്യാഖ്യമ, 
ച്രഭച്ഛാധാഗണിതത്തിനൊരു ടീക, ഗ്രഹണ 
്മിരര്‍ണമ്മം, സ്ധുദ്ഭരരാജ പ്രശ്നോത്തരം, ഗ്രഹ 
ചതീകഷാകമം, ജ്യോതിരിമീമാംന്ധ തുടങ്ങിയവ 
അവയില്‍ മുഖ്യമാണ്‌. അവയില്‍ ത്രത്തമ്പംഗ്ര 
ഹമാണ്‌ ഒരുപക്ഷെ ഏറ്റവുമധികം വ്യവഹരി 
ക്കപ്പെട്ടത്‌. ആര്യഭടീമഭമഷ്യമാവും ഒരുപക്ഷേ 
ഏറ്റവും പ്രധാനപ്പെട്ട സംഭാവന. ശഗ്രഹപ/ 
തീകഷ്യകമം 200 ശ്ലോകങ്ങളുള്ള ഒരു ഗ്രന്ഥ 
മാണ്‌ - ജ്യോതിശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ക്കും ജ്യോത്സ്യ 
ക്കും ഉപയോഗിക്കാവുന്ന ഒരു ഗൈഡ്‌. 

സുന്ദരരാജന്‍ അക്കാലത്ത്‌ തമിഴ്‌നാട്ടില്‍ 
ജീവിച്ച ഒരു ജ്യോതിശാസ്ത്രജ്ഞനാണ്‌. 
അദ്ദേഹം ഉന്നയിച്ച ജ്യോതിശാസ്ത്ര പ്രശ്‌ന 
ങ്ങള്‍ക്കുള്ള മറുപടിയാണ്‌ സ്പുന്തതരാമമ 
പ്രശ്നോത്തരം. 

നീലകണ്ഠന്‍െറ പ്രധാനസംഭാവനകള്‍ 
എന്തെന്നു നോക്കാം: 

ക. അനന്തജ്യാമിതീയ ശ്രേണികളുടെ 


തുക കാണാനുള്ള സൂത്രവാക്യം നീലകണ്ഠന്‍ 
നല്‍കുന്നുണ്ട്‌. 


ഖ. ൬ എന്ന സാഖ്യയുടെ അഭിന്നകത 
നീലകണ്ഠന്‍ എടുത്തു പറയുന്നുണ്ട്‌. വൃത്ത 
ത്തിന്‍െറ പരിധിയെ അതിന്‍െറ വ്യാസത്തി 
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െറ ധര്‍മ്മമായി കൃത്യമായി പറയാനാവില്ല 
- ആസന്നമായി മാത്രമേ പറയാനാവൂ എന്ന്‌ 
അദ്ദേഹം എടുത്തു ഘറയുന്നുണ്ട്‌. പാശ്ചാത്യ 
ഗണിതജ്ഞരില്‍ ലാംബര്‍ട്ട്‌ 1761ല്‍ - അതാ 
യത്‌ 250 വര്‍ഷത്തിനുശേഷം ആണ്‌ 
ഇക്കാര്യം ആദ്യം പറയുന്നത്‌. 


എന്നീ സൂത്രവാക്യങ്ങള്‍ ത്രന്മമ്പാഗ്രഹ്ത്തില്‍ 
പറയുന്നുണ്ട്‌. 


ഘ. ജ്യാമിതീയ സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ക്കുള്ള 
ഉപപത്തികളും പ്രത്ൃക്ഷപ്രമാണങ്ങളും 
നല്‍കുന്നുണ്ട്‌ അദ്ദേഹം. 


ഒ. നിസര്‍ഗ്ഗസംഖ്യകളുടെ വര്‍ഗ്ഗങ്ങളു 
ടെയും ഘാതങ്ങളുടെയും ശ്രേണികളുടെ തുക 
കണ്ടുപിടിക്കാനുള്ള സൂത്രവാക്യങ്ങള്‍ നീല 
കണ്ഠന്‍ പറയുന്നുണ്ട്‌. 


ച. ഒരുപക്ഷേ നീലകണ്ഠന്‍െറ ഏറ്റവും 
വലിയ സംഭാവന അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഗ്രന്ഥങ്ങ 
ളേക്കാള്‍ ഈ നാട്ടില്‍ ജ്യോതിശാസ്ത്ര-ഗണി 
തശാസ്ത്ര പരിചിന്തനകള്‍ക്ക്‌ അദ്ദേഹം 
നല്‍കിയ പ്രചോദനമായിരിക്കും. അദ്ദേഹത്തി 
ഒറ ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ക്ക്‌ സംസ്കൃതത്തിലും മല 
യാളത്തി ലുമുണ്ടായ നിരവധി വ്യാഖ്യാനങ്ങള്‍ 
ഇതിനുതെളിവാണ്‌. 


ഛ. സൂര്യന്‍ കേന്ദ്രമായുള്ള ഗ്രഹചലന 
സിദ്ധാന്തം അദ്ദേഹം അവതരിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌ . 
പാശ്ചാത്യരില്‍ ടൈക്കോബ്രാഹി (16. നൂറ്റാ 
ണ്ടില്‍) ആണ്‌ സമാനമായ സിദ്ധാന്തം ആദ്യ 
മവതരിപ്പിച്ചത്‌. ലു 


ഘ. പുതുമന മസ്പാമയാമി (7662.77740) 


തൃശ്ശൂരുള്ള പുതുമനയില്ലത്തെ ഒരു 
സോമയാജി എന്നല്ലാതെ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
ശരിയായ പേരറിവില്ല. 1732ല്‍ ആണ്‌ 
അദ്ദേഹം കരണപദ്ധതിയെന്ന പ്രസിദ്ധ ഗ്രന്ഥം 
എഴുതിയത്‌. 15 അധ്യായങ്ങളുള്ള ഒരു ജ്യോതി 
ശ്ശാസ്ത്ര ഗ്രന്ഥമാണിത്‌. ഇതിന്‍െറ തമിഴ്‌, 
തെലുങ്ക്‌ ലിപികളിലെഴുതിയ താളിയോലപ 
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കപ്പുകള്‍ ധാരാളം കണ്ടെടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. 
സംസ്കൃതം, തമിഴ്‌, മലയാളം ഭാഷകളില്‍ 
നിരവധി വ്യാഖ്യാനങ്ങളും ഇതിനുണ്ടായി 
ട്ടുണ്ട്‌. കേരളം, ആന്ധ്ര, തമിഴ്‌നാട്‌ എന്നീ 
പ്രദേശങ്ങളിലിതിനുണ്ടായിരുന്ന പ്രചാരം 
അതില്‍നിന്ന്‌ ഈഹിക്കാമല്ലോ. പി.കെ.കോരു 
1953ല്‍ ആധുനിക ഗണിതസങ്കേതങ്ങളുപ 
യോഗിച്ച്‌ ഇതിനൊരു വ്യാഖ്യാനം പ്രസിദ്ധീക 
രിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പരഹിത രീതിയിലധിഷ്ഠിതമായ 
കേരളീയ ജ്യോതിശ്ശാസ്ത്ര-ഗണിതശാസ്ത്രരീ 
തികളില്‍ അടങ്ങിയിട്ടുള്ള ഗണിത തത്വങ്ങളുടെ 
വ്യാഖ്യാനമാണ്‌ കരണ്പദ്ഥതി നീലകണ്ഠ 
ന്‍െറ തന്ത്രസംഗ്രഹം, ജ്യേഷ്ഠദേവന്‍െറ 
യുക്തി ഭാം എന്നിവയേക്കാള്‍ ഒരുപക്ഷേ 
മൌയലികമാണ്‌ കരണപദ്ധതിയെന്നു പറയാം. 


ആൃാമരത്നം, ജാതകാദേശം, 
കഅധധാഥം, വേണ്വാമ്മാഹാഷടകം, ഗ്രഹണഗ 
തം, മാനമ്പശണിതം (5) തുടങ്ങിയ മറ്റു 
ഗ്രന്ഥങ്ങളും അദ്ദേഹത്തിനേറതായിട്ടുണ്ട്‌. 
കടപയാദി അഥവാ 


പരല്‍പേദ്‌ 


പ്പഞ്ഞ/ 


ഇന്ത്യന്‍ പാരമ്പര്യ ഗണിത രീതിക്ക്‌ കേര 
ഉത്തിന്‍െറ അതിവിശിഷ്ട സംഭാവനയെന്നുപ 
റയാവുന്നത്‌ സംഖ്യാസൂചനത്തിനുള്ള കടപ 
യാദി രീതിയാണ്‌. 


പാരമ്പര്യരീതിയില്‍ ഗണിത.ജ്യോതി 
ശ്ശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ രചിച്ചിരുന്നത്‌ 
മിക്കവാറും പദ്യങ്ങളില്‍ . ശ്ലോകങ്ങളിലാണ്‌. 
ഓര്‍മവയ്ക്കുവാനുള്ള സൌയകര്യമോര്‍ത്തായി 
രിക്കും ഈ രീതി അവലംബിച്ചത്‌. വിജ്ഞാ 
നത്തിന്‍െറ വിതരണവും സംരക്ഷണവും 
കൈമാറ്റവും നടത്തുന്നതിനുള്ള ഉപാധികള്‍ 
(താളിയോലയായിരുന്നു മുഖ്യമായും ഉപയോ 
ഗിച്ചിരുന്നത്‌) കുറവായിരുന്ന അക്കാലത്ത്‌ 
എല്ലാം ഓര്‍മയില്‍ സൂക്ഷിയ്ക്കുകയായിരുന്നു 
എളുപ്പം. അങ്ങനെ ശ്ലോകങ്ങളാക്കുമ്പോള്‍ 
വലിയ സംഖ്യകള്‍ സൂചിപ്പിക്കുക ബുദ്ധിമു 
ട്ടാവുന്നു. പലരീതികളും പല കാലങ്ങളില്‍ 
ഇതിനായി ഉപയോഗിച്ചിരുന്നു. അവയില്‍ 
ഇന്ത്യയിലെല്ലായിടത്തും (ക്രിസ്തുവര്‍ഷാരംഭ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ത്തോടെ തന്നെ) പ്രചരിച്ചത്‌ ഭൂതസംഖ്യാരീതി 
യാണ്‌. പുരാണങ്ങളിലും പഴങ്കഥകളിലും മത 
വിശ്വാസങ്ങളിലും മറ്റും നിന്നു രൂപപ്പെടു 
ത്തിയ വാക്കുകള്‍ സംഖ്യകളെ സൂചിപ്പിക്കൂ 
വാനുപയോഴിച്ചു. 3 എന്ന സംഖ്യയെ സൂചി 
പ്പിക്കാന്‍ കാലം (ഭൂത, വര്‍ത്തമാന, ഭാവികാ 
ലങ്ങള്‍ മൂന്ന്‌, ലോകം (ഭൂമി, സ്വര്‍ഗ്ഗം, 
പാതാളം എന്ന്‌ മൂന്നു ലോകങ്ങള്‍); 4 നെ 
സൂചിപ്പിക്കാന്‍ മദം (ഭക്‌, യജുസ്‌, സാമം 
അഥര്‍വ്വം എന്ന്‌ നാലുവേദങ്ങള്‍), യുഗം 
ക്രൃതം, ത്രേതാ, ദ്വാപരം, കലി എന്ന്‌ നാലു 
യുഗങ്ങള്‍), വതിഥി (നാലുസമുദ്രങ്ങള്‍); 5 
നെ സൂചിപ്പിക്കാന്‍ ശരം (കാമദേവന്‍ അഞ്ച്‌ 
ശരങ്ങള്‍), പാണ്ഡവര്‍ തുടങ്ങിയവ. പക്ഷേ, 
ഈ രീതിക്ക്‌ ഒരു ദോഷമുണ്ട്‌ ചില ശബ്ദങ്ങള്‍ 
സൂചിപ്പിക്കുന്ന സംഖ്യകള്‍ പലയിടത്തും പല 
കാലങ്ങളിലും വ്യത്യസ്തങ്ങളായിരുന്നു. ഉദാ 
ഹരഞണത്തിന്‌ മ്ഥാ എന്നത്‌ 1 നെയും 9നെയും 
സുചിപ്പിച്ചിരുന്നു; ലോകം 3നും 4നും; തതം 
നും നും; തത്വം 7നും ടനും 25നും 
എന്നിങ്ങനെ. കൂടാതെ വലിയ സംഖ്യകള്‍ 
സൂചിപ്പിക്കാന്‍ ഈ രീതിയില്‍ പ്രയാസവു 
മുണ്ട്‌. 


ആര്യഭടന്‍ ഉപയോഗിച്ച പ്രത്യേക രീതി 
യുണ്ട്‌. ഈ രീതിയില്‍ ക മുതല്‍ മ വരെയുള്ള 
വര്‍ഗ്ലാക്ഷരങ്ങള്‍ 1 മുതല്‍ 26 വരെയുള്ള 


സംഖ്യകളെ സൂചിപ്പിക്കുന്നു. ആദ്യത്തെ രണ്ടു 
സ്വരങ്ങള്‍ നെയും പിന്നത്തെ രണ്ടു സ്വര 
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കേരളത്തില്‍ 


മുസ്‌ലിം ലീഗിന്‍െറ 
ആവിര്‍ഭാവം 


എം. ഗംഗാഥഭന്ത്‌ 
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[ 
ങ്ങള്‍ 100നെയും, അതിനടുത്ത രണ്ടെണ്ണം 
10000നെയും എന്നിങ്ങണെ. ഉദാഹരണത്തിന്‌, 
ശ്ശ എന്നിവ 3നെ; ഗ? ശീ എന്നിവ 300നെ, 
ശൂ, ശു എന്നിവ 3000 നെ. ഈ രീതിയില്‍ 
വലിയ സംഖ്യകളെ ചെറിയ ശബ്ദങ്ങളെ 
ക്കൊണ്ടു സൂചിപ്പിക്കാമെങ്കിലും പലപ്പോഴും 
അസുന്ദരമായ അപശബ്ദങ്ങളാവും ഉപയോ 
ഗിക്കേണ്ടിവരിക. ആര്യഭടന്‍ ഉപയോഗിക്കുന്ന 
ഒരു ശബ്ദം ചു ഘ്യ 5 കറ്‌ മ്്‌ഘ്യ 
20,000 4-3,00,000 40,00,0005 43,20,000. 
മൂന്നാമത്തെ രീതിയാണ്‌ കടപയാദ്‌ 
(അഥവാ പരല്‍പേര്‌). കേരളത്തില്‍ ഏറെ 
പ്രചാരം കിട്ടിയ ഈ രീതി ഏറ്റവും ആദ്യം 
ഉപയോഗിച്ചു കാണുന്നത്‌ വരരുചിയുടെ ചയ്ദ 
വഥക്യങ്ങളിലാണ്‌. ഹരിദത്തനും ആര്യഭടന്‍ 
രണ്ടാമനും ഈ രീതി ഉപയോഗിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. കേര 
ഉത്തിലെ “പറയി പെറ്റ പന്തിരുകുലം" കഥക 
ളിലൂടെ ജാതിമതസമനമ്വയത്തിന്‍െറ പ്രതീക 
മായി വര്‍ത്തിക്കുന്ന വരരുചി 4-൦ നൂറ്റാണ്ടി 
ലാണ്‌ ജീവിച്ചിരുന്നതെന്നു കരുതാന്‍ തെളിവു 
കളുണ്ട്‌. ച്രവാക്യങ്ങള്‍ക്കു പുറമെ ദ്വാദശ 
ഭമവവാക്യാര്മി വമമുചിക, വതമുചി-മരുളും 
(ജാതകരഫസ്ധ്യം, മ്കതള രതഫഹസ്ധ്യമ എന്നി 
വയും അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ കൃതികളാവാം. 


കടപയ്ാദിയില്‍ താഴെപറയുന്ന രീതിയി 
ലാണ്‌ സംഖ്യകളെ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. 
രിച്‌ 5... 7 ര, 


കഖഗഘങചഛജത്ധഞ 


ടഠഡഡണതഥദ ധന 


പഫബഭമ 


യര ലവശഷസഹള 


ഈ മൂന്നു രീതികളിലും അംകാനാം 
വാമമ്താ ഗത്‌ (വലത്തുനിന്നിടത്തോട്ടാണ്‌ 
സംഖ്യകളെഴുതേണ്ടത്‌) എന്ന നിയമം അവലം 
ബിച്ചു കാണുന്നു. 

കടപയാദിയില്‍ എത്ര വലിയ സംഖ്യകു 
ളേയും സൂചിപ്പിക്കാം. ഓരോശബ്ദവും ഒരു 
നിയതസംഖ്യയെ അസന്ദിഗ്ദ്ധമായി സൂചിപ്പി 
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ക്കുന്നു എന്ന ഗുണവുമുണ്ട്‌. ഈ രീതി 
അന്നത്തെ ഗണിതശാസ്ത്ര പഠനങ്ങളെ സഹാ 
യിക്കുന്ന ഒരു മികച്ച സംഭാവനയാണെന്നതില്‍ 
സംശയമില്ല. 


അപചയം - കാരണങ്ങള്‍ 


കേരളത്തില്‍ ഏതാണ്ട്‌ ഇരുപതാം നൂറ്റാ 
ണ്ടുവരെ തുടര്‍ന്നുവന്ന ഗണിത ശാസ്ത്രത്തി 
ന്‍െറ വളര്‍ച്ചയും സ്വതന്ത്രചിന്തയും എന്തു 
കൊണ്ട്‌ നാമാവശേഷമായി? കാരണങ്ങള്‍ 
പലതാവാം : 


ക. ഇവിടെ നിലനിന്നിരുന്ന ജന്‍മി.നാടു 
വാഴി വ്യവസ്ഥിതിയില്‍, സമൂഹത്തിന്‍െറ 
മേല്‍ത്തട്ടി ലിരുന്നവര്‍ മാത്രമാണ്‌ ഈ പഠന 
ങ്ങളിലും അന്വേഷണങ്ങളിലും വ്യാപ്ൃതരാ 
യിരുന്നത്‌. സാധാരണക്കാരിലേക്ക്‌ അറിവ്‌ 
കടന്നു ചെന്നില്ല. അങ്ങനെ തീരെ കുറവായ 
ഗണിതശാസ്ത്രജ്ഞരുടെ എണ്ണം കാല്ക്ര 
മേണ കുറഞ്ഞുവന്ന്‌ തീരെ ഇല്ലാതായതാവാം. 


ഖ. ബ്രിട്ടീഷ്‌ വിദ്യാഭ്യാസരീതി മറ്റു 
വിജ്ഞാന ശാഖകളിലെന്നപോലെ നാടന്‍ 
രീതികളുടെ വളര്‍ച്ചയെ തടഞ്ഞതാവാം. 


ഗ. ബ്രിട്ടീഷ്‌ രീതിയിലഭ്യസിച്ചാല്‍ കിട്ടാ 
വുന്ന ഭാതിക മേന്‍മകള്‍ ആ രീതിയിലേക്ക്‌ 
ആളുകളെ ആകര്‍ഷിച്ചു (ചുരുക്കം ചിലര്‍ ഈ 
ആകര്‍ഷണത്തെ ചെറുത്തുനിന്ന്‌ പാരമ്പര്യരീ 
തിയില്‍ തുടര്‍ന്നിട്ടുണ്ടെങ്കിലും). 


നമ്മുടെ പാരമ്പര്യത്തിന്‍െറ മേന്‍മ 
ചൂണ്ടിക്കാണിച്ച്‌ 'അമ്പട ഞാനേ' എന്ന ഭാവം 
വളര്‍ത്താനല്ല ഈ ലേഖനത്തിലൂടെ ഞാന്‍ 
ലക്ഷ്യമിട്ടത്‌. ആ ഭാവം പാരമ്പര്യം നില 
നിര്‍ത്താനുള്ള നഈര്‍ജവും താല്‍പര്യവും 
വളര്‍ത്തുന്നുണ്ടെങ്കിലതുമാവാം. അതോ 
ടൊപ്പം പാരമ്പര്ൃയഗണിതരീതിയും ഇന്നത്തെ 
(്രാശ്ചാത്യ) ഗണിതരീതിയും തമ്മിലുള്ള 
വ്യത്യാസം മനസ്സിലാക്കി, പാഠരമ്പര്യരീതിയെ 
പൂതിയ രീതിയിലും തിരിച്ചും അപഗ്രഥിച്ച്‌ 
സമന്വയിപ്പിച്ച്‌ പൂതിയ പഠതകള്‍ വെട്ടിത്തുറ 
ക്കാന്‍ സഹായിക്കട്ടെ എന്ന ലക്ഷ്യമാണ്‌ എനി 
ക്കുണ്ടായിരുന്നത്‌. ഇ] 
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ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനം 


ചി നാഭായണമ്മമനോന 


ഉഗവൌ ചചേരലാതന്‍െറ ആസ്ഥാനം 'കുഴു 
തൂര്‍' ആയിരുന്നുവെന്ന്‌ അകനാര്മുറിലെ ഒരു 
പാട്ടില്‍നിന്ന്‌ വ്ൃക്തമാകുന്നുണ്ട്‌.” ഈ 
സ്ഥലം കുട്ടനാട്ടില്‍ എവിടെയോ ആയിരിക്ക 
ണമെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം അനുമാനിക്കുന്നു.” നെടും 
ചേരലാതന്‍െറ തലസ്ഥാനം 
മാന്തൈലേക്കു മാറ്റിയതായി അകമാമ്മുി 
ലെതന്നെ മറ്റൊരു പാട്ടില്‍നിന്ന്‌ മനസ്സിലാ 
ക്കാം.? പതിറ്റുച്ഛത്തിലും മുത്തൊക്ളായ?മ 
ത്തിലും മാന്തൈനഗരത്തെപ്പറ്റി പരാമര്‍ശ 
മുണ്ട്‌. ചെല്‍കെഴുകുട്ടുവന്‍െറകാലത്ത്‌ ചേര 


' കാലത്ത്‌ 


രാജ്യത്തിന്‍െറ തലസ്ഥാനം വഞ്ചിയായിരു 
ന്നു. ഈ നഗരം പൊരുനൈയാറിന്‍െറ തീര 
ത്താണ്‌. കരുവൂര്‍ എന്ന പേരിലും ഈ 
സ്ഥലം അറിയപ്പെടിരുന്നു. ചേരരാജാവിന്‍െറ 
ആസ്ഥാനമായി ടോളമി രേഖപ്പെടുത്തിയി 
ട്ടുള്ള 'കരര' ഇതുതന്നെയായിരിക്കണം. 


ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനങ്ങളായി 
രുന്ന കുഴുമൂര്‍, മാന്തൈ, കരുവൂര്‍ എന്നീ 
പ്രദേശങ്ങള്‍ എവിടെയാണെന്ന്‌ ഇനിയും 
കൃത്യമായി തിരിച്ചറിഞ്ഞിട്ടില്ല. ആ വഴിക്കുള്ള 
ഏത്‌ അന്വേഷണത്തിന്‍െറയും മുന്നുപാധി 
യാണ്‌ രണ്ടായിരം വര്‍ഷംമുമ്പുണ്ടായിരുന്ന 


കേരളത്തിന്‍െറ ഭൂപ്രകൃതിയെപ്പറ്റി ഒരു ഏക 
ദേശജ്ഞാനമെങ്കിലും ഉണ്ടായിരിക്കുക 
എന്നുള്ളത്‌. ഈ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആരംഭത്തില്‍ 
പോലും കേരളത്തില്‍, പ്രത്യേകിച്ചും ഇടനാ 
ടുകളിലും തീരപ്രദേശങ്ങളിലും ജലമാര്‍ഗമാ 
യിരുന്നു യാത്രയും ചരക്കുകളുടെ നീക്കവും. 
രണ്ടോ മൂന്നോ നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുമുമ്പുവ 
രെയും ഇത്തരം പ്രദേശങ്ങളിലൂടെ കരവഴി 
യുള്ള യാത്ര വേനല്‍ക്കാലത്തൊഴികെ ദുഷ്ക 
രമായിരുന്നു. അപ്പോള്‍ രണ്ടായിരം കൊല്ലം 
മുമ്പുണ്ടായിരുന്ന സ്ഥിതി നമുക്ക്‌ സഭ്കല്‍പി 
ക്കാനേ കഴിയു. 


പശ്ചിമഘട്ടത്തിനും അറബിക്കടലിനും 
ഇടയ്ക്കുള്ള വീതികുറഞ്ഞ ഈ ഭൂപ്രദേശം 
പല കാലഘട്ടങ്ങളിലായി കടല്‍ പിന്‍വാങ്ങി 
രൂപംപ്രാപിച്ചതാണെന്ന കാര്യത്തില്‍ ഗവേഷ 
കര്‍ക്‌ അഭിപ്രായഭേദമില്ല. കടല്‍ പിറകോട്ടിയ 
കുട്ടുവനെപ്പറ്റിയുള്ള സംഘകാലകഥകളും 
ഫ്യൂഡല്‍കാലഘട്ടത്തിലെ പരശുരാമകഥയും 
ഈ പ്രകൃതിപ്രതിഭാസം സമൂഹചേതനയുടെ 
അബോധതലങ്ങളില്‍ വിളയിച്ച മിത്തുകളായി 
രൂന്നു. മദ്ധ്യകേരളത്തില്‍ പതിന്നാലാംനൂറ്റാ 
ണ്ടിലാണ്‌ ഏറ്റവുമൊടുവില്‍ ഭൂപ്രകൃതിയില്‍ 


1 അകനാമ്മുര്‌ പു. 168 
2 അന്നത്തെ ക്കരളം, പൂ. 18 
3 അകനാമ്മുര്‌ പൂ.127 


4 'പൊരുനൈപ്പനല്‍ പായും വഞ്ചി" . 
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ചുദതാ്മുമ്‌ പൂ. 


സാരമായ മാറ്റങ്ങളുണ്ടായത്‌. അതിനും 
എത്രയോ നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുമുമ്പ്‌, ഒരുപക്ഷേ 
നവീനശിലായുഗത്തില്‍ മലഞ്ചെരിവുകളില്‍ 
അധിവസിച്ചിരുന്ന ആദിവാസികള്‍ കൃഷി 
ആരംഭിച്ചതോടെ മണ്ണൊലിപ്പിന്‍െറ ഫലമായി 
പല ഭാഗങ്ങളും നികന്നുവന്നിട്ടുണ്ട്‌. പില്‍ക്കാ 
ലത്തെന്നോ സമതലങ്ങളിലേക്കിറങ്ങിയ 
പ്പോള്‍ മണ്ണ്ണൊലിപ്പിന്‍െറ ഗതി നിരീക്ഷിച്ച്‌ 
ഉചിതമായ സ്ഥാനങ്ങളില്‍ ചിറകള്‍കെട്ടി 
ആവശ്യാനുസാരം ഭൂമി നികത്തിയെടുക്കുന്ന 
തിനുള്ള സാങ്കേതികവൈദഗ്ദ്ധ്യം അനുഭവങ്ങ 
ളിലൂടെ അവര്‍ നേടിയെടുത്തിരുന്നു. ചിറയ്ക്ക 
ല്‍, പചിറനല്ലൂര്‍, ചിറങ്ങര എന്നിങ്ങനെയുള്ള 
സ്ഥലനാമങ്ങളില്‍ ആദ്യശബ്ദമായും കാരാ 
ഞ്ചിറ, കുരിയച്ചിറ, പുത്തന്‍ചിറ എന്നിങ്ങനെ 
യുള്ളവയില്‍ അന്ത്ൃശബ്ദമായും “ചിറ'വരുന്ന 
ഒട്ടേറെ പ്രദേശങ്ങള്‍ കേരളത്തിലുടനീളം 
കാണുന്നതിന്‌ മറ്റൊരു ഉപപത്തിയുമില്ല. 
അങ്ങനെ ചേര്‍തെടുക്കുകയോ കരവെച്ചുവരി 
കയോ ചെയ്ത ഭാഗങ്ങളാണ്‌ പില്‍ക്കാലത്ത്‌ 
ചേര്‍പ്‌, ചേര്‍തല, വൈപ്പിന്‍, വൈക്കം, 
വെച്ചൂര്‍ എന്നുംമറ്റുമുള്ള പേരുകളില്‍ അറിയ 
പ്പെടുതുടങ്ങിയത്‌. പുതൂര്‍, പുതൂര്‍കര, പുത്തൂര്‍ 
മുതലായ സ്ഥലനാമങ്ങളും ഭൂമിയുടെ പൂത 
മയെയാണല്ലോ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. കുന്നുകള്‍ 
ധാരാളമുള്ള ഭാഗങ്ങളില്‍ ഈ പരിണാമപ്ര 
ക്രിയ നാലോ അഞ്ചോ നൂറ്റാണ്ടുകളിലൂടെ 
സംഭവിച്ചു. മറ്റു സ്ഥലങ്ങളില്‍ പതുക്കെപ്പ 
തുക്കെ ഈ മാറ്റം വന്നുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
കുന്നുകള്‍ തീരെയില്ലാത്തതുകൊണ്ടാണ്‌ കുട്ട 
നാടന്‍പ്രദേശം ഏറെക്കുറെ പഴയനിലയി 
ല്‍ത്തന്നെ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നത്‌. തൃശൂര്‍, മല 
പ്പുറം ജില്ലകളിലെ കോള്‍പ്പാടങ്ങള്‍ ഇനിയും 
സമതലമാകാത്തതും കുന്നുകളുടെ കുറവു 
കൊണ്ടുതന്നെ. 


ഇത്തരം സാഹചര്യത്തില്‍ രണ്ടായിരം 
കൊല്ലംമുമ്പ്‌ കേരജത്തിന്‍െറ ഭൂപ്രകൃതി 
എങ്ങനെ ആയിരുന്നിരിക്കും? മദ്ധ്യകേരള 
ത്തില്‍ കടല്‍ കുറേക്കൂടി കിഴക്കോട്ട്‌ തള്ളിക്കി 


ടന്നിരുന്ന. തൃപ്പൂണിത്തുറ ഒരു തുറമുഖവും 
പെരുന്ന” കടല്‍ത്തീരവുമായിരുന്നുവെന്ന്‌ ആ 
സ്ഥലനാമങ്ങള്‍ തന്നെ തെളിയിക്കുന്നു. 
കോട്ടയം കോടിമത ഭാഗത്തുനിന്ന്‌ കപ്പലിന്‍െറ 
ചില അംശങ്ങളും ചങ്ങനാശ്ശേരിയില്‍നിന്ന്‌ 
ആഴക്കടലിലെ ജീവികളുടെ അവശിഷ്ടങ്ങളും 
കിട്ടിയിടുണ്ട്‌. കടല്‍ത്തുരുത്താണല്ലോ കടുത്തു 
തുത്തിയായത്‌. 


തമിഴില്‍ സാഹിത്യരചനകള്‍ ആരംഭി 
ച്ഛത്‌ രണ്ടായിരമോ രണ്ടായിരത്തഞ്ഞൂറോ 
കൊല്ലംമുമ്പാണ്‌. അതിനുംമുമ്പ്‌ തമിഴ്‌ ഒരു 
വ്യവഹാര ഭാഷയായി നിലനിന്നിരുന്നുവെ 
ങ്കിലും ചെന്തമിഴ്‌ എന്ന സാഹിത്യഭാഷ രൂപം 
പ്രാപിച്ചിരുന്നില്ല. ചെന്തമിഴിന്‍െറ ആവിര്‍ഭാ 
വത്തിനു മുമ്പുതന്നെ ആദിദ്രാവിഡരില്‍ ഒരു 
വിഭാഗം പശ്ചിമഘട്ടത്തിലൂടെ കടന്ന്‌ കേരള 
ത്തിന്‍െറ കിഴക്കന്‍മലയോരങ്ങളില്‍ അധിവാ 
സമുറപ്പിച്ചിടുണ്ട്‌. കാലാന്തരത്തില്‍ സമതല 
ങ്ങളിലേക്ക്‌ ഇറങ്ങിയ ഈ ജനവിഭാഗമാണ്‌ 
കേരളീയ സമൂഹത്തിലെ അടിസ്ഥാനവര്‍ഗം. 
ഇറങ്ങിവരാന്‍ കൂട്ടാക്കാതെ പഴയ ചൂറ്റൂപാടു 
കളില്‍ത്തന്നെ കഴിഞ്ഞുകൂടിയവരാകാം 
ഇന്നും ആദിവാസികളായി തുടരുന്നത്‌. 


നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുശേഷം ചെന്തമിഴ്‌ രൂപ 
പെട്ടതോടെ തിരുപ്പതിമുതല്‍ കന്യാകുമാരി 
വരെയുള്ള തമിഴകം, ചേരം, ചോളം, പാണ്ടി 
എന്ന്‌ മൂന്ന്‌ നാടുകളായിത്തിരിഞ്ഞു. ചേരന്‍മാ 
രൂടെ തലസ്ഥാനം തൃശ്ലിനാപ്പിള്ളിക്കടുത്ത്‌, 
കാവേരിയുടെ പോഷകനദിയായ അമരാവതി 
യുടെ തീരത്തുള്ള കരുവൂര്‍ ആയിരുന്നു. അവ 


. രില്‍ ഒരുവിഭാഗം ക്രിസ്തുവര്‍ഷാരംഭത്തിനു 


മുമ്പുതന്നെ പടിഞ്ഞാട്ടുനീങ്ങി പാലക്കാടുതു 
റസ്സിന്‍െറ തെക്കുവശത്തുകൂടെ കേരളത്തി 
ലേക്ക്‌ വ്യാപിക്കുന്നുണ്ട്‌. വടക്ക്‌ മൊഴിപെയര്‍ 
ദേശവും കിഴക്കും തെക്കും ചോളപാണ്ടിനാടു 
കളുമായിരുന്നതുകൊണ്ട്‌ ചേരന്‍മാരെ സംബ 
ന്ധിച്ചിടത്തോളം രാജ്യവികസനത്തിന്‌ പടി 


5 പെരും നെയ്തല്‍ . പെരുന്നൈ 
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ഞ്ഞാടടുനീങ്ങുകയല്ലാതെ ഗത്യന്തരമുണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. കടലിലേക്ക്‌ ഒരു വഴി തുറന്നുകിട്ടുക 
എന്നത്‌ എന്നും ഉദ്ബുദ്ധമായ ജനസമൂഹത്തി 
ന്‍െറ ആവശ്യമായിരുന്നല്ലോ. ഭൂമി കടല്‍ത്തീ 
രത്ത്‌ അവസാനിക്കുന്നു എന്ന്‌ വിശ്വസിച്ചി 
രുന്ന പുരാതനകാലങ്ങളില്‍ അതൊരു ബഹു 
മതിതന്നെയായിരുന്നു. 'ഇരു കടല്‍നീരും ഒരു 
പകലാടി" എന്നുംമറ്റും കവികള്‍ രാജാക്ക 
ന്‍മാരെ വാഴ്ത്തിപ്പാടിയിരുന്നു. 


പഴനി ചേരന്‍മാരുടെ ഒരു പ്രധാന സങ്ക 
തമായിരുന്നതുകൊണ്ടാണ്‌ പാലക്കാടുതുറസ്സി 
ന്‍െറ തെക്കുഭാഗത്തുകൂടി അവര്‍ കേരളത്തി 
ലേക്ക്‌ കടന്നത്‌. നെല്ലിയാമ്പതി, പാലപ്പിള്ളി, 
മുപ്പിയം വനങ്ങളിലൂടെ കൊടകര വരെ ആദി 
ചേരന്‍മാര്‍ വ്യാപിച്ചു. “കുട” എന്ന പദത്തിന്‌ 
അന്നത്തെ തമിഴില്‍ പടിഞ്ഞാറ്‌ എന്നായിരുന്നു 
അര്‍ഥം. കുടക്‌, കുടനാട്‌ മുതലായ പ്രയോഗ 
ങ്ങള്‍ നോക്കുക. കൊടകരയ്ക്കു പടിഞ്ഞാറ്‌ 
അക്കാലത്ത്‌ ചതുപ്പുനിലങ്ങളോ കായലോ 
ആയിരുന്നതുകൊണ്ട്‌ അവിടം വാസയോഗ്യമാ 
യിരുന്നില്ല. ഏറെക്കാലം കൊടകര പടിഞ്ഞാ 
റന്‍കരയായിത്തന്നെ നിലനിന്നു. അതിനപ്പുറ 
മുള്ള ചതുപ്പുനിലങ്ങള്‍ ചിറകള്‍കെട്ടിയും 
മറ്റും നികത്തിയെടുത്തപ്പോള്‍ ചേരന്‍മാര്‍ 
പൂതിയ ഭൂവിഭാഗത്തിന്‌ 'കരുവൂര്‍' എന്ന തങ്ങ 
ളുടെ പഴയ ആസ്ഥാനത്തിന്‍െറ പേരുതന്നെ 
നല്‍കി. ഈ സ്ഥലനാമം പില്‍ക്കാലത്ത്‌ 
കാരൂര്‍ എന്നും കരൂര്‍ എന്നും സങ്കോചിക്കൂ 
ന്നുണ്ട്‌. പുതുതായി രൂപംകൊണ്ട ഈ ഭൂപ്ര 
ദേശം പടിഞ്ഞാട്ട്‌ കരൂപ്പടന്നവരെയും 
തെക്കോട്ട്‌ കറുകുറ്റിവരെയും വ്യാപിക്കുന്നു 
ണ്ടെന്ന്‌ ആ സ്ഥലനാമങ്ങള്‍ തെളിയിക്കുന്നു. 
ഇപ്പോള്‍ ഉപ്പളം എന്ന അര്‍ഥത്തിലാണ്‌ 'പടന്ന' 
എന്ന പദം പ്രയോഗിക്കുന്നതെങ്കിലും 
നിഷ്പത്തി പരിശോധിച്ചാല്‍ പടര്‍നെയ്തല്‍ 
ആണ്‌ പടന്ന ആയതെന്ന്‌ ഗ്രഹിക്കാം. സമുദ്ര 
തീരത്തിനാണല്ലോ ചെന്തമിഴില്‍ നെയ്തല്‍ 
എന്ന്‌ പറഞ്ഞിരുന്നത്‌. അപ്പോള്‍ വിസ്തൃത 


മായ കടല്‍ത്തീരമാണ്‌ പടര്‍നെയ്തല്‍. കരൂരി 
ന്‍െറ കടല്‍ത്തീരം കരുപ്പടന്നതന്നെ. അതിന 
പ്ലൂറം അറബിക്കടലും. “കുറ്റി എന്ന പദത്തിന്‌ 
അന്നത്തെ ഭാഷയില്‍ അതിര്‍തി എന്നായിരുന്നു 
അര്‍ഥം. കുറ്റിപ്പുറം, കുറ്റിച്ചിറ, പഴംകുറ്റി, കാടു 
കുറ്റി മുതലായ സ്ഥലനാമങ്ങളില്‍ ഈ അര്‍ഥ 
ത്തിലാണ്‌ കുറ്റി" എന്ന പദം പ്രയോഗിച്ചി 
ട്ടുള്ളത്‌. കരൂരിന്‍െറ അതിര്‍തിയായിരുന്നു 
കരൂര്‍കുറ്റി. ഇപ്പോള്‍ കറുകുറ്റിയായെങ്കിലും 
അടുത്തകാലംവരെ “കരുകുറ്റി' എന്നാണ്‌ ഈ 
സ്ഥലം അറിയപ്പെട്ടിരുന്നത്‌. കരൂപ്പടന്നയി 
ല്‍നിന്ന്‌ അഞ്ചെട്ട്‌ കിലോമീറ്റര്‍ കിഴക്കായി 
ഇപ്പോഴും കാരൂര്‍ എന്നൊരു കൊച്ചുഗ്രാമ 
മുണ്ട്‌. കൂടാതെ കൊടകരയ്ക്കടുത്തും കാരൂര്‍ 
എന്ന പേരില്‍ ഒരു സ്ഥലമുണ്ട്‌. എല്ലാം 
ചേര്‍തുവെച്ചുനോക്കുമ്പോള്‍ കുറുമാലിപ്പു 
ഭയക്കും ചാലക്കുടിപ്പുഴയ്ക്കും ഇടയില്‍ കൊട 
കുരമുതല്‍ കരൂപ്പടന്നവരെ വ്യാപിച്ചിരുന്ന ഈ 
ജനപദം രണ്ടായിരംവര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ 'കരൂ 
വൂര്‍' എന്ന്‌ അറിയപ്പെട്ടിരുന്നുവെന്നും ആദി 
'ചേരന്‍മാരാണ്‌ ഇവിടെ അധിവസിച്ചിരുന്ന 
തെന്നും അനുമാനിക്കാവുന്നതാണ്‌. 


ഭൂമി നികത്തിയെടുത്തപ്പോഴും ശക്ത 
മായ വെള്ളപ്പൊക്കമോ ഭൂചലനമോ മറ്റോ 
ഉണ്ടായപ്പോഴും കേരളത്തിലെ നദികളുടെ 
ഗതിക്ക്‌ സാരമായ മാറ്റം വന്നിട്ടുണ്ട്‌. ചൂര്‍ണി, 
പൊരുനൈ, നന്തി എന്നീ നദികള്‍ ചേരന്‍മാ 
രുടെ ആസ്ഥാനം വര്‍ണിക്കുമ്പോള്‍ പ്രാചീന 
കൃതികളില്‍ പരാമര്‍ശിക്കപ്പെടുന്നുണ്ട്‌. 
ഇപ്പോള്‍ കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ അഴിമുഖത്തെത്തു 
ന്നത്‌ പെരിയാര്‍മാത്രമായതിനാല്‍ ഇവ 
യെല്ലാം ആ നദിയുടെ പര്യായപദങ്ങളായി 
പല വ്യാഖ്യാതാക്കളും തെറ്റിദ്ധരിച്ചിരിക്കുന്നു. 
വാസ്തവത്തില്‍ നന്തിയാറ്‌ കുറുമാലിപ്പുഴ 
യും? പൊരുനൈയാറ്‌ ചാലക്കുടിപ്പുഴയു 
മാണ്‌. ഈ നദികള്‍ സംഗമിച്ചിരുന്ന സ്ഥല 
മാണ്‌ സംഗമേശ്വരപ്രതിഷ്ഠയുള്ള ഇരിങ്ങാല 
ക്കൂട. പ്രാചീനശാസനങ്ങളില്‍ 'ഇരിങ്ങാടിക്കൂ 


6 കുറുമാലിപ്പുഴയുടെ തീരത്തുള്ള നന്തിക്കര, നന്തിപൂലം എന്നീ സ്ഥലനാമങ്ങള്‍ ശ്രദ്ധിക്കുക 
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॥ 
ടല്‍' എന്നാണ്‌ സ്ഥലനാമം.” രണ്ട്‌ ജലപ്രവാ 
ഹങ്ങള്‍ കൂടിച്ചേരുന്ന.സ്ഥലം എന്ന്‌ അര്‍ഥം. 
ഇത്തരം സംഗമസ്ഥാനങ്ങള്‍ നാട്ടുമൊഴിയില്‍ 
“കൂടല്‍' എന്ന്‌ അറിയപ്പെട്ടിരുന്നു. കൂടല്ലൂര്‍, 
കൂടലാറ്റുപുറം, ഗൂഡലൂര്‍ മുതലായ പദങ്ങള്‍ 
ശ്രദ്ധിക്കുക, കൂടല്‍മാണിക്ൃത്തിലെ “കൂടല്‍' 
നദീസംഗമത്തെയാണ്‌ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. 
കൂടല്‍ മാണിക്യക്ഷേത്രത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഒന്നിട 
വിട്ട കൊല്ലങ്ങളില്‍ സംഗമേശ്വരന്‍ കുറുമാ 
ലിപ്പുഴയിലേക്കും ചാലക്കൂടിപ്പുഴയിലേക്കും 
ആറാട്ടിനെഴുന്നള്ളുന്നതും ക്ഷേത്രക്കുളത്തില്‍ 
മീനൂട്ട്‌ നടത്തുന്നതും മറ്റും ഈ യാഥാര്‍ഥ്യ 
മാണ്‌ വെളിപ്പെടുത്തുന്നത്‌. ഇരിങ്ങാലക്കുട 
യില്‍ നിന്ന്‌ ഈ നദി തെക്കുപടിഞ്ഞാട്ടൊഴുകി 
മിക്കവാറും കരുപ്പടന്നയില്‍വച്ച്‌ കടലില്‍ 
ചെന്നുചേര്‍ന്നിരിക്കണം. അതുകൊണ്ടാകാം 
ആ സ്ഥലം കരൂരിലെ പടന്നയായത്‌. 


കരൂപ്പടന്നയില്‍ നിന്ന്‌ അഞ്ചാറ്‌ കിലോ 
മീറ്റര്‍ തെക്കുള്ള മാളയാണ്‌ അക്കാലത്ത്‌ 
“മാന്തൈ' എന്ന്‌ അറിയപ്പെട്ടിരുന്നത്‌. ചീന്ത്‌. 
ചീള്‌, ആന്തുക-ആളുക എന്നീ പദപരിണാമ 
ങ്ങള്‍ പോലെയാണ്‌ മാന്ത.മാളയായത്‌. 
ഇതൊരു തുറമുഖനഗരമായിരുന്നുവെന്ന്‌ 
സംഘകാലകൃതികളില്‍നിന്ന്‌ ഗ്രഹിക്കാം.* 
ഇപ്പോള്‍ കടല്‍ത്തീരത്തു നിന്ന്‌ പതിനഞ്ച്‌ 
കിലോമീറ്ററോളം കിഴക്കാണെങ്കിലും ഒരുകാ 
ലത്ത്‌ അറബിക്കടല്‍ മാളവരെ എത്തിയിരുന്നു 
വെന്ന്‌ തൊട്ടടുത്തുള്ള നെയ്തല്‍ക്കുടി എന്ന 
സ്ഥലത്തിന്‍െറ പേരില്‍നിന്ന്‌ തെളിയുന്നുണ്ട്‌. 
കേരളത്തിലെ തുറമുഖങ്ങളുടെ വടക്കുകിഴ 
ക്കായിട്ടാണ്‌ ചരക്കുകള്‍ സൂക്ഷിക്കൂന്നതിനും 
യാത്രക്കാര്‍ക്‌ താമസിക്കുന്നതിനും മറ്റുമുള്ള 
ഏര്‍പാടുകള്‍ ചെയ്തിരുന്നത്‌. തെക്കുപടി 
ഞ്ഞാറന്‍കാറ്റില്‍ തീയും പുകയും തുറമു 
ഖത്തെ ബാധിക്കാതിരിക്കാനാകാം വടക്കുകി 
ഴക്കുഭാഗംതന്നെ ഇതിനായി തിരഞ്ഞെടുത്തത്‌. 
തുറമുഖങ്ങളുടെ ഈ ഭാഗം 'വടതലൈ”"' 


എന്നാണ്‌ അറിയപ്പെട്ടിരുന്നത്‌. കേരളത്തില്‍ 
ഇപ്പോള്‍ “വടുതല' എന്ന പേരില്‍ പല സ്ഥ 
ലങ്ങളുമുണ്ട്‌. ഈ വടുതലകളുടെയെല്ലാം 
തെക്കുപടിഞ്ഞാറായി ഒരു തുറമുഖം 
ഉണ്ടെന്നോ ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്നോ കാണാന്‍ 
പ്രയാസമില്ല. സംഘകാലത്ത്‌ നിലനിന്നിരുന്ന 
പല തുറമുഖങ്ങളുടെയും യഥാര്‍ഥസ്ഥാനം 
കണ്ടുപിടിക്കുന്നതിന്‌ ഈ താക്കോല്‍ ഉപയോ 
ഗിക്കാമെന്ന്‌ തോന്നുന്നു. മാന്തൈപ്പെരുന്തുറ 
യെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം വടുതലയ്ക്കു 
പകരം 'വടമ” എന്ന പേരിലാണ്‌ ആ സ്ഥലം 
അറിയപ്പെടുന്നത്‌. വടമ എന്ന സ്ഥലനാമം, 
മാള ഒരു തുറമുഖ മായിരുന്നുവെന്നുള്ളതിന്‌ 
ഉപോദ്ബലകമാണ്‌. 


കേരളത്തില്‍ ക്രിസ്ത്വബ്ദാരംഭത്തിലോ 
അതിനുമുമ്പോതന്നെ യഹൂദന്‍മാര്‍ കുടിയേ 
രിപ്പാര്‍തിട്ടുണ്ട്‌. കോളനിവല്‍ക്കരണമോ മത 
പ്രചാരണമോ ലക്ഷ്യമാക്കാതെ തികച്ചും കേര 
ളീയരായി ഇവിടെ താമസിച്ചിരുന്ന യഹൂദര്‍ 
പോര്‍തുഗീസുകാരുടെ ആഗമനകാലംവരെ 
കേരളത്തിന്‍െറ കടല്‍വ്യാപാരത്തില്‍ നേതൃ 
ത്വപരമായ പടങ്കുവഹിച്ചിരുന്നു. വ്യാപാരസയ 
കര്യങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടിയാകാം, തുറമുഖങ്ങളുടെ 
പരിസരങ്ങളിലാണ്‌ ഇവര്‍ അധിവസിച്ചിരു 
ന്നത്‌. മാള യഹൂദരുടെ ഒരു പ്രധാന സങ്കേത 
മായിരുന്നു. ഇസ്രായേല്‍രാഷ്ട്രം രൂപവല്‍ക്ക 
രിക്കപ്പെട്ടതിനെത്തുടര്‍ന്നാണ്‌ അവര്‍. സ്ഥലം 
വിട്ടത്‌. അവരുടെ പൊതുശ്മശാനവും മറ്റും 
ഇപ്പോള്‍ മാള പഞ്ചായത്തിന്‍െറ സംരക്ഷണ 
ത്തിലാണ്‌. അടുത്തകാലംവരെ മാളയിലൂണ്ടാ 
യിരുന്ന യഹൂദസാന്നിദ്ധ്യം ഈ സ്ഥലം ഒരു 
കടല്‍വ്യാപാരകേന്ദ്രമായിരുന്നുവെന്ന നിഗമ 
നത്തെ സാധൂകരിക്കുന്നു. 


ചരിത്രപ്രസിദ്ധമായ ഐരാണിക്കുളം 
ഗ്രാമത്തിലാണ്‌ മാള ഉള്‍പ്പെടുന്നത്‌. ഐരാണി 
ക്കുളത്തിനടുത്ത്‌ 'കുഴൂര്‍' എന്നൊരു സ്ഥല 
മുണ്ട്‌. ഉതിയന്‍ ചേരലാതന്‍െറ തലസ്ഥാനം 


7 ക. 'ഇരുങ്ങാടിക്കൂടല്‍ക്കു വാരണക്കോട്ടത്ത്‌ തേവനാരായണനും...' കിളിമാനുര ശാമ്പനം 
ഖ, 'ഇരുങ്കാടിക്കൂടല്‍ പരുടൈയാരും ഇളെയാരും തിരുക്കൈക്കീഴ്കൂടി...' 82ചെ ഒരു ഗതിലാമ്മഖ/ 


8 'അലകളുടെ ഒലി തിരണ്ട നീര്‍പ്പരപ്പോടുകൂടിയ മാന്തൈനഗരത്തിനുടയവനേ..' പതിമ്ുച്ഛത്ത്‌ 
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] 
മാന്തൈപെരുന്തുറൈക്കടുത്തുള്ള കുഴുമൂരാ 
ണെന്ന്‌ സംഘസാഹിത്ൃത്തില്‍നിന്ന്‌ വ്യക്ത 
മാകുന്നു. കുഴുമൂര്‍ എന്ന സ്ഥലനാമമാണ്‌ 
ഇപ്പോള്‍ കുഴൂര്‍ ആയിത്തീര്‍ന്നിരിക്കുന്നത്‌. 
ഇങ്ങനെ ഒരു സ്ഥലം കൊടുങ്ങല്ലൂരിനടുത്ത്‌ 
ഇപ്പോഴും ഉണ്ടെന്നുള്ളത്‌ ശ്രദ്ധയില്‍പെടാഞ്ഞി 
ട്ടാകാം അത്‌ കുൂട്ടനാട്ടിലെവിടെയോ ആയിരി 
ക്കാമെന്ന്‌ ഇളങ്കുളം ഈഹിച്ചത്‌. 


ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനത്തെക്കു 
റിച്ചുള്ള അന്വേഷണം അന്നത്തെ ഭൂപ്രകൃതി 
യെപ്പറ്റിയുള്ള തിരിച്ചറിവിന്‍െറ വെളിച്ചത്തില്‍ 
ഇപ്പോഴത്തെ കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ കായലിന്‍െറ കിഴ 
ക്കന്‍ഭാഗങ്ങളിലേക്കാണ്‌ നമ്മെ തിരിച്ചുവിടൂ 
ന്നത്‌. ചേറ്റുവ മുതല്‍ കോട്ടപ്പുറംവരെ 
പൊതുവേ മണപ്പുറം എന്നറിയപ്പെടുന്ന കര 
അന്നുണ്ടായിരുന്നില്ല. അത്‌ അറബിക്കടലി 
ന്‍െറ പില്‍ക്കാല സംഭാവനയാണ്‌. അവിടെ 
പല ഭാഗങ്ങളിലും കിണര്‍ കുഴിക്കുമ്പോള്‍ 
ആഴക്കടലില്‍മാത്രം കണ്ടുവരുന്ന ജീവിക 
ഉളൂടെ അവശിഷ്ടങ്ങള്‍ കിട്ടാറുണ്ടെന്നുള്ളത്‌ 
ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. ഇന്നത്തെ ചേറ്റുവ, കൊടുങ്ങ 
ല്ലൂര്‍ കായലുകള്‍ അന്ന്‌ അറബിക്കടലിന്‍െറ 
ഭാഗമായിരുന്നു. ഇപ്പോള്‍ ഏനാമ്മാവ്‌ റഗു. 
ലേറ്റര്‍ സ്ഥിതിചെയ്യുന്ന ഭാഗത്തുകൂടി കടല്‍ 
വടക്കോട്ട്‌ തള്ളിക്കിടന്നിരുന്നു. തൃശൂര്‍, മല 
പ്പുറം ജില്ലകളില്‍ വ്യാപിച്ചുകിടക്കുന്ന 
കോള്‍പ്പാടങ്ങള്‍ അന്ന്‌ ഉള്‍ക്കടലോ കായലോ 
ആയിരുന്നിരിക്കണം. വടക്ക്‌ വെളിയംകോട്‌ 
അഴി മുഖേന ഈ ജലാശയം പുറംകടലു 
മായി ബന്ധപ്പെട്ടിരുന്നു. വെളിയംകോട്ടും 
ഏനാമ്മാവിനു വടക്ക്‌ വാകയിലും അന്ന്‌ നല്ല 
തുറമുഖങ്ങളുണ്ടായിരുന്നു. രണ്ട്‌ സ്ഥലത്തും 
വടുതലകള്‍ ഉണ്ടെന്നുള്ളതും ശ്രദ്ധിക്കപ്പെടേ 
ണ്ടതാണ്‌. തെക്ക്‌ ഏനാമ്മാക്കലും വടക്ക്‌ വെളി 
യംകോട്ടും കടലുമായി ബന്ധപ്പെട്ടിരുന്ന 
വിസ്തൃതമായ ഈ ജലാശയത്തില്‍ കപ്പലൂ 
കള്‍ക്ക്‌ നിര്‍ബാധം സഞ്ചരിക്കാന്‍ സാധിച്ചിരു 
ന്നു. വാഴാനിക്കാടുകളില്‍ നിന്നും കുണ്ടുകാട്‌, 
വെള്ളാനിക്കര ഭാഗങ്ങളില്‍നിന്നും പീച്ചിമേഖ 
ലയില്‍നിന്നും ഒലിച്ചിറങ്ങുന്ന അരുവികള്‍ 
ഈ ജലാശയത്തിലാണ്‌ വന്നുചേരുന്നത്‌. ചേര 
ന്‍മാരില്‍നിന്നും വ്യത്യസ്തരായ രദ്ദേശിയ 
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രായ ആദിദ്രാവിഡരുടെ അധിവാസകേന്ദ്രങ്ങ 
ളായിരുന്നു ഇതിനു ചുറ്റുമുള്ള പ്രദേശങ്ങള്‍. 
മഹാശിലാ സംസ്കാരത്തിന്‍െറ അവശിഷ്ട 
്ങള്‍ ഇവിടങ്ങളില്‍ ധാരാളമായി കാണപ്പെടു 
ന്നു. രണ്ടായിരംവര്‍ഷം പഴക്കമുള്ള റോമന്‍നാ 
ണയങ്ങളുടെ ശേഖരം കണ്ടെത്തിയ എയ്യാല്‍ 
എന്ന സ്ഥലം ഇതിന്‍െറ തീരത്താണ്‌. 


ആദിചേരന്‍മാര്‍ വാകൈപ്പെരുന്തുറയി 
ല്‍വച്ചുണ്ടായ യുദ്ധത്തില്‍ ശത്രുക്കളെ പരാജ 
യപ്പെടുത്തിയതായി സംഘംകൃതികളില്‍ 
വര്‍ണിക്കുന്നുണ്ട്‌. തമിഴകത്തുനിന്നു വന്ന്‌ കരു 
വൂരില്‍ ആധിപത്യമുറപ്പിച്ച ചേരന്‍മാര്‍ വട 
ക്കന്‍പ്രദേശങ്ങള്‍ ആക്രമിച്ച്‌ കീഴടക്കിയതായി 
അനുമാനിക്കാവുന്നതാണ്‌. ഇങ്ങനെ 
ക്രിസ്ത്വബ്ദം ആദിശതകങ്ങളില്‍ ചേരന്‍മാര്‍ 
മദ്ധ്യകേരളത്തിലെ ഒരു പ്രബലശക്തിയായി 
ത്തീരുന്നുവെന്ന്‌ കാണാം. 


ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനം അന്വേ 
ഷിക്കേണ്ടത്‌ കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ കായലിന്‍െറ കിഴ 
ക്കന്‍ ഭാഗങ്ങളിലുള്ള മാള, കുഴൂര്‍, കരൂപ്പടന്ന, 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


കാരൂര്‍ പ്രദേശങ്ങളി ലാണ്‌. എന്നാല്‍ പോംപി 
നഗരം കണ്ടെത്തിയതുപോലെയോ 
മൊഹഞ്ജൊദാരോ-ഹാരപ്പ സംസ്കൃതി 
അനാവരണം ചെയ്യപ്പെട്ടതുപോലെയോ ചരി 
ത്രപ്രധാനമായ എന്തെങ്കിലും നിര്‍മിതികള്‍ 
കണ്ടുപിടിക്കുവാന്‍ ഇവിടങ്ങളില്‍ ഖനനംനട 
ത്തിയതുകൊണ്ട്‌ സാധിക്കുമെന്ന്‌ തോന്നുന്നി 
ല്ല. അതിന്‍െറ കാരണങ്ങള്‍ ഇങ്ങനെ സംക്ഷേ 
പിക്കാം: 


ക. കേരളത്തില്‍ ചില ഭാഗങ്ങള്‍ കടലെ 
ടുത്തുപോയിട്ടുണ്ടാകാമെന്നല്ലാതെ ഒരു പ്രദേ 
ശരവും അതേപടി മണ്ണില്‍ കുഴിച്ചുമൂടപ്പെട്ടിട്ടി 
ല്ല. പല പ്രദേശങ്ങളും മണ്ണണൊലിപ്പുകൊണ്ട്‌ 
ഉയര്‍ന്നു വന്നിട്ടുണ്ടെങ്കിലും അത്‌ വളരെ 
പതുക്കെ നൂറ്റാണ്ടുകള്‍കൊണ്ട്‌ സംഭവിച്ച പരി 
ണാമമാണ്‌. 


ഖ. പുറംനാടുകളില്‍ കാണുന്നതുപോ 
ലുള്ള കൂറ്റന്‍ നിര്‍മിതികള്‍ ഇവിടെ ഒരിക്കലും 
ഉണ്ടായിട്ടില്ല. കേരളത്തിന്‍െറ പ്രത്യേകമായ 
ഭൂപ്രകൃതി അതിനു പറ്റിയതായിരുന്നില്ല. തൊട്ട 
ടുത്തുള്ള തമിഴ്‌നാട്ടിലെ കൊട്ടാരങ്ങളോടും 
കോട്ടകളോടും ക്ഷേത്രങ്ങളോടും താരതമ്യപ്പെ 
ടുത്തുമ്പോള്‍, ഇവിടെയുള്ളവ എത്രയോ ചെറി 
യവയായിരുന്നു. രണ്ടു നദികള്‍ക്കിടയിലുള്ള 
പരിമിതമായ പ്രദേശത്ത്‌ ലഭ്യമാകുന്ന വസ്തു 
ക്കള്‍ ഉപയോഗിച്ചുകൊണ്ടുള്ള ചെറിയ നിര്‍മി 
ത്രികളേ അടുത്തകാലംവരെ കേരളത്തി ലുണ്ടാ 
യിരുന്നുള്ളു. എട്ടാംനൂറ്റാണ്ടിനുശേഷമാണ്‌ 
ഇവിടെ അല്‍പമായെങ്കിലും കരിങ്കല്ല്‌ ഉപയോ 
ഗിച്ചുതുടങ്ങുന്നത്‌. അതിനുമുമ്പ്‌ മിക്കവാറും 


മണ്ണും മരവും ഓലയും വൈക്കോലും മറ്റു 
മാണ്‌ ഉപയോഗിച്ചിരുന്നത്‌. അതെല്ലാം മണ്ണി 
ല്‍ത്തന്നെ ലയിക്കുകയും ചെയ്തു. 


ഗ. കേരളത്തിലെ ശക്തമായ കാല 
വര്‍ഷവും മണ്ണൊലിപ്പും നിമിത്തം ഒന്നും 
ഒരിടത്തും സ്ഥിരമായി കിടക്കുന്നില്ല. ചരിത്രാ 
വശിഷ്ടങ്ങള്‍ അധ്ൃഷ്യമായ പ്രവാഹത്തി 
ല്‍ചിന്നിച്ചിതറി നീക്കംചെയ്യപ്പെടുന്നു. 


ഘ. സ്വന്തം പുരയിടങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ എന്തെ 
ങ്കിലും പുരാവസ്തു ലഭിച്ചാല്‍ നിവൃത്തി 
യുള്ളതും ആരെയും അറിയിക്കാതിരിക്കാ 
നാണ്‌ സാധാരണജനങ്ങള്‍ ശ്രമിക്കുക. 
വേണ്ടത്ര ചരിത്രബോധമില്ലാത്തതുകൊണ്ടോ 
വസ്തു നഷ്ടപ്പെടുമെന്ന ഭയംകൊണ്ടോ 
ആകാം ഇത്‌. അങ്ങനെ എത്രയോ പുരാവസ്തു 
ക്കള്‍ അറിയാതെ നശിപ്പിക്കപ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌. 


ഒ. എവിടെയെങ്കിലും ചരിത്രപ്രാധാന്യ 
മുള്ള പുരാവസ്തു കണ്ടുകിട്ടിയിട്ടുണ്ടെന്നറി 
ഞ്ഞാല്‍ ഉടനെ അവിടെയെത്തി അത്‌ ഏറ്റെടു 
ക്കുന്നതിലും സംരക്ഷിക്കുന്നതിലും കൂടുതല്‍ 
അന്വേഷണംനടത്തുന്നതിലും അധികൃതരുടെ 
ഭാഗത്തുനിന്നുണ്ടാകുന്ന ഉദാസീനതയോ അല 
സതയോ നിമിത്തം പലതും നമുക്ക്‌ നഷ്ട 
പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌. 

കാര്യങ്ങള്‍ ഇങ്ങനെയൊക്കെയാണെ 
ങ്കിലും കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ കായലിന്‍െറ കിഴക്ക 
ന്‍ഭാഗങ്ങളില്‍ ശാസ്ത്രീയമായ ഗവേഷണംന 
ടത്തിയാല്‍ ആദിചേരന്‍മാരുടെ ആസ്ഥാനം 
കണ്ടെത്താന്‍ കഴിഞ്ഞേക്കും. ത] 


നാട്ടുവൈദ്യവും 
സാംസ്‌കാരിക മേല്‍കോയ്മയും 


കേദ്ുതതിലെ പുനാഭുത്ഥാറാ പ്രന്്ഥ 


റിച്‌ 


കെ.എ. പണിക്ക 


ന്ത്യയില്‍ കൊളോണിയല്‍ ഭരണത്തിന്‍െറ 
ആദ്യനാളുകളില്‍, തദ്ദേശീയമായ ജ്ഞാന 
വ്യവസ്ഥയും സാസ്‌കാരിക ശക്തികളും ഗുരു 
തരമായ ചില പരീക്ഷണങ്ങളെ അഭിമുഖീക 
രിക്കുകയുണ്ടായി. പാശ്ചാത്യ ധൈഷണികുത 
യുമായും സാസ്‌കാരിക ശക്തികളുമായും 
സമ്പര്‍ക്കത്തിലേര്‍പ്പെടാന്‍ കഴിഞ്ഞ ഇവി 
ട്രത്തെ ധിഷണാശാലികള്‍ സ്വായത്തമാക്കി 
യത്‌ പരമ്പരാഗതമായ സാംസ്കാരിക സാമൂ 
ഹിക പ്രയോഗങ്ങളെ വിമര്‍ശനബുദ്ധ്യാ 
നോക്കിക്കാണുന്ന ഒരു ലോക വീക്ഷണമായി 
രുന്നു." എന്നാല്‍, സാമൂഹിക മാറ്റത്തിനുവേ 
ണ്ടിയുള്ള അവരുടെ പദ്ധതി പാശ്ചാത്യവ 
ല്‍ക്കരണത്തില്‍ അധിഷ്ഠിതമായ ഒന്നായിരു 
ന്നില്ല. മറിച്ച്‌ വര്‍ത്തമാനാവസ്ഥയുടെ വിവേ 
ചനപൂര്‍ണ്ണമായ നിരാകരണവും അതിന്‍റെറ 
തന്നെ പരിഷ്കരണവുമായിരുന്നു അത്‌. 
പാശ്ചാത്യര്‍ കൈവരിച്ച പുരോഗതിയില്‍ 
ഭാവിയെ സംബന്ധിച്ച സൂചനകള്‍ അടങ്ങിയി 


രുന്നുവെങ്കിലും പൂതിയ ക്രമത്തില്‍ ഭൂതകാ 
ലത്തിന്‍െറ സ്ഥാനം എന്തായിരിക്കുമെന്നതി 
നെക്കുറിച്ച്‌ തികഞ്ഞ അനിശ്ചിതത്വമാണ്‌ 
നിലനിന്നിരുന്നത്‌. കൊളോണിയല്‍ സംസ്കാ 
രത്തിന്‍െറ ഏറിക്കൊണ്ടിരുന്ന സ്വാധീനത ഈ 
അനിശ്ചിതത്വത്തേയും വര്‍ദ്ധിപ്പിച്ചതേയുള്ളു. 
മാത്രമല്ല സാംസ്കാരിക പാരമ്പര്യത്തിനു, 
വന്നുചേരാവുന്ന നാശത്തിന്‌ അത്‌ അടിവര 
യിടുകയും ചെയ്തു. അതിന്‍െറ ഫലമായി, 
പഴയതിനെ നിരാകരിക്കുകയും പുതിയൊരു 
സാസ്‌കാരിക സാഹചര്യം സൃഷ്ടിക്കുകയും 
ചെയ്യുക എന്ന പ്രശ്‌നം ഒരു വശത്തും, പരമ്പ 
രാഗത സംസ്‌കാരത്തെ സംരക്ഷിക്കുകയോ 
വീണ്ടെടുക്കുകയോ ചെയ്യുക മറുവശത്തും 
എന്ന വിരുദ്ധ ദ്വന്ദ്വത്തില്‍ ധിഷണാശാലികള്‍ 
അകപ്പെട്ടു. ഇവതമ്മില്‍ അനുരഞ്ജനം 
സൃഷ്ടിക്കുന്നതിനുള്ള ശ്രമമായി പിന്നീട്‌. ഭൂത 


കാലത്തിന്‍െറയും വര്‍ത്തമാനത്തിന്‍െറയും 


1 എഡ്വേര്‍ഡ്‌ ഷില്‍ഡിനെപ്പോലുള്ള പണ്ഡിതന്‍മാര്‍ അഭിപ്രായപ്പെടുന്നപോലെ കൊളോണിയല്‍ 
ഇന്ത്യയിലെ ബുദ്ധിജീവികളാകെയും പാശ്ചാത്യ സ്വാധീനതയുടെ ഉല്‍പന്നങ്ങളായിരുന്നില്ല 
ബുദ്ധിജീവികളെക്കുറിച്ചുള്ള വിശകലനം, അവരെ രൂപപ്പെടുത്തിയ സ്വാധീനതകള്‍ എന്നിവ സംബന്ധിച്ച 
പഠനത്തിനു കാണുക. കെ.എന്‍.പണിക്കര്‍. “ദ ഇന്‍റലക്ച്വല്‍ ഹിസ്റ്ററി ഒഫ്‌ കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യ. സം 
ഹിസ്‌റ്റോറിയോഗ്രഫിക്കല്‍ ആന്‍റ്‌ കണ്‍സെപ്ച്വല്‍ ക്വസ്‌്യന്‍സ്‌', എസ്‌. ഭട്ടാചാര്യ, റൊമിലാ താപര്‍ 
(എഡി), ്ധിദമ്വ്റിംഗ്‌ ഇന്ത്യ ഹിസ്പ്്റി (ന്യൂ ഡല്‍ഹി. 1986) 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


വിമര്‍ശനാത്മകമായ അന്വേഷണത്തിലേ 
ക്കാണ്‌ അതവരെ നയിച്ചത്‌. 


പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അന്ത്യ 
ത്തിലും ഇരുപതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആരംഭത്തി 
ലുമായി ഇന്ത്യന്‍ സമൂഹത്തില്‍ നടന്ന ഇത്തരം 
അന്വേഷണങ്ങളുടെ ഭാഗമായാണ്‌ നാട്ടുവൈ 
ദ്യസ്രമ്പദായം പുനരുദ്ധരിക്കുന്നതിനുള്ള 
പ്രസ്ഥാനവും രൂപംകൊണ്ടത്‌. കോട്ടക്കലിലെ 
പി.എസ്‌.വാര്യരുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ കേരളത്തി 
ലുണ്ടായ പ്രസ്തുത പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ വികാ 
സത്തെയും കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യയിലെ 
സാസ്‌കാരിക മേല്‍ക്കോയ്മയില്‍ അതുണ്ടാ 
ക്കിയ പരിവര്‍ത്തനങ്ങളെയും പരിശോധിക്കാ 
നുള്ള ശ്രമമാണ്‌ ഈ പ്രബന്ധം. 


ക്ക 


ആയുര്‍വേദം, യുനാനി, സിദ്ധവൈദ്യം, 
നാട്ടുവൈദ്യം എന്നിവയായിരുന്നു ബ്രിട്ടീഷ്‌ 
ആക്രമണകാലത്ത്‌ ഇവിടത്തെ ജനങ്ങളുടെ 
ചികില്‍സാ സമ്പ്രദായങ്ങള്‍. ഈ ചികില്‍സാ 
സ്മ്രദായങ്ങള്‍ തമ്മില്‍ . പ്രത്യേകിച്ചും 
ആയുര്‍വേദവും യുനാനിയും തമ്മില്‍ . ഫല 


വത്തായ ഒരു പരസ്പരബന്ധം നിലനിന്നു _ 


പോന്നിരുന്നു. ഈ പരസ്പരബന്ധം അവ 
യുടെ ഓഷധ നിര്‍മ്മാണ ശാസ്ത്രത്തെയും 
രോഗനിര്‍ണയ വൈദഗ്ദ്ധ്യത്തെയും പരിപോ 
ഷിപ്പിച്ചിരൂന്നു. ഈ രണ്ടൂ ചികില്‍സാ 
വ്യവസ്ഥകള്‍ തമ്മിലുണ്ടായിരുന്ന സഹ 
വര്‍ത്തിത്വത്തിന്‌ അടിവരയിട്ടുകൊണ്ട്‌ എ.എല്‍ 
(ബാഷാം ചൂണ്ടിക്കാട്ടി; ഉലമാക്കളും (ഹ്മ 


അരും എനത്തെമക്കെ പറഞ്ഞാലും 2൭൪ ദൈദ്യ്യ 
ശാസ്പ്ര്തത്മിനീറ മണ്ഡലചത്തിര്‌ ഹിത്മുക്കളും 
കുസ്ധ്ലിംകളും തമ്മിത്്‌ എന്തെങ്കിലും ശ്രത്ുത 
തിലത്തിന്തിരുന്നുവെനാതിന്‌ ത്ാതെൊമരു 
തെളിും നമുക്കില്ല? അറേബ്യന്‍ പേര്‍ഷ്യന്‍ 
ആയുര്‍വേദ ചികില്‍സാരീതികളുടെ ഘടക 
ങ്ങള്‍ ചേര്‍ത്ത്‌ ഉദ്ഗ്രഥിതമായ ഒരു വൈദ്യ 
സ്യപ്രദായം രൂപപ്പെടുത്തുന്നതിന്‌ സിക്കന്ദര്‍ 
ലോദിയുടെ മന്ത്രിയായിരുന്ന ബാവാ ഖാനും, 
ബാബറിന്‍െറയും ഹുമയൂണിന്‍െറയും 
കൊട്ടാരം വൈദ്യനായിരുന്ന ഹക്കിം യൂസഫും 
നടത്തിയ ശ്രമങ്ങള്‍ മേല്‍ സൂചിപ്പിച്ച സഹ 
വര്‍ത്തിത്വത്തിന്‍െറ ഉത്തമ ദൃഷ്ടാന്തങ്ങ 
ളാണ്‌. മധ്യകാല ഘടനയില്‍ മറ്റുപലരും 
സമാനമായ പരിശ്രമങ്ങള്‍ നടത്തിയതായി 
കാണാം. ഷാജഹാനന്‍െറ സ്വന്തം ചികില്‍സക 
നായിരുന്ന അബ്ദുള്‍ ഷിറാസി, ഓറംഗസീബി 
ന്‍െറ കൊട്ടാരം വൈദ്യന്‍ മൂഹമ്മദ്‌ അക്ബര്‍ 
അര്‍സാനി എന്നിവര്‍ പ്രത്യേക പരാമര്‍ശ 
മര്‍ഹിക്കുന്നു. യുനാനി, ആയുര്‍വേദം എന്നീ 
ചികില്‍സാ പദ്ധതികള്‍ പരസ്പരം ഓഷധ 
ങ്ങളും കൈമാറിയിരുന്നു. യുനാനി വൈദ്യ 
ന്‍മാര്‍ തങ്ങളുടെ ഓഷധശാസ്ത്രത്തിലേക്കു 
സ്വാംശീകരിച്ച 210 ഇന്ത്യന്‍ ഓഷധ സസ്യ 
ങ്ങളുടെ ഒരു പട്ടിക മൂഹമ്മദ്‌ അലി വിവരി 
ച്ചിട്ടുണ്ട്‌." മറുവശത്ത്‌ ആയൂര്‍വേദവും 
യൂനാനി വൈദ്യത്തില്‍നിന്ന്‌ ധാരാളം ഓഷ 
ധങ്ങള്‍ തങ്ങളുടെ ചികില്‍സാ പദ്ധതിയി 
ലേക്കു സ്വീകരിച്ചതായി കാണാം? 


ആയുര്‍വേദ വൈദ്യന്‍മാരുടെ പരമ്പരാ 
ഗത വിശ്വാസങ്ങളെയും ചികില്‍സാ പ്രയോ 
ഗങ്ങളെയും, റി ഗ്രദ്ഥങ്ങളിലേതിര്‌ 


2 എ.എല്‍.ബാഷാം, 'പ്രാക്ടീസ്‌ ഓഫ്‌ മെഡിസിന്‍ ഇന്‍ എന്‍ഷ്യന്‍റ്‌ ആന്‍റ്‌ മെഡീവല്‍ ഇന്ത്യ, ചാള്‍സ്‌ 
ലെസ്സി (എഡി), ഏഷ്യരീ മെഡിക്ക ്ധിമ്പ്റുംം എ കംപാരറീവ്‌ സ്ഥി, (ബെര്‍ക്ലി. 1976) പു. 40 


3 എ. അബ്ദുള്‍ ഹമീദ്‌, ഫിസ്ധിഷ്യനീ - ഓധ്ഥരിസ്‌ ഓഫ്‌ ഒഗ്രാമക്കാ - അറബ്ച്‌ മെഡിന്ധിരീ ഹീ ന്ത്യ, 
ന്യൂദല്‍ഹി, എന്‍.എ) പൂ.17. ബാവാ ഖാന്‍ രചിച്ച മദന്കൂന്ധ്ഷിഫമഹഇ.സധിക്കര്‍ ഷാഹ്‌? (15-5൦ ശതകം) 
എന്ന പേര്‍ഷ്യന്‍ ഗ്രന്ഥത്തിന്‍െറ ഇംഗ്ലീഷ്‌ വിവര്‍തനം, ഡല്‍ഹിയിലെ നേഷനല്‍ ഇന്‍സ്റ്റിറ്റൂട്ട്‌ ഓഫ്‌ 
സയന്‍സ്‌, ടെക്നോളജി ആന്‍ഡ്‌ ഡവലപ്പ്മെന്‍റ്‌ സ്റ്റഡീസിന്‍െറ മുന്‍കൈയില്‍ പുറത്തുവന്നിടടുണ്ട്‌. 


4 എം.അലി. 'ആയൂര്‍വേദിക്‌ മെഡിസിന്‍ ഇന്‍ യുനാനി മെറ്റീരിയ മെഡിക്ക, ഏരഷ്യന്റ്‌ സയരസ്‌ ലൈഫ്‌ 


ഏപ്രില്‍ 1990, പു. 191,200 


5 പി.വി.കൃഷ്ണവാരിയര്‍, ആര്യവൈദ്യചതിത്രം ത്രൃശൂര്‍ , 19045) പൂ. 52, 59 
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] 
ത്തിന്മൂം സമൂലം വ്ൃത്ൃസ്ധ്തമാക്കിത്തിരിക്കാരത്‌ 
ഈ പരസ്പര സഹവര്‍ത്തിത്വവും, സഹകര 
ണവും പ്രേരകമായി എന്നാണ്‌ ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി 
വാദിക്കുന്നത്‌." ലെസ്സി അവകാശപ്പെടുന്ന തര 
ത്തിലുള്ള മാറ്റങ്ങളൊന്നും ഉണ്ടായില്ലെങ്കിലും, 
തങ്ങള്‍ സഹവര്‍ത്തിത്വത്തിലേര്‍പെട്ടിരുന്ന 
വിവിധ ചികില്‍സാ വ്യവസ്ഥകളില്‍നിന്ന്‌ 
വിജ്ഞാനം സ്വാംശീകരിക്കാനുള്ള സന്‍മ 
നസ്സും ശേഷിയും അന്നത്തെ നാട്ടുവൈദ്യ 
ന്‍മാര്‍ക്കൂണ്ടായിരുന്നു എന്നത്‌ തര്‍ക്കമറ്റ 
വസ്തുതയാണ്‌. 


യൂറോപ്യന്‍മാരുടെ ആവശ്യത്തിനുവേ 
ണ്ടിയാണ്‌ ഇന്ത്യയില്‍ ആദ്യമായി പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യശാസ്ത്രം അവതരിപ്പിക്കപ്പെട്ടത്‌. 
ഇന്ത്യന്‍ ജനതയ്ക്ക്‌ അവ ലഭ്യമാകുന്നത്‌ 
പില്‍ക്കാലത്തു മാത്രമാണ്‌. ഈ വൈദ്യ 
ശാസ്ത്രം സാ്രമാജ്യത്വത്തിന്‍െറ ഒരു “ഉപകര 
ണ്‌മായിരുന്നു." റോയ്‌ മക്ലിയോഡ്‌ അഭിപ്രാ 
യപ്പെടുന്നതുപോലെ, സ്വരം ഒരു സ്മാന്ധ്കാ 
തിക ഏജരീന്ധി എന നിലയിലും പാശ്ചാത്യ 
ലൃപനത്തിരിറ ഏമരിസ്പിയായും പ്രവരീത്തി 
ക്കുനാ സാംസ്‌കാരിക ശക്തിയാണത്‌.* മക്ലി 
യോഡിന്‍െറ ഈ വിമര്‍ശനത്തില്‍ ഇന്ത്യ 
യിലെ ധിഷണാശാലികളുടെ മനോഭാവം 
വ്യക്തമായി കാണാന്‍ കഴിയും. അവരെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം പാശ്ചാത്യ സംസ്കാ 
രത്തിന്‍െറ അവിഭാജ്യഘടകമായ ശാസ്ത്രീ 
യത ആധുനികവത്കരണത്തിലേക്കുള്ള സുപ്ര 


ധാന ശക്തിയായിരുന്നു. ലോകത്തിന്‍െറ 
ഇതര ഭാഗങ്ങളി ലുള്ളവരേക്കാള്‍ യൂറോഫ്യ 
ന്‍മാര്‍ക്കുള്ള മെച്ചം അവരുടെ ശാസ്ത്രീയ 
വിജ്ഞാനമാണെന്നാണല്ലോ റാംമോഹന്‍ 
റായ്‌ വാദിച്ചത്‌. മറുവശത്ത്‌, നാട്ടുപാരമ്പര്യ 
ത്തിലാകട്ടെ ശാസ്ത്രം അവികസിതവും 
പാശ്ചാത്യരുടെ അംഗീകാരം നേടാനാവാത്ത 
തരത്തില്‍ യോഗ്യതയറ്റതുമായിരുന്നു. 
കൂദിച്ചുയരിന്നുവന്ന ഞങ്ങളുടെ തലമുറക്കു 
നീകപ്പെട വിജഞാനത്മിദീറ സ്ധപ്രഭാതത്ത? 
ലേക്ക്‌ ദിറഞ്ഞ പ്രത്യാശമയാടെ നാക്കിനിന്ന 
പ്ലോശീ ആഹ്ലാദത്തി്റയും കൃതമ്ണഞതയു 
ടെയും സമ്മിയ്ര ൨/കാരങ്ങളാന്മ്‌ ഞങ്ങളുടെ 
ഹൃദയങ്ങള്‍ നിറഞ്ഞു. ആധുനിക യൂറാ? 
ഒരീറ കലയും ശാസ്ധ്തവും എഷ്യയിരീ നട്ള 
ഫിടിച്ഛിക്കാതി പാശ്ചാത്യ മദശക്തെ എറ്റവും 
മുദാരവും ഉര്ബുദ്ധവുമായ രാഷടങ്ങള്ള 
മുപതിച്ഛിച്ഛതതിന്‌ ഞങ്ങശി സ്ര്‍മവേശ്വമന്‌ നാജി 
പറഞ്ഞു. "0 
വിദ്യാഭ്യാസത്തെക്കുറിച്ച്‌ റാംമോഹന്‍ 
റായ്‌, ലോഡ്‌ ആംഹേര്‍സ്റ്റിനെഴുതിയ സുപ്ര 
സിദ്ധമായ കത്തിലെ വരികളാണ്‌ മേലുദ്ധരി 
ച്ചത്‌. പാശ്ചാത്യവും രദ്ദേശീയവുമായ 
വിജ്ഞാനങ്ങളുടെ വിപുലമായ താരതമ്യ 
ഞങ്ങള്‍ ഈ കത്തിലുണ്ട്‌. ബക്കോണിയന്‍ കാല 
ഘട്ടത്തിനു ശേഷമുള്ള യൂറോപ്പില്‍ വികസി 
തമായ 'യഥാര്‍ത്ഥ ജ്ഞാന'ത്തിന്‍െറ സ്ഥാ 
നത്ത്‌ ഇന്ത്യയി ലുണ്ടായിരുന്നത്‌ 'വിലയേറിയ 
വിവരങ്ങള്‍! മാത്രമായിരുന്നു." തദ്ദേശീയമായ 
അറിവുകളില്‍ ഒതുങ്ങിക്കൂടി നിന്നിരുന്നെങ്കില്‍ 


ര ാ്ത്തി 


6 ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി, ദ ആംബിഗിറ്റീസ്‌ ഓഫ്‌ മെഡിക്കല്‍ റിവൈവലിസം ഇന്‍ മോഡേണ്‍ ഇന്ത്യ. ലസ്സി 


(എഡി), ഏഷ്യരീ മെഡിക്കത്‌ സിന്ധും, പൂ. 356 


7 ഡാനിയല്‍ ഹെന്‍ഡ്റിക്കിന്‍െറതാണ്‌ ഈ പ്രയോഗം. ൪ ദുശീസ്പ്‌ ഒഫ്‌ എംപയര്‍; ടെക്മനാളി ആവ്റ്‌ 
യുമ്നാപ്യരീ ശുംപീരിയലിസ്പം കന്ദ്‌ ദ നൈവ്റീത്ത്‌ സെഞ്ചറി (ന്യൂയോര്‍ക്‌ : 1981) 


8 റോയ്‌ മക്ലിയോഡ്‌, 'അവതാരിക', റോയ്‌ മക്ലിയോഡ്‌, മില്‍ട്ടണ്‍ ലെവിസ്‌ (എഡി.), ഡിസ്പീന്ധ്‌ 
മെഡിന്ധില്‍ ആവ്റ്‌ എംപയര്‍: മപഴ്‌സാപക്റീവ്‌സ്‌ ഓണ്ട്‌ വെസ്മാണ്‌ മെഡിറ 4 ആവ്റ്‌ ദ 
ഒഫ്‌ യുമറോപ്യര്‌ എക്‌സ്പാരീഷരി (ലണ്ടന്‍ , 1988) പു. 1. കൂടാതെ ഡേവിഡ്‌ 


8 റാംമോഹന്‍റായ്‌. 'എ ലെറ്റര്‍ ടു ലോര്‍ഡ്‌ ആംഫേര്‍സ്റ്റ്‌ ഓണ്‍ ഇംഗ്ലീഷ്‌ എജുക്കേഷന്‍, ദ ഇംഗ്ലീഷ്‌ 
ചവരീക്സ്‌ കഫ്‌ രമജറാംമമോഹവീ മ്റായു്‌ (അലഹബാദ്‌ , 1906) പു. 472 


10 റാംമോഹന്‍ റായ്‌, എ ലെറ്റര്‌ 


11 റാംമോഹന്‍ റായ്‌, എ ലെറ്റര്‌ 


ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ 4 


1] 
ഇന്ത്യ എന്നും ഇരുട്ടില്‍ കഴിയേണ്ടിവരുമായി 
രുന്നുവെന്ന്‌ റാം മോഹന്‍ റായ്‌ അഭിപ്രായ 
പ്പെട്ടു. പാശ്ചാത്യ ജ്ഞാനം സ്വാംശീകരിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ പുരോഗതിയുടെ പാത കണ്ടെത്തുക 
മാത്രമാണ്‌ പോംവഴിയെന്ന്‌ അദ്ദേഹം വാദി 
ച്ചു. 


ഇത്തരമൊരു സാംസ്‌കാരികവും പ്രത്യ, 
യശാസ്ത്രപരവുമായ സാഹചര്യത്തിലാണ്‌ 
ഇന്ത്യയില്‍ പാശ്ചാത്യവൈദ്യം വേരുറയ്ക്കു 
ന്നത്‌. അഭ്യസ്തവിദ്യര്‍ അതിനെ സ്വാഗതം 
ചെയ്തുവെങ്കിലും തുടക്കത്തില്‍ ചില സന്ദേ 
ഹങ്ങളും അവിശ്വാസങ്ങളും അവര്‍ക്കുണ്ടായി 
രുന്നു. മതപരമായ മുന്‍വിധികള്‍ പുതിയ 
സ്വ്രദായം സ്വീകരിക്കുന്നതില്‍ ചിലര്‍ക്കു 
വിഘാതമായപ്പോള്‍ മറ്റു ചിലര്‍ വാക്സിനേ 
ഷന്‍ പോലുള്ള ചികില്‍സാരീതികളെക്കു 
രിച്ചും അവയുടെ അനന്തര ഫലങ്ങളെക്കു 
റിച്ചും പ്രചരിച്ച പല കിംവദന്തികള്‍ക്കും 
വശംവദരായി. സാമൂഹിക പരിഷ്കര്‍ത്താവും 
ദേശീയ നേതാവുമായിരുന്ന കെ.ടി.തെലാംഗി 
ന്‍െറ അനുഭവം ഈ കാലഘട്ടത്തില്‍ പാശ്ചാ 
തൃവൈദ്യത്തോടുണ്ടായിരുന്ന മൂന്‍വിധിക 
ള്‍ക്കു നല്ലൊരു മാതൃകയാണ്‌. ലളിതമാ 
യൊരു ശസ്ത്രക്രിയയ്ക്കു വിധേയനാവാന്‍ 
സമ്മതിച്ചിരുന്നെങ്കില്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
ജീവന്‍ രക്ഷിക്കുവാന്‍ സാധിക്കുമായിരുന്നു. 
“ചെറിയ തോതില്‍ പോലും കത്തി പ്രയോഗിച്ച്‌ 
ഒരു തുള്ളി രക്തമെങ്കിലും ചിന്തുന്നതില്‍' 
തന്‍െറ മാതാപിതാക്കള്‍ പ്രകടിപ്പിച്ച കടുത്ത 
എതിര്‍പ്പിനെ മാനിച്ചായിരുന്നു തെലാംഗ്‌ 
ശസ്ത്രക്രിയ നിരാകരിച്ചത്‌." ആദ്യഘട്ടത്തില്‍ 
ഇത്തരം ചില വിസമ്മതങ്ങള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നെ 
ങ്കിലും പാശ്ചാത്യ വൈദൃശാസ്ത്രം നിർദ്ദേ 
ശിച്ച ചികില്‍സാവിധികള്‍ അഭ്യസ്തവിദ്യര്‍ക്ക്‌ 
ആകര്‍ഷകമായി തോന്നിയിരുന്നു. ആധുനിക 
തയെ പുല്‍കുകയും പഴയതിനെ നിരാകരിക്കു 
കയും ചെയ്തുകൊണ്ട്‌ പുതിയ സാസ്‌കാരിക 


ലോകത്തിന്‍െറ ഭാഗമാവാനുള്ള ഉപാധിയായി 
അവര്‍ അതിനെ കണ്ടു. 


പാശ്ചാത്യ വൈദ്യസ്മ്രദായം നടപ്പി 
ല്‍വരുത്തുന്നതിനാവശ്യമായ ഭരണപരവും 
സ്ഥാപനപരവുമായ സംവിധാനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടില്‍ തന്നെ സര്‍കാര്‍ 
രൂപം നല്‍കി. ഈ ഉദ്യമങ്ങള്‍ പരിമിതമായി 
രുന്നു. പക്ഷേ, ഇങ്ങനെ സര്‍ക്കാര്‍ സ്ഥാപിച്ച 
ആശുപത്രികളും ഡിസ്പെന്‍സറികളും 
കോളേജുകളുമാണ്‌ കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യ 
ശാസ്ത്രത്തിന്‌ അധീശത്വം നേടാനും നാട്ടു 
വൈദ്യത്തെ അസാധുവാക്കാനും അകറ്റി 
നിര്‍ത്താനും സഹായകമായ കേന്ദ്രങ്ങളായി 
വര്‍ത്തിച്ചത്‌. ഈ പ്രക്രിയയില്‍ കൊളോണി 
യല്‍ ഭരണകൂടത്തിന്‌ ഭരണപരമായ പ്രവര്‍ത്ത 
നങ്ങള്‍ക്കപ്പുറം പങ്കാളിത്തമുണ്ടായിരുന്നു. 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യസ്രമ്പദായത്തെ പ്രോത്സാ 
ഹിപ്പിക്കുകമാത്രമല്ല അതു ചെയ്തത്‌. മറ്റെല്ലാ 
ചികില്‍സാ സ്ര്പദായങ്ങള്‍ക്കും മേലെ അതി 
ന്‍െറ പരമാധികാരം പ്രഖ്യാപിക്കാനും ശ്രമി 
ച്ചു. അങ്ങനെ പാശ്ചാത്യവൈദ്യത്തിന്‌ മൂന്‍ഗ 
ണന ലഭിച്ചു, ഓദ്യോഗിക പദവി കൈവന്നു. 
മറ്റു വൈദ്യസ്്രദായങ്ങളോടുള്ള സര്‍കാരി 
ന്‍െറ മനോഭാവം വിവേചനത്തോടുകൂടി 
യതും ശത്രുതാപരം പോലും ആയിത്തീരു 
കയും ചെയ്തു. 


കൊളോണിയല്‍ ഭരണകൂടത്തിന്‌ 
പാശ്ചാത്യവിജ്ഞാനത്തോടുള്ള ആഭിമുഖ്യം 
ഓറിയന്‍റലിസ്റ്റ്‌ . ആംഗ്ലിസിസ്റ്റ്‌ വിവാദങ്ങ 
ളുടെ കാലത്തുതന്നെ പ്രകടമായിരുന്നെങ്കി 
ലും, അതിനനുകൂലമായി ഭരണപരവും നിയ 
മപരവുമായ ഇടപെടലുകള്‍ ബലപ്പെടുന്നത്‌ 
കുറെക്കൂടി കഴിഞ്ഞാണ്‌. വൈദ്ൃശാസ്ത്രത്തി 
ന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ ഇതു സംഭവിക്കുന്നത്‌ 
കഴിഞ്ഞ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അന്ത്യപാദത്തിലാണ്‌. 
കൊളോണിയല്‍ ചികില്‍സാ സ്യ്രദായത്തിനു 
ണ്ടായ വര്‍ദ്ധിച്ച ആവശ്യം മുഴുവനും 
നിവര്‍ത്തിച്ചുകൊടുക്കാന്‍, നിലവിലൂണ്ടായി 


12 വസന്ത്‌ എന്‍.നായിക്‌, കാശിനാഥ്‌ ത്രിംബക്‌ തെലധാംഗ്‌ (മദ്രാസ്‌ ; പ്രസിദ്ധീകരണവര്‍ഷം കൊടുത്തിട്ടില്ല) 


പുറം. 41. 
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1] 
രൂന്ന സംവിധാനം അപര്യാപ്തമായിത്തീര്‍ന്ന 
പ്പോഴായിരുന്നു അത്‌. വൈദൃശുശ്രൂഷയില്‍ 
പരിശീലനം ലഭിക്കാത്തവരും, അംഗീകാരമി 
ല്ലാത്ത സ്ഥാപനങ്ങളില്‍ നിന്നും പരിശീലനം 
നേടിയവരുമായ ഒരു കൂട്ടം ആളുകളാണ്‌ ചികി 
ല്‍സകരുടെ കുറവ്‌ നികത്തിയിരുന്നത്‌. പക്ഷേ, 
ഈ അവസ്ഥ പാശ്ചാത്യവൈദ്യത്തിന്‍െറ 
ഗുണമേന്‍മ പരുങ്ങലി ലാക്കി. ഫലപ്രദമായ 
ചികില്‍സാരീതിയാണെന്ന വിശ്വാസമാ 
ണല്ലോ അതിനു സ്വീകാര്യത വര്‍ദ്ധിപ്പിച്ചത്‌. 
എന്നാല്‍ ഏതാനും മുറിവൈദ്യന്‍മാരുടെ 
കയ്യില്‍ അതെത്തിച്ചേര്‍ന്നത്‌ ചികില്‍സയുടെ 
വിശ്വാസ്യതയെ ബാധിക്കുമെന്നായി. ചികി 
ല്‍സകര്‍ക്കു റജിസ്ട്രേഷന്‍ നല്‍കുക എന്നതാ 
യിരുന്നു ഇതിനു കണ്ടെത്തിയ പരിഹാരം. 
ബോംബെയിലെ ഗ്രാന്‍റ്‌ മെഡിക്കല്‍ കോളേ 
ജിന്‍െറ പ്രിന്‍സിപ്പലാണ്‌ 1881ല്‍ ഈ 
നിര്‍ദ്ദേശം മുന്നോട്ടുവച്ചത്‌. ബോംബെ 
സര്‍ക്കാര്‍ നിര്‍ദ്ദേശം അംഗീകരിച്ചെങ്കിലും, 
ഇന്ത്യാ ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‌ അത്‌ യുക്തിസഹ 
മായി തോന്നിയില്ല." നിയമം ബോംബെ നഗ 
രത്തിലും ദ്വീപിലും മാത്രമായി പരിമിതപ്പെ 
ടുത്തികൊണ്ട്‌ 1887ല്‍ പൂതിയൊരു നിര്‍ദ്ദേശം 
കൂടി ബോംബെ സര്‍ക്കാര്‍ മുന്നോട്ടുവച്ചു. 
എന്നിട്ടും, ഇന്ത്യാഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ അനുമതി 
നല്‍കിയില്ല. 


പക്ഷേ, മുപ്പതു വര്‍ഷത്തിനകം സര്‍കാ 
രിന്‍െറ മനോഭാവത്തില്‍ മാറ്റംവന്നു. ഈ 
കാലത്തിനിടയില്‍ അംഗീകാരമില്ലാത്ത 
വൈദ്യസ്ഥാപനങ്ങളുടെയും അവയില്‍ നിന്ന്‌ 
ഡിഗ്രിയും ഡിപ്പോമയും സമ്പാദിച്ച്‌ യോഗ്യ, 
രായ ചികില്‍സകരെന്നോണം ചികില്‍സയാ 
രംഭിച്ചവരുടെയും എണ്ണം ഗണ്യമായി വര്‍ദ്ധി 
ച്ചിരുന്നു. അതിന്‍െറ ഫലമായി 1909ല്‍ 
ബോംബെ സര്‍ക്കാര്‍ തങ്ങളുടെ മുന്‍നിര്‍ദ്ദേശം 


നവീകരിച്ചു. അതാണ്‌ 1912ലെ “ബോംബെ 
മെഡിക്കല്‍ റജിസ്ട്രേഷന്‍ ആക്ട്‌' ആയി കലാ 
ശിച്ചത്‌."* അധികം വൈകാതെ മറ്റു പ്രസിഡ 
ന്‍സികളും ബോംബെസര്‍കാരിന്‍െറ മാതൃക 
പിന്തുടര്‍ന്നു. 

ഒരു മെഡിക്കല്‍ കൌണ്‍സില്‍ രൂപവല്‍ക 
രിക്കുന്നതോടൊപ്പം വൈദ്യ ചികില്‍സകര്‍ക്ക്‌ 


റജിസ്‌ട്രേഷന്‍ നല്‍കാനും നിയമത്തില്‍ 
വ്യവസ്ഥയുണ്ടായിരുന്നു. നിയമാനുസൃതം 
റജിസ്‌ട്രേഷന്‍ ലഭിച്ചവര്‍ക്കു മാത്രമേ 


സര്‍ക്കാര്‍ സ്ഥാപനങ്ങളില്‍ നിയമനം ലഭിക്കു 
ന്നതിനും, മെഡിക്കല്‍ സര്‍ട്ടിഫിക്കറ്റുകള്‍ 
ഒപ്പിട്ടു നല്‍കുന്നതിനും അവകാശമുണ്ടാവുക 
യുള്ളൂ എന്നും നിയമം വ്യവസ്ഥ ചെയ്തു. "5 
ബോംബെ, കല്‍ക്കത്ത, മദ്രാസ്‌, അലഹബാദ്‌, 
ലാഹോര്‍ എന്നീ സര്‍വകലാശാലകളില്‍നിന്ന്‌ 
മെഡിസിനില്‍ ഡോക്ടര്‍, ബാച്ച്‌ലര്‍, ലൈസ 
ന്‍ഷ്യേറ്റ്‌*ബിരുദങ്ങളെടുത്തവര്‍ക്കും സര്‍ജറി 
യില്‍ മാസ്റ്റര്‍, ബാച്ച്‌ലര്‍, ലൈസന്‍ഷ്യേറ്റ്‌ 
ബിരുദങ്ങളെടുത്തവര്‍ക്കും ഗവ.മെഡിക്കല്‍ 
കോളേജില്‍ നിന്നോ സ്‌കൂളില്‍ നിന്നൊ 
ഡിപ്ലോമയോ സര്‍ടിഫിക്കറ്റോ നേടിയവര്‍കും 
മാത്രമാണ്‌ റജിസ്‌ട്രേഷന്‍ നല്‍കിയത്‌." 


അങ്ങനെ പൂര്‍ണമായും പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യത്തില്‍ പരിശീലനം നേടിയവരും “നിയ 
മാനുസൃതമഠയി' യോഗ്യത നേടിയവരുമായ 
ചികില്‍സകരുടെ ഒരു സംഘത്തെ രൂപപ്പെടു 
ത്താന്‍ ഈ നിയമത്തിനു കഴിഞ്ഞു. 


നാട്ടുവൈദ്യം ഈ നിയമത്തിന്‍െറ പരി 
ധിയില്‍ വന്നിരുന്നില്ല. അതു കൊണ്ടുതന്നെ 
സര്‍കാരിന്‍െറ രക്ഷാകര്‍തൃത്വവും അതിനു 
ണ്ടായിരുന്നില്ല. നാട്ടുവൈദ്യന്‍മാര്‍ ഒരുതരം 
അപകര്‍ഷാവസ്ഥയിലേക്കു തള്ളിനീക്കപ്പെട്ടു 
എന്നതായിരുന്നു ഇതിന്‍െറ ഫലം. സര്‍കാരി 


13 ശവ ഓഫ്‌ മബധാബെ; ചീഗരി ദ്ധിപ്ലാരീടുമെര്റ്‌ 7972 വോ. 3, പൂ. 17 


14 ബോംബെ, ചീഗരീ 7972 വോ. 3, പു. 18 


15 ബേധാക്ഖ കമഡിക്കാരീ ആക്ട്‌ 1912, 10 ഉം 11 ഉം ഖണ്ഡികകള്‍. 
* ബാച്ചിലര്‍ ഡിഗ്രിക്കും ഡോക്ടര്‍ ഡിഗ്രിക്കും ഇടയിലുള്ള ബിരുദം . (വിവ) 


16 ബോംബെ മെഡ്ധിക്കാരി ആക്ട്‌ 1912 
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ന്‍െറ അംഗീകാരമില്ലാത്ത അവരെ ചികില്‍സാ 
യോഗ്യതയില്ലാത്തവരായാണ്‌ കണക്കാക്കി 
പ്പോന്നത്‌. ചികില്‍സ നടത്താന്‍ അവരെ അനു 
വദിക്കരുത്‌ എന്നുപോലും അക്കാലത്ത്‌ വാദ 
മുയര്‍ന്നിരുന്നുവെങ്കിലും, 'തത്ക്കാലം അതു 
പ്രായോഗികമല്ല” എന്ന കാരണത്താല്‍ 
സര്‍കാര്‍ പ്രസ്തുത ആവശ്യത്തിനു വഴങ്ങിയി 
ല്ല. എങ്കിലും, 'സമയമെത്തുമ്പോള്‍' ഒരു 
നിയമം കൊണ്ടുവന്ന്‌ 'അയോഗ്യരായ ചികി 
ല്‍സകരെ പുറത്താക്കാ'മെന്നായിരുന്നു 
പ്രതീക്ഷ.""? അതായത്‌ നാട്ടുവൈദ്യത്തെ 
പ്രസ്തുത നിയമം തടഞ്ഞിരുന്നില്ല. പകരം 
സര്‍കാരിന്‍െറ അംഗീകാരമൊന്നുമില്ലാതെയാ 
ണെങ്കിലും പ്രവര്‍ത്തന സ്വാതന്ത്ര്യം വകവച്ചു 
കൊടുക്കുകയായിരുന്നു. സര്‍കാരിന്‍െറ ഈ 
പക്ഷപാതം മുമ്പുതന്നെ വ്ൃക്തമായിരുന്നെ 
കിലും അത്‌ അസന്ദിഗ്ദ്ധമായ വിധത്തില്‍ 
പ്രഖ്യാപിച്ചത്‌ ഈ “ നിയമത്തിലൂടെയായി 
രുന്നു എന്നുമാത്രം. 

"അയോഗ്യരായ ചികില്‍സകരി'ല്‍ നിന്ന്‌ 
വൈദ്യരംഗത്തെ രക്ഷിക്കുക മാത്രമായിരു 
ന്നില്ല സര്‍കാരിന്‍െറ ഉദ്ദേശ്യമെന്ന്‌ പ്രസ്തുത 
നിയമം പാസ്സായതിനെ തുടര്‍ന്ന്‌ നടന്ന ചര്‍ച 
കള്‍ വ്യക്തമാക്കുന്നുണ്ട്‌. സമയമാവുമ്പോള്‍" 


നാട്ടുവൈദ്യത്തെ തന്ത്രപൂര്‍വം ഒഴിവാക്കി 
തത്സ്ഥാനത്ത്‌ പാശ്ചാത്യചികില്‍സയെ 


പ്രതിഷ്ഠിക്കാനായിരുന്നു നീക്കം. അശാസ്ത്രീ 
യവും കാലഹരണപ്പെട്ടതും ഫലപ്രദമല്ലാത്ത 
തുമാണ്‌ നാട്ടുചികില്‍സാ വിജ്ഞാനം എന്ന 
തായിരുന്നു അതിനു പിന്നിലെ യുക്തി. അതി 
നാല്‍ നാടുവൈദ്യത്തിനു പകരം ആധുനിക 
മായൊരു ചികില്‍സാരീതിയുടെ ഗുൂണഫല 
ങ്ങള്‍ ഇന്ത്യക്കാര്‍കു ലഭ്യമാക്കാന്‍ സര്‍കാര്‍ 
ശ്രമിക്കുമെന്നതായിരുന്നു സൂചന. ചെറൂതുരു 
ത്തിയില്‍ ഒരു ആയൂര്‍വേദ ഡിസ്പെന്‍സറി 
ഉദ്ഘാടനം ചെയ്തു സംസാരിക്കവേ 
അന്നത്തെ മദ്രാസ്‌ ഗവര്‍ണര്‍ പെന്‍റ്‌ ലാന്‍റ്‌ 


പ്രഭു ഇക്കാര്യം ഭംഗ്യന്തരേണ സൂചിപ്പിച്ചതായി 
കാണാം. ശരീരഘടനാശാസ്ത്രത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
നാട്ടുവൈദ്യ സ്ര്രദായത്തിനു യാതൊരു 
പരിജ്ഞാനവുമില്ലെന്നും, അതിലെ ഓഷധ 
ങ്ങള്‍ ഗുണമേന്‍മയില്‍ പരിതാപകരമാം 
വിധം ദരിദ്രമാണെന്നും അദ്ദേഹം പ്രസ്താവി 
ച്ചു. രോഗത്തിന്‍െറ കാരണവും ഫലവും തമ്മി 
ലുള്ള ബന്ധം കണ്ടെത്താനും നാട്ടുവൈദ്യ 
ന്‍മാര്‍കാവില്ല. അതിനാല്‍ ഈ ചികില്‍സാ 
സ്്രദായത്തിന്‌ പൊതുഖജനാവില്‍ നിന്നു 
വല്ലതും അവകാശപ്പെടാനുമാവില്ല- ഗവര്‍ണര്‍ 
വാദിച്ചു." ദല്‍ഹിയിലെ ആയൂര്‍വേദ യുനാനി 
തിബ്ബിയ കോളേജിന്‍െറ ശിലാസ്ഥാപനച്ചട 
ഞ്ങില്‍ സംസാരിച്ച ഗവര്‍ണര്‍ ജനറല്‍ 
ഹാര്‍ഡിംഗ്‌ പ്രഭുവും ഇതേ വീക്ഷണം 
ആവര്‍തിച്ചു. മദ്രാസ്‌ ഗവര്‍ണറുടെ പ്രസംഗ 
ത്തില്‍ അന്തര്‍ലീനമായ വസ്തുത ഗവര്‍ണര്‍ 
ജനറല്‍ തുറന്നു പ്രഖ്യാപിക്കുകയായിരുന്നു 
എന്നുമാത്രം. പാശ്ചാത്യവൈദ്യത്തിനു 
മാത്രമേ സര്‍കാര്‍ സഹായം ഉണ്ടാവുകയുള്ളു 
എന്നായിരുന്നു അതിന്‍െറ അര്‍ഥം. 


ആംഗ്ലിസിസ്റ്റുകളുടെ വിജയത്തെ തു 
ടരര്‍ന്ന്‌ കൊളോണിയല്‍ ഭരണകൂടം അനു 
വര്‍തിച്ച നയം പാശ്ചാത്യ വിജ്ഞാനം നട 
പ്പില്‍ വരുത്തുക മാത്രം ഉന്നം വച്ച ഒന്നായി 
രുന്നില്ല. തദ്ദേശ വിജ്ഞാനത്തെയാകെ അസാ 
ധുവാക്കുക എന്നതായിരുന്നു അതിന്‍െറ 
ലക്ഷ്യം. സ്വദേശി വൈദ്യന്‍മാരെ പരിശീലി 
പ്ലിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി 1882ല്‍ കല്‍ക്കത്തയില്‍ 
സര്‍കാര്‍ ഒരു സ്‌കൂള്‍ സ്ഥാപിച്ചു. നാട്ടുവൈ 
ദയവും യൂറോപ്യന്‍ ചികില്‍സാരീതിയും 
ഉള്‍പ്പെടുന്നതായിരൂന്നു പാഠ്യപദ്ധതി. പിന്നീട്‌ 
ബോംബെയിലും മദ്രാസിലും സമാനമായ 
സ്‌കൂളുകള്‍ സ്ഥാപിച്ചു. തുടര്‍ന്ന്‌ കല്‍ക്കട്ട 
മദ്രസയിലെയും സംസ്കൃത കോളേജിലെയും 
പാഠ്യപദ്ധതിയില്‍ ശരീരഘടനാശാസ്ത്രവും 
ആധുനിക വൈദ്യവും ഉള്‍പ്പെടുത്തി: രണ്ടു 


17 ബോംബെ; ലീഗ്‌ 7972 വോ, 3, പു. 19 
18 ധന്ത്തരി 16 നവമ്പര്‍ 1817 
19 ധത്ചത്മതി; 6 നവമ്പര്‍ 1917 
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[] 
ചികില്‍സാ പദ്ധതികളെയും സമമ്പയിപ്പി 
ക്കുക എന്നതായിരുന്നു ഈ പരീക്ഷണങ്ങളി 
ലടങ്ങിയ തത്വം. പക്ഷേ 1835 നുശേഷം ഇതു 
കയ്യൊഴിയുകയാണുണ്ടായത്‌. തങ്ങള്‍ കീഴട 
ക്കിയ ജനതയുടെ സംസ്കാരത്തിനന്‍െറയും 
ധൈഷണികതയുടെയും ച്രക്രവാളങ്ങളെ 
പാശ്ചാത്യവിജ്ഞാനത്തിന്‍െറ അധീനതയില്‍ 
അകപ്പെടുത്തുന്നതിനു വേണ്ടിയായിരുന്നു 
അത്‌. സ്വദേശി വൈദ്യന്‍മാര്‍കു വേണ്ടിയുള്ള 
സ്‌കൂളുകള്‍ നിര്‍തലാക്കി. സംസ്‌കൃത കോളേ 
ജിലെയും മദ്രസയിലെയും വൈദ്യപഠനം 
അവസാനിപ്പിച്ചു. പാശ്ചാതൃശാസ്ത്രം മാത്രം 
പഠിപ്പിക്കുന്ന വൈദ്യസ്ഥാപനങ്ങള്‍ സ്ഥാപി 
ക്കുകയും ചെയ്തു?” വിജ്ഞാനവും വൈദ്യ 
ചികില്‍സയുമെല്ലാം സ്വന്തം സംസ്കാരത്തി 
നെറ ഭാഗമായി ദര്‍ശിച്ചിരുന്ന നാട്ടുചികില്‍സാ 
നായകരെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം, തങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
സ്വതന്ത്രമായ ഇടം നിഷേധിക്കുന്ന സര്‍കാര്‍ 
നയം സാംസ്‌കാരികമായ അടിച്ചമര്‍തലും 
അവകാശനിഷേധവുമായി അനുഭവപ്പെട്ടു. 


ഖ 


ഇങ്ങനെ, പാശ്ചാത്യ വൈദ്യത്തിന്‌ 
പ്രോല്‍സാഹനം നല്‍കിയെങ്കിലും ജനങ്ങ 
ളില്‍ ചെറിയൊരു വിഭാഗത്തിനു മാത്രമേ 
അതിന്‍െറ "ഗുണം" ലഭിച്ചിരുന്നുള്ളു. 
ഡോക്ടര്‍മാരുടെ എണ്ണം പരിമിതമായിരുന്നു. 
ഉണ്ടായിരുന്ന ആശുപത്രികള്‍ക്കും ഡിസ്പെ 
ന്‍സറികള്‍ക്കുമാവട്ടെ, തീരെ ചെറിയൊരു 
വിഭാഗത്തിന്‍െറ പോലും ആവശ്യങ്ങള്‍ 


നിവര്‍തിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞിരുന്നുമില്ല. മദ്രാസ്‌ 
പ്രസിഡന്‍സിയിലെ സ്ഥിതി നോക്കുക. 
പാശ്ചാത്യ ചികില്‍സയില്‍ റജിസ്ട്രേഷന്‍ 
ലഭിച്ച 2272 ചികില്‍സകരും 578 ചികി 
ല്‍സാ കേന്ദ്രങ്ങളും മാത്രമാണ്‌ 1921 കാലത്ത്‌ 
അവിടെ ഉണ്ടായിരുന്നത്‌. ഈ ചികില്‍സാ 
കേന്ദ്രങ്ങള്‍ മിക്കവയും നഗരപ്രദേശങ്ങളിലാ 
യിരുന്നതിനാല്‍ പാശ്ചാത്യ വൈദ്യചികി 
ല്‍സാ സാകര്യങ്ങള്‍ നാട്ടിന്‍പുറത്തെ ജനങ്ങ 
ശക്ക്‌ ഏതാണ്ട്‌ അപ്രാപ്യമായിരുന്നു. മദ്രാസ്‌, 
കഡപ്പ ജില്ലകള്‍ തമ്മില്‍ താരതമ്യം 
ചെയ്താല്‍ ഈ വിവേചനം വ്യക്തമാകും. 
മദ്രാസ്‌ ജില്ലയില്‍ 1.4 ചതുരശ്രമൈല്‍ 
വിസ്തൃതിയില്‍ 27,298 പേര്‍ക്ക്‌ ഒരു ചികി 
ല്‍സാ കേന്ദ്രം ഉണ്ടായിരുന്നു. എന്നാല്‍, കഡ 
പ്ൃയിലകട്ടെ 589.2 ചതുരശ്ര മൈലില്‍ 
89,399 പേര്‍കായിരുന്നു ഒരു ചികില്‍സാ 
കേന്ദ്രം ലഭിച്ചത്‌.3 


നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ കാര്യമോ? ലഭ്യ 
മായ സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകളനുസരിച്ച്‌ 
ഓരോ ഗ്രാമത്തിലും ഒന്നിലേറെ നാട്ടുവൈദ്യ 
ന്‍മാര്‍ ഉണ്ടായിരുന്നു. 1835-38 കാലത്ത്‌ 
ബംഗാളില്‍ വിദ്യാഭ്യാസ സര്‍വേ നടത്തിയ 
വില്യം ആദം, 458 ഗ്രാമങ്ങളിലായി 195,296 
ജനങ്ങള്‍ അധിവസിക്കുന്ന നട്ടൂര്‍ ജില്ലയില്‍ 
646 ചികില്‍സകരെ കണ്ടെത്തി. :* 1921ലെ 
കാനേഷുമാരി കണക്കനുസരിച്ച്‌ മദ്രാസ്‌ 
പ്രസിഡന്‍സിയില്‍ 21,000 നാട്ടുചികില്‍സക 
രുണ്ടായിരുന്നു. മറ്റൊരു പ്രധാന വസ്തുത, 
നാട്ടുചികില്‍സാ വിജ്ഞാനം ഏതെങ്കിലു 


20 ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി. 'ദ പ്രൊഫഷനലൈസിംഗ്‌ ഐഡിയോളജി ഓഫ്‌ മെഡിക്കല്‍ റിവൈവലിസം', മില്‍ട്ടണ്‍ 
സിംഗര്‍ (എഡി), ഓാണ്ട്ട്ര്രെനരീഷിപ്‌ ആനീറ്‌ മോമഡണൈമസ്ഷതി ഒഫ്‌ ഒക്യുപേഷനത്‌ കശീമച്ഛര്സ്്‌ 
കൂനി സ്പാത്ത്‌ എഷ്യ (ഡ്യൂക്ക്‌ യൂനിവേഴ്‌സിറ്റി; 1973) പൂ. 220. കൂടാതെ ഒ.പി. ജേഗ്ലി, വെമ്പമുുണ്്‌ 
മെഡ്ധിസ്പിരി ഇരി കുന്മ്യ; സോഷ്യ ഇംപാക്ട്‌ (ഥതിഫി: 796൧) പു. 9 


21 പൂനംബാലാ, ഇംപീതിയലിസം ആവിറ്‌ മെഡിസ്ധിത്‌ ഇത്‌ ബഗാശി (ന്യൂഡല്‍ഹി, 1991) പു. 47 


22 റിധ്ലോരീട്‌ ഫ്‌ ദ! ഉസ്‌മാതി കമ്മിറ്റ? ഓണ്ട്‌ ദ ഇതിറനിജതസ്‌ സ്ധിസ്റം ഒഫ്‌ മെഡധിസ്ധില്‍ പൂ. 1 (രാസ്‌; 


ന) പു. 9 
23 ഉന്സ്മാരി കമ്മിറ്റി റിപ്പോര്‍ട്‌ 


24 വില്യം ആദം, റിമ്ലോരീട്സ്‌ 
(്രല്‍ക്കത്തം 1941) പു. 5165 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


ഓണ ദ സ്മ്റുറ്റ്‌ ഓഫ്‌ എക്യ്യുമക്കഷത്‌ കന്‌ ബംഗാള്‍ 18:35, 1838. 
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॥ 
മൊരു പ്രത്യേക ജാതിയുടെ മാത്രം കുത്തക 
യായിരുന്നില്ല എന്നതിനാല്‍ അതിനു ജനകീയ 
സ്വഭാവവും എളുപ്പത്തിലുള്ള ലഭ്യതയും 
ഉണ്ടായിരുന്നു എന്നതാണ്‌. കേരളത്തിലെ 
ആയുര്‍വേദചികില്‍സയുടെ കാര്യം തന്നെ 
എടുക്കുക. എട്ട്‌ ഉന്നത ജാതി കുടുംബങ്ങളും 
അവരുടെ ശിഷ്യഗണങ്ങളുമടങ്ങുന്ന അഷ്ട 
വൈദ്യന്‍മാരില്‍ മാത്രമായി കേരളത്തില്‍ 
ആയുര്‍വേദ ചികില്‍സ പരിമിതപ്പെട്ടിരുന്നില്ല. 
ഇവിടത്തെ വലിയൊരു വിഭാഗം ആയുര്‍വേദ 
ചികില്‍സകര്‍ കീഴ്ജാതികളില്‍പ്പെട്ടവരായിരു 
ന്നു. അവര്‍ പാകപ്പെടുത്തിയെടുത്ത നിരവധി 
ഓഈഷധങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ അന്നു വ്യാപകമായി 
ഉപയോഗിച്ചിരുന്ന പല മലയാള ഗ്രന്ഥങ്ങളും 
പരാമര്‍ശിക്കുന്നുണ്ട്‌.* വൈദ്യത്തിലും രോഗ 
ശുശ്രൂഷയിലും നേടിയ പാണ്ഡിത്യത്തിന്‍െറ 
പേരിലാണല്ലോ ശ്രീനാരായണഗുരുപോലും 
ആദ്യകാലത്ത്‌ അറിയപ്പെട്ടിരുന്നത്‌.? കേരള 
ത്തിലെങ്കിലും ആയുര്‍വേദവിജ്ഞാനം ഉന്നത 
ജാതിക്കാരുടെ കുത്തകയായിരുന്നില്ല എന്നു 
തീര്‍തു പറയാം. ജാതിയുടെയും മതത്തി 
ന്‍െറയും വേലിക്കെട്ടുകളെ അത്‌ അതിലംഘി 
ച്ചിരുന്നു. 

കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യത്തിനു ലഭിച്ചു 
പോന്ന മികച്ച സൌകര്യങ്ങള്‍ നാട്ടുചികി 
ല്‍സയെ അസാധുവാക്കാന്‍ പര്യാപ്തമായിരു 
ന്നില്ല. ഭമദ്യാശികമാമ മാതൊരു വൈദ്യ 
ഫാാമവും ലഭിക്കാത്ത വിശാലമായ ജനപ 
ഞ്മമത്മില്‍, പത്തിത്‌ ഒമ്മതു ഭാഗമത്തോളം 
പേരുടെയും ചിക?തീസ്പാവശ്യങ്ങശി നിരീത്തി 
ക്കുന്നത്‌നാട്ടുചികില്‍സാ സമ്പ്രദായമാണെന്ന്‌ 
നാട്ടുവൈദ്യത്തെ സംബന്ധിച്ച കമ്മിറ്റി 
നിരീക്ഷിച്ചിടുണ്ട്‌.?* പാശ്ചാത്യചികില്‍സാ 
കേന്ദ്രങ്ങള്‍ നിലനിന്നിരുന്ന പ്രദേശങ്ങളി 


ല്‍പോലും നാട്ടുവൈദ്യത്തിനായിരുന്നു ആവ 
ശ്യക്കാര്‍ കൂടുതല്‍. മദിരാശി നഗരത്തില്‍ 
ഒരേസ്ഥലത്ത്‌ സ്ഥിതി ചെയ്തിരുന്ന 
ആയുര്‍വേദ . ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഡിസ്പെന്‍സറികളെ 
ആശ്രയിച്ചിരുന്ന ജനങ്ങളുടെ എണ്ണം താര 
തമ്യം ചെയ്താല്‍ ഇക്കാര്യം വ്യക്തമാകും. 
192122 കാലത്തെ കണക്കനുസരിച്ച്‌ 
ആയുര്‍വേദ ഡിസ്പെന്‍സറിയില്‍ ,22,238 
രോഗികള്‍ ചികില്‍സക്കെത്തിയപ്പോള്‍ 
ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഡിസ്പെന്‍സറിയിലെത്തിയത്‌ 
37,626 പേര്‍ മാത്രമാണ്‌. ഈ ഡിസ്പെന്‍സ 
റികളെക്കുറിച്ചു പറയുമ്പോള്‍ രണ്ടു ഘടക 
ങ്ങള്‍ പ്രത്യേകം ശ്രദ്ധയര്‍ഹിക്കുന്നു. 
ആയുര്‍വേദ ഡിസ്പെന്‍സറിയിലെ രോഗിക 
ളില്‍ നല്ലൊരു ശതമാനം മുസ്ലിം, ക്രിസ്ത്യ 
ന്‍, യൂറോപ്യന്‍ വിഭാഗങ്ങളില്‍പ്പെട്ടവരായി 
രുന്നു എന്നതാണ്‌ ഇതിലാദ്യത്തേത്‌. രണ്ടാമ 
തായി, ആയുര്‍വേദ ഡിസ്പെന്‍സറിയിലെ 
ചികില്‍സാച്ചെലവ്‌ താരതമ്യേന കുറവായിരു 
ന്നു. ഉംഗ്ലീഷ്‌ ഡിസ്പെന്‍സറിയില്‍ ഒരു 
രോഗിക്ക്‌ ഒരു ദിവസത്തെ ശരാശരി ചെലവ്‌ 
ആയുര്‍വേദത്തേക്കാള്‍ നാനൂറു ശതമാന 
ത്തോളം കൂടുതലായിരുന്നു. 2? 


പാശ്ചാത്യ ചികില്‍സാ സൌകര്യങ്ങള്‍ 
പരിമിതമായതിനാല്‍, നാട്ടുചികില്‍സയ്ക്ക്‌ 
വിശാലമായി പ്രവര്‍തിക്കാന്‍ സാധിച്ചു. 
പ്രത്യേകിച്ചും ഉള്‍നാടന്‍ പ്രദേശങ്ങളില്‍. 
എങ്കില്‍ പോലും പാശ്ചാത്യ വൈദ്യവുമാ 
യുള്ള സുഖകരമല്ലാത്ത ഒരേറ്റുമൂട്ടല്‍ 
എപ്പോഴും മനസ്സില്‍ കണ്ടിരുന്നതിനാല്‍ നാട്ടു 
ചികില്‍സകരുടെ ഉള്ളില്‍ ഒരു തരം അരക്ഷി 
തത്വബോധം പിടിമുറുക്കി. പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യം ഉയര്‍തുന്ന വെല്ലുവിളിയുടെ ഫല 
മായി തങ്ങള്‍ അപ്രസക്തരായിത്തീരാനിടയു 


25 ഉസ്മാര്‌ കമ്മിറ്റി റിച്ഛോര്ട്‌ പു. 19 


(26 എന്‍.വി.കൃഷ്ണന്‍കുട്ടിവാരിയര്‍, ആയുര്മവദ ചതിത്രം (കോട്ടക്കല്‍. 1980) പൂ. 344 


27 പി. ചന്ദ്രമോഹന്‍, സ്വോഷ്യതീ ആര്ഡ്‌ പൊളിറ്റിക്കതീ പ്രൊടമ്പ് കരീ ്രാവന്കുര്‌ - എ സഘി ഒഫ്‌ ദ 
ഗ്രീനാരായണധര്മപതിപാലനമയോഗം (ജെ.എന്‍.യു; എം.ഫില്‍ പ്രബന്ധം, 1981) 


28 കുസ്്മാതീ കമ്മിറ? റിമപ്ഛര്ട്‌ പൂ. 13 
29 കൂസ്പ്മാരീ കമ്മിറ്റ്‌ വിമച്ഛരോരീട്‌ 


1] 
ണ്ടെന്നു ബോദ്ധ്യരായ നാട്ടുചികില്‍സാ പ്രമു 
ഖര്‍ സ്വന്തം ചികില്‍സാകലയുടെ 
അവസ്ഥയെ വിമര്‍ശന ബുദ്ധ്യാ വിലയിരു 
ത്താന്‍ നിര്‍ബന്ധിതരായി. പോയകാലത്തി 
ന്‍െറ പ്രതാപമോര്‍തുള്ള ഗര്‍വും വര്‍തമാന 
കാലത്തിലുള്ള അസംതൃപ്തിയും ഭാവിയെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള ഭയാശങ്കകളും ചേര്‍ന്ന്‌ സങ്കീര്‍ണ 
മാണ്‌ തങ്ങളുടെ അവസ്ഥയെന്ന്‌ അവര്‍ വില 
യിരുത്തി. നാട്ടുവൈദ്യത്തെ പുനരുദ്ധരിക്കുന്ന 
തിനുവേണ്ടി പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
അന്ത്യത്തിലും ഇരുപതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
ആരംഭത്തിലും നടന്ന പരിശ്രമങ്ങള്‍ ഇത്തര 
മൊരു വിലയിരുത്തലിന്‍െറ ഫലമായിരുന്നു. 


കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യത്തിന്‍െറ കടന്നു 
വരവോടെ ബംഗാള്‍ ഗ്രാമങ്ങളില്‍ നാട്ടുചികി 
ല്‍സയ്ക്കുണ്ടായ പ്രതിസന്ധിയുടെ മികച്ച 
ചിത്രീകരണമാണ്‌ താരാശങ്കര്‍ ബന്ദോപാധ്യാ 
യയുടെ ആരോഗ്യനികേതനം. നോവലിലെ 
ക്രേന്ദരകഥാപാത്രമായ ജീവന്‍ മൊഷായിയി 
ലൂടെ ഈ പ്രതിസന്ധി ആവിഷ്കൃതമായിരി 
ക്കുന്നു. അസാമാന്യമായ രോഗനിര്‍ണയ 
സാമര്‍ഥ്യവും രോഗത്തെ മുന്‍കൂട്ടി വിശക 
ലനം ചെയ്യാനുള്ള അതുല്യശേഷിയും ഒത്തി 
ണങ്ങിയിട്ടും പാശ്ചാത്യ ഡോക്ടര്‍മാര്‍ ഗ്രാമ 
ത്തിലെത്തുന്നതോടെ മൊഷായി ക്രമേണ 
അവഗണിക്കപ്പെടുകയായിരുന്നു. ചികില്‍സി 
ക്കാന്‍ രോഗികളില്ലാതെ അയാളുടെ തൊഴില്‍ 
ശുഷ്കമായി. മൂന്നു തലമുറകളായി ഗ്രാമത്തി 
ന്‍െറ ആരോഗ്യാവശ്യങ്ങള്‍ പൂര്‍തീകരിച്ചു 
പോന്ന 'ആരോഗ്യനികേതനം' എന്ന കുടുംബ 
വൈദ്യശാല ആര്‍കും വേണ്ടാതെ ജീര്‍ണിച്ചു 
തുടങ്ങി. പ്രസ്തുത വൈദ്ൃശാലയുടെ 
അവസ്ഥ വിവരിച്ചുകൊണ്ടാണ്‌ നോവലി 
ന്‍െറ ആരംഭം: 
എതാണ്ട്‌ എണ്പതു വര്ഷം മുസ്ധാണ്‌ കാതു 
൧ആമ്മാശ്യന്തിമതരം/! സ്പവ്ഥാപിക്കുപ്പെട്ടത്‌ 
കു്ലേോശി ഇടിഞ്ഞു പൊളിഞ്ഞ അവസ്ഥയി 
ച്ഥാണ്‌ മണണ്‍ഫുമരുകശ്‌ അങ്ങിങ്ങു പൊട്ടിമിതി 
ക്കുന്നു. മ്മത്ച്ഛുതമ?ത്‌ പലധ?ടത്തും വിടു 


കളുണ്ട്‌ അതിവീറ മധ്യഭാഗം താമ്ജക്ക്‌ കുട? 
ഒ്ഞിമിക്കുന്തു. . ക്രു കുനമറ മുതുകു 
പൊലെ. ഇശപ്ഠാഴും എക്ങനെമയാ സിതിക്കുനൊ 
ന്നായുള്കു - അവമ്പാനം പ്രതീക്ഷിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
തകരിന്നുവീഴുന്ന ന്തിമ?ഷം കുദുമ്നാക്ക? 
ക്കൊണ്ട്‌ 


നാട്ടുവൈദ്യത്തിനു വന്നുചേര്‍ന്ന പരി 
തോവസ്ഥയുടെ പ്രതീകമാണ്‌ താരാശങ്കര്‍ 
വിവരിക്കുന്ന ഈ വൈദ്യശാല. അതിന്‍െറ 
അവസ്ഥ ശോച്യവും “അനുകമ്പാര്‍ഹ'വൂമാ 
യിരിക്കുന്നു എന്നത്‌ അതിന്‍െറ ഭാവിയില്‍ 
ഉല്‍കണ്ഠ പൂലര്‍തിയിരുന്ന ഏതാണ്ടെല്ലാ 
വരും പഞങ്കിട്ടിരുന്ന അഭിപ്രായമായിരുന്നു. 
വിജ്ഞാനത്തിന്‍െറയും ഓഈഷധങ്ങളുടെയും 
ഗുണനിലവാരം, ചികില്‍സകരൂടെ പരിശീ 
ലനം എന്നിവയുടെ മേഖലകളില്‍ സാര്‍വ 
ത്രികമായ പതനം നാട്ടുചികില്‍സയ്ക്ക്‌ സംഭ 
വിച്ചു കഴിഞ്ഞു എന്നതില്‍ ആര്‍കും സംശയ 
മൊന്നുമുണ്ടായിരുന്നില്ല. 
ആര്യവൈദ്യത്തി്റ പ്രാചീന പരിഷ്കാരം 
നമുക്കുതന്നെ അഭിമാന മഹോതുകമായിയു 
ന്നാലും, അതിദരീറെ ഇന്നത്തെ സ്ഥതി? 
അത്യന്തം ദയയീയമായിടാണിരിക്കുനാതെന്ന്‌ 
ആര്‍കും സമ്മതിക്കാതെ കഴിയില്ല. ബാഹ്യ 
ക്യന്മരങ്ങളായ പല കാരണങ്ങളാലും, നമ്മുടെ 
വൈദ്യശാസ്ധ്തത്മിത്‌ അടിക്കടി അധംപതന 
വും, അന്യസ്ധ്യന്ധദായങ്ങശിക്ക്‌ അരതക്കുമായ്ം 
ഒരു അഭിവൃദ്ധിയും ആക്ഞ്‌ വന്നു കൂടുന്നതെന്നു 
ചുദ്ുമുള്കു സംഗതികശി സ്ധുകഷിച്ചുമനാക്ക?്‌ 
യാര്‌ മരുസ്ണിലാക്കാത്‌ പ്രയാസ്പമിള. പാശ്ചാ 
തൃശീമാര്‌ പ്രകൃതിതത്വങ്ങകുള കങ്ടുഫിടിക്കുക 
യും പഴമ ശാന്ധ്തങ്ങളെ പിന്നെയും 
ദഗിന്തൊയും പതിഷകരിക്കുകയും ചെയ്യുവരു 
ആ. പമസ്സ്മ്യരീമാരായ നമ്മമ്ളോ പ്രാചീന 
ശാന്പ്യ്തങ്ങളെള്ലാം പരിപുരര്‍്ണങ്ങളാണെന്തു 
മമാ കൃണ്ണിടച്ചു വിശ്വന്ധിച്ചുകൊങ്ടിരിക്കുന്ന 
തിനാതീകച്ഛ'സ്ഥിതിയിലെത്തുന്നതിന്‌ ഒരു പട? 
മെങ്കിലും കയറാവീ ശ്രമിക്കുന്നിള്ലെ(ത്നു മാത 
കളു മറരുള്ളവരുടെ കറ്മും തക്കം കൊണ്ടു 
കീഴ്പ്പെട്ടുതന്നെ ഉമസലായിമൃയാതികയും 
ചെയ്തുതന്നു. ഈ നിലയ? തീ തന്നെ കുറച്ചുകാലം 
കൂടി കഴിയുന്നതായാരതി ആര്യവൈദ്യം നാമാ 


30 താരാശങ്കര്‍ ബന്ദോപാധ്യായ, ആമ്മോഗ്യനികേതനം (കോട്ടയം. സാഹിത്യ പ്രവര്‍തക സഹ.സംഘം, 1982) 


പൂ.ട 


ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ 4 


വമശേഷശായിത്തീരുമെന്നും തീര്‍ചയാക്കാവു 
അതാണ്‌ 
ആയുര്‍വേദമാണ്‌ സകല വൈദ്യ 
വിജ്ഞാനത്തിന്‍െറയും ഉറവിടം എന്നൊരു 
വീക്ഷണം സമകാലികാവസ്ഥയെക്കുറിച്ചുള്ള 
ഈ നിരീക്ഷണത്തില്‍ അടങ്ങിയിരിപ്പുണ്ട്‌. 
ലോകത്തിലെ സകല ചികില്‍സാ സ്മ്്രദാ 
യങ്ങളും അവയ്ക്കാവശ്യമായ പ്രാഥമിക 
വിജ്ഞാനം സമ്പാദിച്ചത്‌ ആയുര്‍വേദത്തില്‍ 
നിന്നായിരുന്നുവെന്നാണ്‌ അതിന്‍െറ പ്രാചീ 
നത എടുത്തുകാട്ടിക്കൊണ്ട്‌ അന്നു വാദിച്ചു 
പോന്നത്‌. ആള്‍ ഇന്ത്യാ ആയുര്‍വേദിക്‌ 
കോണ്‍ഫറന്‍സ്‌ അദ്ധ്യക്ഷന്‍ ജാമിനിഭൂഷണ്‍ 
റായ്‌ കവിരത്നം പറയുന്നതു കേള്‍ക്കുക: 
എതാങ്െള ശാസ്പ്റ്തങ്ങളുടെയും 
അടിന്പ്ഥാന രഅത്വങ്ങശിീ ഈ രാജ്യത്താണ്‌ 
ഷര്മം കൊണ്ടതെന്ന വസ്ധ്മുത ലോകത്തെ 
സകല ആചാശ്യരീമമരും തുറന്നു സമ്മതിച്ച്‌ 
ണ്ട്‌ വൈദ്യശാസ്ധ്്യത്മി്റ മുലതത്വങ്ങള്‍്‌ 
അമ്ബ്ലയയി രീ ആദ്യമാധ? പ്രചതിപ്പിച്ച/ത്‌ ഇന്ത്യ 
യിലെ ആചാര്യവീമാരും ഡവൈദ്യപണ്ഡിയ 
.ത്മാരുമായ?രുന്നു എന്നതിന്‌ വ്യക്തമായ 
തെളിവുകളുണ്ട്‌ അമ്ാാബ്യയയിതീന്തിന്ന്‌ 
ഈഈജ?പ്തിലൂടെ ഗ്രീസ്ധിമലക്കും അവിടെനിന്ന്‌ 
ഗോമിമലക്കും സഞ്ചതിച്ച ആയുര്‍മ്വദം പിന്നീട്‌ 
യുമ്റച്ഛ്‌ മുഴുവന്ദും ക്രമമണാ ലോകമെക്ും 
പ്ാപിക്കുകയായിരുന്നു. 
അങ്ങനെ, സകല വൈദ്യ വിജഞാനത്തി 
ഒന്‍െറയും ജനനിയാണ്‌ ആയുര്‍വേരമെന്ന്‌ നാട്ടു 
ചികില്‍സയുടെ വക്താക്കള്‍ ആവര്‍തിച്ച്‌ 
ഈന്നികൊണ്ടിരുന്നു. 


എന്നാല്‍ പഴമയെ വിലയിരുത്തുന്നതില്‍ 
പ്രാചീനത മാത്രമായിരുന്നില്ല മാനദണ്ഡം. 
പുരാതന ഗ്രന്ഥങ്ങളില്‍ അടങ്ങിയ വിജ്ഞാന 
ത്തിനും അതിന്‍െറ പ്രയോഗത്തിനും തുല്യ 


പ്രാധാന്യമുണ്ടായിരുന്നു. വിജ്ഞാനത്തിലും 
അതിന്‍െറ പ്രയോഗത്തിലും ആയുര്‍വേദം 
ഉന്നത നിലവാരം കൈവരിച്ചിരുന്നതായി 
കാണാം. ചരകന്‍െറയും ശൂശ്രുതന്‍െറയും 
വാഗ്ദടന്‍െറയും ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ ഇതിനു 
ദൃഷ്ടാന്തങ്ങളാണ്‌. 

സംഭവ്യമായ സകല രോഗങ്ങള്‍ക്കും ഉപ 
യുക്തമായ വിപുലമായൊരു ചികില്‍സാ 
വ്യവസ്ഥ, ഈ ഗ്രന്ഥങ്ങളുടെ വ്യാഖ്യാന 
ങ്ങളും പിന്നീടുണ്ടായ സ്വതന്ത്രകൃതികളും 
ചേര്‍ന്ന്‌ വികസിപ്പിച്ചെടുത്തിരുന്നു. ഓഷധങ്ങ 
ളില്‍ മാത്രമായി അതു പരിമിതപ്പെട്ടിരുന്നുമി 
ല്ല. ശസ്ത്രക്രിയാ പ്രാവിണ്യവും അതിനുണ്ടാ 
യിരുന്നു. പ്രാചീന ഗ്രന്ഥങ്ങളില്‍ ശസ്ത്രക്രിയാ 
വിധികളോടൊപ്പം വിവരിക്കുന്ന അനേകം 
ശസ്ത്രക്രിയാ ഉപകരണങ്ങളുടെ പട്ടിക ഈ 
വസ്തുത തെളിയിക്കുന്നതിനായി പ്രസിദ്ധീക 
രിക്കപ്പെട്ടു. കൃത്രിമനാസിക വച്ചുപിടിപ്പിക്കല്‍, 
തൊലി ഒട്ടിച്ചുചേര്‍കല്‍, നേത്ര ശസ്ത്രക്രിയ, 
തലയോടു തുളയ്ക്കല്‍, അസ്ഥി ക്രമീകരണം, 
അംഗഛേദം തുടങ്ങിയവയായിരുന്നു ഇന്ത്യന്‍ 
ഭിഷഗ്വരന്‍മാര്‍ പ്രാവിണ്യം നേടിയ ചില മേഖ 
ലകള്‍.34 ശരീരഘടനാ ശാസ്ത്രത്തെക്കുറി 
ച്ചുള്ള പരിജ്ഞാനവും അവര്‍കുണ്ടായിരുന്നു. 
ശരീരം കീറിമുറിച്ച്‌ പരിശോധന നടത്താന്‍ 
അവര്‍ മടിച്ചിരുന്നില്ല. 35 ആയുര്‍വേദത്തിനു 
പണ്ടുകാലത്തുണ്ടായിരുന്ന നേട്ടങ്ങളൊന്നും 
സമകാലിക സാഹചര്യങ്ങള്‍ പ്രതിഫലിപ്പി 
ക്കുന്നില്ല എന്നായിരുന്നു വാദം. 

എന്നാല്‍ ഭൂതകാലത്തെ ഇത്തരത്തില്‍ 
വായിച്ചെടുക്കാന്‍ നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ 
വക്താക്കള്‍ക്കു സാധിച്ചത്‌, യൂറോപ്യന്‍മാ 
രായ പൌയരസ്ത്യവാദികള്‍ ഏഷ്യയെക്കുറിച്ചു 


31 ധന്ധത്തതി, 16 ആഗസ്ത്‌ 1913, 


32 അധ്യക്ഷപ്രസംഗം, ആശ ഇന്ത്യാ ആയുര്‍മവദിക്‌ മകൊണ്ഫറര്‍ന്ധ്‌ ഏഴാമതു സമ്മേളനം (കല്‍ക്കത്തം 


1919, പു. 6 
33 ശൃദ്ധന്തിധി വോ. 2, ല. 12 
34 എസ്‌.എം.മിത്ര, ഹിന്മുമെഡ്ധിസ്ധിരീ (ലണ്ടന്‍. 1914) 
35 ശുദ്ധനിധി, വോ. 2, ല. 4 


॥ 
നടത്തിയ ഗവേഷണപഠനങ്ങളെ മാത്രം ആശ്ര 
യിച്ചായിരുന്നില്ല. അഭ്യസ്തവിദ്യരായ 
പാശ്ചാത്യ ധിഷണകളില്‍ നിന്നു വൃത്യസ്ത 
മായി, പുരാതന ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ വായിക്കാനും 
വ്യാഖ്യാനിക്കാനുമുള്ള സാമര്‍ഥ്യവും അവസ 
രവും അവര്‍കുണ്ടായിരുന്നു. അതേ സമയം 


ഇന്ത്യയുടെ ഭൂതകാലത്തെക്കുറിച്ചുള്ള 
പൌരസ്ത്യവാദികളുടെ കണ്ടെത്തലുകള്‍ 
അവര്‍ക്‌ ഉപയുക്തമായിരുന്നുതാനും. 


വാസ്തവത്തില്‍, തങ്ങളുടെ വാദമുഖങ്ങള്‍ 
സമര്‍ഥിക്കുന്നതിന്‌ അവര്‍ പലപ്പോഴും ആശ്ര 
യിച്ചിരുന്നത്‌ യൂറോപ്യന്‍ പണ്ഡിതന്‍മാരുടെ 
ആധികാരികതയെയായിരുന്നു. കൊളോണി 
യല്‍ ഭരണത്തിന്‍െറ പക്ഷപാതപരമായ വീക്ഷ 
ണങ്ങളെ ഉപരോധിക്കാന്‍ യൂറോപ്യന്‍മാരുടെ 
അഭിപ്രായങ്ങള്‍ തന്നെ അവര്‍ ഉപയോഗപ്പെ 
ടുത്തി. നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ നേട്ടങ്ങളെ 
പ്രകീര്‍തിച്ച എച്ച്‌.എച്ച്‌. വില്‍സണ്‍, ടി.എ. 
വൈസ്‌, റോയില്‍ എന്നിവരുടെ അഭിപ്രായ 
ങ്ങള്‍ പ്രത്യേകിച്ചും. 


അതേസമയം ഈ ഭാരതീയ നായകന്‍മാ 
രുടെയും പൌഈരസ്ത്യതാവാദക്കാരുടെയും 
വീക്ഷണങ്ങള്‍ എപ്പോഴും സമാനങ്ങളായിരു 
ന്നില്ലതാനും. വീക്ഷണങ്ങള്‍ സമാനമായിരുന്ന 
പ്പോള്‍പോലും അവയുടെ പ്രേരകങ്ങളും 
താത്പര്യങ്ങളും ഭിന്നങ്ങളായിരുന്നു. പ്രാചീന 
വസ്തുതകളെക്കുറിച്ചു പഠിക്കുക, തങ്ങള്‍ കീഴ 
ടക്കിയ ജനതയെക്കുറിച്ചുള്ള വിജ്ഞാനം രൂപ 
പ്പെടുത്തുന്നതിനു സാ്രമാജ്യത്വത്തെ സഹായി 
ക്കുക - ഇതായിരുന്നു പൌരസ്ത്യതാ ഗവേഷ 
ണം. കൊളോണിയല്‍ മേധാവിത്വത്തിന്‍െറ 


പദ്ധതികളുടെ ഭാഗമായിരുന്നു അത്‌. എന്നാല്‍ 
ഇക്കാര്യം പലപ്പോഴും ശ്രദ്ധിക്കപ്പെടാതെ 
പോയി. ഉദാഹരണമായി, വിദ്യാഭ്യാസത്തി 
ന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ ഇന്ത്യക്കാരും കൊളോണി 
യല്‍ മേധാവികളും പൂലര്‍തിയിരുന്ന ആശയ 
ങ്ങള്‍ തമ്മിലുള്ള വൈജാത്യത്തെ അപ്രധാനീ 
കരിക്കാന്‍ ഈയടുത്തകാലത്ത്‌ ഒരു 
ഗവേഷകന്‍ ശ്രമിച്ചതു നോക്കുക. ഇന്ത്യന്‍ 
ധിഷണാശാലികളുടെയും കൊളോണിയല്‍ 
ഉദ്യോഗസ്ഥരുടെയും വീക്ഷണങ്ങള്‍ നിരവധി 
കാര്യങ്ങളില്‍ സമാനത പുലര്‍തുന്നുവെന്നാണ്‌ 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ വാദം.??” രണ്ടുവിഭാഗങ്ങളു 
ടെയും പദ്ധതികള്‍ പൂര്‍ണമായും വ്യത്യസ്ത 
മായിരുന്നു എന്ന വസ്തുത വിസ്മരിക്കുകയാ 
യിരുന്നു അദ്ദേഹം. ആദ്യത്തെ കൂട്ടര്‍ക്‌ സാമൂ 
ഹിക പുനരുത്ഥാനം എന്ന ദീര്‍ഘകാല 
ലക്ഷ്യമായിരുന്നപ്പോള്‍ രണ്ടാമത്തെ വിഭാഗ 
ത്തിന്‌ ഭരണാധികാരമെന്ന പരിമിത ലക്ഷ്യം 
മാത്രമേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. വീക്ഷണത്തിലെ 
ഈ വ്യത്യാസം നാട്ടുചികില്‍സയുടെ കാര്യ 
ത്തിലും തികച്ചും ബാധകമായിരുന്നു. 
ഭൂതകാലത്തെക്കുറിച്ചുള്ള നാട്ടുവൈദ്യ 
വക്താക്കളുടെ അന്വേഷണം കേന്ദ്രീകരിച്ചത്‌ 
വര്‍തമാനത്തെ രൂപപ്പെടുത്തിയ സാഹചര്യങ്ങ 
ളിലായിരുന്നു. ലെസ്സി വ്വാദിക്കൂന്ന പോലെ, 
പുനരുദ്ധാരണത്തെ നീതിമത്ക്കരിക്കുന്ന വല്ല 
സിദ്ധാന്തവും കണ്ടെത്തുവാനുള്ള ശ്രമമായി 
രുന്നില്ല ഈ അന്വേഷണം. മറിച്ച്‌ പരിഷ്കാ 
രത്തിനു ആവശ്യമായ ഒരാമുഖം എന്ന നില 
യിലാണ്‌ അതു മനസ്സിലാക്കപ്പെട്ടത്‌.* അതു 
കൊണ്ടാണ്‌ ബാഹ്യശക്തികള്‍ സൃഷ്ടിച്ചതും 


36 വൈദ്യസ്രമ്രദായത്തില്‍ ക്രമബദ്ധമായ പ്രവര്‍തനങ്ങള്‍ നടത്താനാവും വിധം വിജയകരമായ നിലയില്‍ 
ചികില്‍സാകല അവര്‍ സ്വായത്തമാക്കിയത്‌. മിക്കവാറും ഈ കാലഘട്ട (ക്രിസ്തുവിന്‌ മൂന്നു നൂറ്റാണ്ടു 
മുമ്പ്‌) ത്തിലാവാനാണിട. ജനങ്ങളുടെ മുന്‍വിധികള്‍ക്കെതിരായ ഒരു വിജ്ഞാന പ്രഭവമായിരുന്നു 
അതിനേറത്‌. ഗ്രന്ഥ വിജ്ഞാനവും അഥവാ, ശരീര ശസ്ത്രക്രിയ സംബന്ധിച്ച താത്വിക ജ്ഞാനവും 
പ്രയോഗവും തമ്മില്‍ സംയോജിപ്പിക്കണമെന്നാണല്ലോ, ശുശ്രുതന്‍ അഭിപ്രായപ്പെടുന്നത്‌. പ്രാചീന 
ഹൈന്ദവ വൈദ്യശാസ്ത്രം അതിന്‍െറ എല്ലാ വശങ്ങളിലും സമ്പൂര്‍ണവും അതിന്‍െറ സ്വാധീനത 
സുസ്ഥിരവും ആയിരുന്നതെന്തുകൊണ്ടെന്ന്‌ ഇതു വ്യക്തമാക്കിത്തരുന്നുണ്ട്‌. അതു രൂപപ്പെടാന്‍ നിരവധി 
നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ വേണ്ടിവന്നു എന്ന അനുമാനത്തെയും ഇതു സാധൂകരിക്കുന്നു. ടി. എ. വൈസ്‌, ദ ഹി 
ിസ്്മ ഒഫ്‌ മെഡിസ്പിരല്‍ (ന്യൂദല്‍ഹി: 1986 റീ പ്രിന്‍റ്‌) പു. 27 


37 കൃഷ്ണകുമാര്‍, പൊളിറ്റിക്കതി അണ ഒഫ്‌ എക്യുമക്കോഷന്‍ എ സി കഫ്‌ കൊക്ളാണിയചിസ്പ്റ്‌ ആര്റ്‌ 


നെഷനാലിസ്പ്റ്‌ ഐഡ്ഥിയാസ്പ്‌ (ന്യൂദല്‍ഹി. 1991) 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


നാട്ടുചികില്‍സാ വ്യവസ്ഥ ആന്തരികമായി 
അഭിമുഖീകരിച്ചതുമായ പതനത്തിന്‍െറ കാര 
ണങ്ങള്‍ക്ക്‌ അന്വേഷണത്തില്‍ കേന്ദ്രപ്രാ 
ധാന്യം കൈവന്നത്‌. 


മൂന്നു ഘടകങ്ങളുമായി ബന്ധപ്പെടട 
താണ്‌ ഈ ആന്തരിക കാരണങ്ങള്‍. ജ്ഞാന 
ത്തിന്‍െറ മണ്ഡലത്തിലെ നിശ്ചലാവസ്ഥ, 
ചികില്‍സകരുടെ അറിവില്ലായ്മ, ഗുണമേന്‍മ 
യുള്ള ഓഷധങ്ങളുടെ അഭാവം എന്നിവയാണ്‌ 
൨. നാട്ടുചികില്‍സയുടെ മുഖ്യദൌര്‍ബല്യം 
അതിന്‍െറ ജ്ഞാനം കാലഹരബപ്പെട്ടു എന്ന 
തായിരുന്നു. പ്രാചീന ക്ലാസിക്‌ ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ 
എത്രമാത്രം ഉത്കൃഷ്ടമായിരുന്നാല്‍ പോലും 
അവയിലെ വിജ്ഞാനം നിശ്ചലാവസ്ഥയി 
ലായിരുന്നു. പരീക്ഷണങ്ങളിലൂടെ അവ 
പരിഷ്കരിച്ച്‌ മെച്ചപ്പെടുത്താനും പുതിയ 
അനുഭവങ്ങളുമായി അവയെ ബന്ധപ്പെടു 
ത്താനും പര്യാപ്തമായ ഫലപ്രദമായ ശ്രമ 
ങ്ങളൊന്നും നടന്നിരുന്നില്ല. ഈ ഗ്രന്ഥങ്ങളുടെ 
രചനക്കു ശേഷം ലോകത്തു സംഭവിച്ച 
പാരിസ്ഥിതികവും സാമൂഹികവുമായ പരി 
വര്‍തനങ്ങളോട്‌ ആയുര്‍വേദം ഏറെക്കൂറെ ഉദാ 
സീനമായിരുന്നു. അതിനാല്‍ അതിന്‍െറ ചികി 
ല്‍സാരീതിക്ക്‌ യാഥാര്‍ത്ഥ്യങ്ങളുമായി ബന്ധ 
മില്ലാതായി. 9 അങ്ങനെ കാലത്തിനൊപ്പം 
മുന്നേറാനാവാതെ നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ 
വികാസം കൊണ്ട അറിവുകളുടെ സ്ഥലരാ 
ശിക്കകത്ത്‌ ആയുര്‍വേദത്തിനു വ്യയം ചെയ്യേ 
ണ്ടിവന്നു. 


എന്നാല്‍ ഈ അറിവുപോലും ഫലപ്രദ 
മായ വിധത്തില്‍ സ്വായത്തമാക്കാന്‍ 
അന്നത്തെ വൈദ്യന്‍മാര്‍കു കഴിഞ്ഞിരുന്നില്ല 
എന്നതാണ്‌ വാസ്തവം. വൈദൃശാസ്ത്രഗ്രന്ഥ 
ങ്ങള്‍ അത്ര എളുപ്പത്തില്‍ ലഭിക്കുമായിരുന്നി 
ല്ല. ഇനി കിട്ടിയാല്‍തന്നെ അവയുടെ ഉള്ളടക്കം 


ഗ്രഹിക്കുന്നതിനാവശ്യമായ ഭാഷാ 
പ്രാവിണ്യം മിക്ക ചികില്‍സകര്‍ക്കും ഉണ്ടായി 
രുന്നുമില്ല. 

എന്തിനേറെ, സ്വന്തം ഭാഷയില്‍ ലഭ്യമാ 
യിരുന്ന ഗ്രന്ഥങ്ങളും വ്യാഖ്യാനങ്ങളും 
പോലും അവര്‍ ഫലപ്രദമായി ഉപയോഗിച്ചി 
രുന്നില്ല. ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ പഠിച്ച്‌, വൈദ്യശാസ്ത്ര 
ത്തിന്‍െറ മൌലിക തത്വങ്ങള്‍ ഗ്രഹിക്കുക 
യെന്ന ശ്രമകരമായ ഉദ്യമത്തിനുപകരം, ഏതെ 
ങ്കിലും മുതിര്‍ന്ന വൈദ്യന്‍മാരുടെ കീഴില്‍ 
കുറച്ചുകാലം ചെലവഴിച്ച്‌ അവര്‍ പറഞ്ഞു 
കൊടുത്തകാര്യങ്ങള്‍ മനസ്സിലാക്കുക എന്ന 
എളുപ്പവഴിയാണ്‌ മിക്ക ചികില്‍സകരും സ്വീക 
രിച്ഛത്‌. തങ്ങളില്‍ വിശ്വാസമര്‍പിച്ച്‌ രോഗ 
ശാന്തിതേടിയെത്തിയ രോഗികള്‍ക്ക്‌, മറ്റാരി 
ല്‍നിന്നോ കുടം വാങ്ങിയ മരുന്നു ചാര്‍തുകള്‍ 
കൊണ്ട്‌ ചികില്‍സ നടത്തിപ്പോന്ന വന്‍ഭൂരി 
പക്ഷം വരുന്ന നാട്ടുവൈദ്യന്‍മാരും 
പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അന്ത്യഘട്ടമായ 
പ്ലോഴേക്കും തങ്ങളുടെ സ്വന്തം കലയില്‍ 
അജ്ഞരായിത്തീര്‍ന്നു. അവരുടെ ലക്ഷ്യം ഉപ 
ജീവനം മാത്രമായിരുന്നു.” ഇക്കൂട്ടര്‍ കാരണം 
നാട്ടുചികില്‍സ ഫലപ്രദമല്ലാതായിത്തീര്‍ന്ന 
തിലും അതിനു വിശ്വാസ്യത നഷ്ടമായതിലും 
അല്‍ഭുതമേതുമില്ല. 


ഒഓഈഷധങ്ങള്‍ തയ്യാറാക്കുന്നതിനവലം 
ബരിച്ച മാര്‍ഗങ്ങളായിരുന്നു നാട്ടുവൈദ്യത്തി 
ന്‍െറ മറ്റൊരു പ്രധാന ദൌര്‍ബല്യം. നേരത്തേ 
തയ്യാറാക്കിവച്ച ഒഷധങ്ങള്‍ തീരെ കുറവായ 
തിനാല്‍ വൈദ്യന്‍മാരുടെ നിര്‍ദേശങ്ങളനുസ 
രിച്ച്‌ രോഗികള്‍ തന്നെ അവ ഉണ്ടാക്കിയെടു 
ക്കുകയായിരുന്നു. എന്നാല്‍ രോഗികള്‍ തയ്യാ 
റാക്കുന്ന ഓഷധങ്ങള്‍ പലപ്പോഴും അവയുടെ 
ചേരുവകളിലോ നിര്‍മാണ രീതിയിലോ 
വൈദ്യന്‍മാരുടെ നിര്‍ദേശങ്ങളെ പൂര്‍ണ 


38 ലസ്സി, ദ ആംബിഗ്വിററീസ്‌ ഒഫ്‌ മെഡിക്ക റിവൈവലിസ്പം ഇത്‌ മാമ ഇന്ത്യ, പൂ. 362 


39 പൂനംചന്ദ്‌ തന്‍സുഖ്‌ വ്യാസ്‌, ദ പ്രസന്‍റ്‌ അബ്ജക്ട്‌ സ്‌റ്റേറ്റ്‌, ശൃദ്ധ അിഥി വോ, 1, ല. 2. കൂടാതെ, 
പി.എസ്‌. വാര്യര്‍സ്‌ എവിഡന്‍സ്‌; റിമപ്ലാട്ട്‌ കാട്ടി ൭ ഇത്ഡിജനാസസ്‌ ന്ധി, വോ. 1! എവിഡന്‍സ്‌, 


പൂ. 215.1940. 


40 ധ്ധത്മതി; 15 ഡിസംബര്‍ 1916 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


] 
മായും അനുസരിച്ചിരുന്നില്ല. അതിന്‍െറ ഫല 
മായി വൈദ്യന്‍ കല്‍പിച്ചതും രോഗി ഉപയോ 
ഗിച്ചതും തമ്മില്‍ വലിയ അന്തരം ഉണ്ടായി. 
ഓഷധങ്ങളുടെ ഗുണനിലവാരം ഉറപ്പുവരു 
ത്താന്‍ പര്യാപ്തമായ ഉപാധികളൊന്നും 
ഉണ്ടായിരുന്നുമില്ല. അതിനാല്‍ വൈദ്യന്‍മാര്‍ 
എത്ര പ്രഗത്ഭരായിട്ടും അവരുടെ ചികില്‍സ 
ഫലമില്ലാത്തതായിത്തീര്‍ന്നു.*" 


നാട്ടുചികില്‍സയുടെ ഈ ആന്തരിക 
ദയര്‍ബല്യങ്ങള്‍ രാഷ്ട്രീയവും സാമൂഹികവു 
മായ രക്ഷാകര്‍തൃത്വവുമായി ബന്ധപ്പെട്ടവ 
കൂടിയായിരുന്നുവെന്ന്‌ ഓര്‍കണം. നാട്ടുവൈ 
ദ്യത്തെ സംബന്ധിച്ച കമ്മിറ്റി ഈ അവഗണ 
നയെ പരാമര്‍ശിചുകൊണ്ട്‌ അഭിപ്രായപ്പെട്ടു 
മട്ടുവൈദ്യത്തിന്‌ സ്വാഴാവ/കവും കൃത 
താപുരീവവുമാമ രക്ഷാകര്‍തൃത്വം നത്മകണ്ട 
സര്‍കാരും മമുള്ളവരും അതിമനാമട്ട ഫു 
ലരീയിയ തഞ്ടുത്ത പ്രത?കരണവും അവഗണ 
മും ക്രു വശത്ത്‌ മറുവശത്താകട്ടെ സര്‍ക 
തിറ അംഗീകാരവും പിറ്മുണയുമുള്ള ക്രു 
എത്തിരാളി'മാട്‌ മമല്ലരിമടണ്ടി? വരുന്നതുകൊ 
ഒ്ടുക്ക കതം. ഈ സ്ധാഫാചര്യത്മിതീ അതു 
ക്കീര്ണിച്ചു എന്നതിമ്മാക്കാശ്‌ പിടിച്ചുനിന്നു 
എനാതാമണ്‌ അത്ഭുതകരമായ വസ്ധ്യുത 
നാട്ടുചികില്‍സയുടെ പതനത്തെ സംബ 
ന്ധിച്ച ചര്‍ചകളുടെയെല്ലാം മുഖ്യവിഷയം 
സര്‍കാര്‍ അതിനോടുകാണിച്ച ശത്രുതാപര 
മായ മനോഭാവമായിരുന്നു. മാറിവന്ന 
രാഷ്ട്രീയ സാഹചര്യത്തില്‍ അതിനു രക്ഷാ 
കര്‍തൃത്വം നഷ്ടപ്പെട്ടു എന്നു മാത്രമല്ല 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യവുമായി തുല്ൃതയുടെ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ മല്‍സരത്തിലേര്‍പെടാ 
നുള്ള അവസരം പോലും നിഷേധിക്കപ്പെട്ടു. 
അതിനാല്‍ ഈ പതനത്തിന്‍െറ നിര്‍ണായക 
ഘടകം രാഷ്ട്രീയാധികാരത്തിന്‍െറ അഭാവമാ 


ണെന്ന്‌ കാണാനാവും. നാട്ടുചികില്‍സയ്ക്കു 
വേണ്ടി ശക്തിയായി വാദിച്ച ഒരാള്‍ പറഞ്ഞും 
ഞങ്ങശീക്ക്‌ താഷ്ടീയാധികാതം തരു. ഏതു 
നആ്യമ്വദായമാണ്‌ ഫലപ്രദവും, ശാന്പ്റ്തീമവും 
മികച്ഛ'തുമെന്ന്‌ അമ്ോശ്‌ കാണിച്ചുതരാം. 
കൂന്ത്യയിയ്‌ പാശ്ചാത്യ ചികിജീസയക്കുണ്ടായ 
ച്രീജയത്തിനു കാരണം, സമ്കാരീ അതിന്ദു 
നീകി പിന്തുണയാണെന്നതിന്‌ യാതൊരു. 
സംശമദുമിള? 
രക്ഷാകര്‍തൃത്വമില്ലായ്മ, തൊഴിലവസ 
രങ്ങളില്ലായ്മ എന്നിവ മാത്രമായിരുന്നില്ല 
വൈദേശിക രാഷ്ട്രീയാധിപത്യത്തിന്‍െറ 
ഫലം. നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ സാമൂഹിക 
പിന്തുണയെയും അതു ബാധിച്ചു. നാട്ടുവൈ 
ദൃത്തിന്‍െറ മുഖ്യ പ്രചോദകര്‍ സ്വദേശിക 
ളായ ഭരണവര്‍ഗമായിരുന്നല്ലോ.“* കൊളോണി 
യല്‍ ഭരണം നിലവില്‍ വന്നതോടെ അവര്‍ 
അധികാരഘടനയില്‍ നിന്നു പുറത്താവുകയും 
നാട്ടുവൈദ്യത്തെ പിന്തുണയ്ക്കാന്‍ അധികാര 
ശക്തികള്‍ ഇല്ലാതാവുകയും ചെയ്തു. 
അഭ്യസ്തവിദ്യരാകട്ടെ കൂടുതല്‍ ചിട്ടയുള്ളതും 


സുസംഘടിതവുമായ പാശ്ചാത്യവൈദ്യ 
ത്തിനു പ്രാമുഖ്യം നല്‍കാനും തുടങ്ങി. 
അങ്ങനെ രാഷ്ട്രീയ രക്ഷാകര്‍തൃത്വത്തി 


ന്‍െറയും സാമൂഹിക പിന്തുണയുടെയും കാര്യ 
ത്തില്‍ നാട്ടുവൈദ്യം അവഗണിക്കപ്പെടുകയും 


അകറ്റി നിര്‍തപ്പെടുകയും ചെയ്തു. 


കൊളോണിയല്‍ ഭരണകൂടത്തിന്‍െറ 
വിവേചനപരമായ നയങ്ങളാണ്‌ നാട്ടുവൈ 
ദ്ൃത്തെ പെട്ടെന്നു പ്രതിസന്ധിയിലെത്തിച്ചതെ 
ങ്കിലും അതിന്‍െറ നിശ്ചലാവസ്ഥയും പത 
നവും പണ്ടുതന്നെ ആരംഭിച്ചിരുന്നുവെന്ന്‌ 
കാണാനാവും. ശുശ്രൂതനെപ്പോലൂള്ളവര്‍ 
ഈന്നല്‍ നല്‍കിയിരുന്ന, സിദ്ധാന്തവും പ്രയോ 
ഗവും തമ്മിലുള്ള ബന്ധം കാലക്രമത്തില്‍ 


41 ഗന്മത്തതി 13 ഫെബ്രവരി 1918 
42 ഉസ്പ്മാരീ കമ്മിറ്റി റിച്ചോരീട്‌ പു. 10 


43 വടക്കേപ്പാട്ട്‌ നാരായണന്‍ നായര്‍, 'നമ്മുടെ ഇപ്പോഴത്തെ സ്ഥിതിയും ഇനിയത്തെ ഗതിയും", ധമ്പന്തരി, 


വോ. 18, ല. 6,7, 1096 മകരം, കുംഭം, 1921) 


44 കേരളത്തിലെ അഷ്ട വൈദ്യന്‍മാര്‍ക്‌ ഭരണകര്‍താക്കള്‍ കരമൊഴിവായി ഭൂമി നല്‍കിയിരുന്നു. ധന്ധത്മതി, 


14 ജൂണ്‍, 1917 
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ര 
നഷ്ടമാവുകയായിരുന്നു. ഇതിനു വഴിയൊരു 
ക്കിയ കാരണങ്ങളിലൊന്ന്‌ ജന്തുക്കളെ കീറി 
മുറിക്കുന്നതിനെ എതിര്‍തുപോന്ന ബുദ്ധമത 
ദര്‍ശനത്തിന്‍െറ സ്വാധീനതയാണെന്നായി 
രുന്നു പലരും സമര്‍ഥിച്ചത്‌.“* ശസ്ത്രക്രിയാ 
കലയില്‍ ഇതുണ്ടാക്കിയ ഫലം പ്രത്യേകം 
ഈന്നിപ്പറഞ്ഞിരുന്നു. പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാ 
ണ്ടോടെ വീണ്ടെടുക്കാനാവാത്തവിധം അതുമി 
ക്കവാറും നശിച്ചു തുടങ്ങി. മുസ്‌ലിം ഭരണാ 
ധികാരികളും പ്രഭുക്കളും യുനാനി ചികി 
ല്‍സയ്ക്ക്‌ പ്രാമുഖ്യം നല്‍കിയ മധ്യകാ 
ലത്തും ഈ പതനം തുടര്‍ന്നുപോന്നു. “6 
എന്നാല്‍ ഈ കാലഘട്ടങ്ങളില്‍ സംഭവിച്ച 
മാറ്റങ്ങള്‍, നാട്ടുചികില്‍സാ സമ്പ്രദായങ്ങള്‍ 
തുടച്ചുനീക്കപ്പെടുന്നതിനുള്ള സാധ്യത രൂപം 
കൊണ്ട കൊളോണിയല്‍ കാലഘട്ടത്തിനേറ 
തില്‍ നിന്നും ഗുണപരമായിത്തന്നെ 
വ്ൃത്യസ്തങ്ങളായിരുന്നുവെന്ന്‌ ഓര്‍കേണ്ട 
തുണ്ട്‌. കൊളോണിയല്‍ സാന്നിധ്യത്തിന്‍െറ 
ഫലമായി ഇത്തരമൊരു സാധ്യത രൂപപ്പെട്ട 
സാഹചര്യത്തിലാണ്‌ ഇന്ത്യയില്‍ നാട്ടുചികി 
ല്‍സയുടെ പുനരുത്ഥാനത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള 
പ്രസ്ഥാനം ഉയര്‍ന്നുവന്നത്‌. 


അതേസമയം, പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടി 
ന്‍െറ അന്ത്യത്തിലും ഇരുപതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
ആദ്യഘട്ടത്തിലുമായി രൂപം കൊണ്ട പൊതു 
വായ സാംസ്‌കാരികവും ധൈഷണികവുമായ 
പുനരുദ്ധാരണത്തിനെറ ഭാഗമായിരുന്നു ഈ 
പ്രസ്ഥാനവും. ചികില്‍സയുടെ മേഖലയില്‍ 
മാത്രമായി പരിമിതപ്പെടുന്ന ഒറ്റപ്പെട്ട പ്രതിഭാ 
സമായിരുന്നില്ല അത്‌. പതനത്തെ സംബ 
ന്ധിച്ച ഒരവബോധം ഇന്ത്യയിലെ ഏതാ 
ഞ്ടെല്ലാ പ്രദേശങ്ങളിലും പ്രകടമായിരുന്നു. 


ബംഗാള്‍, മഹാരാഷ്ട്ര, രാജസ്ഥാന്‍, തമിഴ്‌ 
നാട്‌, കേരളം എന്നിവിടങ്ങളില്‍ പ്രത്യേകിച്ചും. 
പരിസര സ്വാധീനതയുടെ കാര്യത്തില്‍ 
സാംസ്‌കാരികവും, പ്രകാശനത്തിന്‍െറ കാര്യ 
ത്തില്‍ പ്രാദേശികവും ദേശീയവും എന്നി 
ങ്ങനെ രണ്ടു സവിശേഷതകള്‍ ഈ പ്രസ്ഥാ 
നത്തില്‍ അന്തര്‍ഭവിച്ചിരുന്നു. നാട്ടുവൈദ്യത്തി 
ന്‍െറ സാധ്യതകളെക്കുറിച്ച്‌ പ്രാദേശികതല 
ത്തില്‍ വ്യക്തികളും സ്ഥാപനങ്ങളും നട 
ത്തിയ കണ്ടെത്തലുകളെ ഒരു പൊതു പരിശ്ര 
മമെന്ന നിലയില്‍ സമന്വയിപ്പിക്കുകയാണ്‌ 
1907ലെ ആയുര്‍വേദ മഹാ സമ്മേളനം 
ചെയ്തത്‌. :” പ്രാദേശികമായ അതിര്‍വരമ്പുക 
ശീക്കപ്പുറം കൈവന്ന സാംസ്‌കാരികമായ 
ബന്ധവും യോജിപ്പും പ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ സാമൂ 
ഹികവും രാഷ്ട്രീയവുമായ അര്‍ഥതലം 
നല്‍കിയിരുന്നു. നാട്ടുചികില്‍സയുടെ താല്‍പ 
ര്യങ്ങളുടെയും തത്വങ്ങളുടെയും സ്വത്വത്തെ 
സംബന്ധിച്ച വീക്ഷണം ഉണ്ടായിരുന്നിട്ടും 
അതിലെ വിവിധ ചികില്‍സാ ധാരകള്‍ സമ 
ബ്വയിക്കപ്പെട്ടില്ല. വ്യത്യസ്ത ചികില്‍സാ രീതി 
കള്‍ തമ്മില്‍ നേരത്തെ ഉണ്ടായിരുന്ന ബന്ധം 
പോലും നേര്‍ത്തുവരികയായിരുന്നു. പാശ്ചാ 
ത്യവൈദ്യത്തെ എങ്ങിനെ നേരിടുമെന്നതായി 
ത്തീര്‍ന്നു ഓരോന്നിന്‍െറയും പ്രധാന ബാധ്യ 
ത. എന്നിരുന്നാലും പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം 
അടിവരയിട്ടത്‌ സാംസ്‌കാരികമായ ചുമതലക 
ശക്കായിരുന്നു. കൊളോണിയല്‍ സമൂഹ 
ത്തില്‍ അധീശത്വം നേടുന്നതിനുവേണ്ടിയുള്ള 
സമരത്തെയായിരുന്നു അതു പ്രതിഫലിപ്പി 
ച്ചത്‌. പി.എസ്‌. വാരിയരുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ 
കേരളത്തില്‍ രൂപം കൊണ്ട പ്രസ്ഥാനം ഈ 
ദിശയില്‍ വെളിച്ചം വീശുന്നു. 


45 ഗന്ധത്മതി 14 ജൂണ്‍ 1917 


46 വാരിയര്‍, ആര്യവൈദ്യചതി്രം, പു. 69.൭9 പകഷ; യുനാനിയും ഒരു നാട്ടുചറിക?രീസാ സ്പൃന്ധദായമാധയാണ്‌ 


കണക്കാക്കാപ്പെട്ടതെന്ന്‌ ഓാര്‍്കണം. 


47 പൂനം ബാലാ, ദ സ്മുറ്റ്‌ ആറ്‌ ഇവീറീജനസ്‌ മെഡിസ്പില്‍ീ സം എക്‌സിപ്ലെമറഷനീറ്സ്‌ ഓണ്ട്‌ ദ 
ഇന്ററാക്ഷനി ബിറ്റ്വീല്‍ ആയുര്‍്മധെദ ആന്‍റ്‌ ദ കുന്ത്യതീ സമറ്റ്‌ /മെ.എരിയുംഎം.ഫിി പ്രഖന്ഥം, 7962), 


പു. ഒ 
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പന്നിയിമ്പള്ളി ശങ്കൂണ്ണി വാരിയര്‍ കോട്ട 
ക്കലിലെ ഒരു യാഥാസ്ഥിതിക അമ്പലവാസി 
കൂടുംബത്തില്‍ 1869 മാര്‍ച്‌ 16ന്‌ ജനിച്ചു. 
യാഥാസ്ഥിതികമെങ്കിലും പ്രഗല്‍ഭമതികളട 
ഞ്ങിയതായിരുന്നു ആ കുടുംബം. ചിത്രകല 
യിലും സംഗീതത്തിലും സംസ്കൃത സാഹിത്യ 
ത്തിലും പ്രകടമായ താല്‍പര്യം പൂലര്‍തിയവ 
രായിരുന്നു കുടുംബാംഗങ്ങള്‍.“ ശങ്കുണ്ണി 
വാരിയരുടെ മാതാവ്‌ കുഞ്ഞിക്കുട്ടി വാരസി 
യാര്‍ക്‌ സംസ്കൃതത്തിലും ക്ലാസ്സിക്കല്‍ സംഗീ 
തത്തിലും നല്ല പാണ്ഡിത്യമുണ്ടായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ മികച്ച ആയുര്‍വേദ വൈദ്യന്‍മാ 
രെന്ന നിലയില്‍ കുടുംബാംഗങ്ങള്‍ കൈവരിച്ച 
നേട്ടങ്ങളാണ്‌ പ്രസ്തുത കുടുംബത്തെ 
പ്രശസ്തമാക്കിയിരുന്നത്‌. പ്രായത്തെ 
കവിഞ്ഞ ബുദ്ധിസാമര്‍ഥ്യം പ്രകടിപ്പിച്ചിരുന്ന 
കൊച്ചു ശങ്കുണ്ണിയുടെ മനസ്സില്‍ സുസ്ഥിര 
മായ ചില പരിവര്‍തനങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കാന്‍ 
പര്യാപ്തമായിരുന്നു കൂടുംബത്തിലെ കലാ 
പരവും മതപരവും വൈദ്യശാസ്ത്രപരവു 
മായ അന്തരീക്ഷം. ചെറുപ്പത്തില്‍ തന്നെ ഈഓഷ 
ധങ്ങളുടെയെല്ലാം പേരുകള്‍ ശങ്കുണ്ണി 
ഹൃദിസ്ഥമാക്കിയിരുന്നു. കൊച്ചുശങ്കൂണ്ണിയെ 
കളിയാക്കാനായി മുതിര്‍ന്നവര്‍ രോഗം നടിച്ച്‌ 
അവന്‍െറയടുത്ത്‌ ചെല്ലുമായിരുന്നു. ശങ്കുണ്ണി 
അവര്‍കൊക്കെ ചികില്‍സ നിര്‍ദേശിക്കുകയും 
ചെയ്യുമായിരുന്നു.“ 


ഇത്തരമൊരു കുടുംബാന്തരീക്ഷത്തില്‍ 
വളര്‍ന്നുവന്ന ശങ്കുണ്ണിയുടെ വിദ്യാഭ്യാസം 
പരമ്പരാഗത രീതിയില്‍ തന്നെയായിരുന്നു. 
ചുനക്കര കൊച്ചുകൃഷ്ണവാരിയര്‍, കൈക്കുള 
്ങര രാമവാരിയർ തുടങ്ങിയ പ്രഗത്ഭമതിക 
ളായ പണ്ഡിതന്‍മാരുടെ കീഴിലാണ്‌ ശങ്കൂണ്ണി 


സംസ്കൃതം അഭ്യസിച്ചത്‌. ആയുര്‍വേദത്തി 
ന്‍െറ പ്രാഥമിക പാഠങ്ങള്‍ പഠിച്ചത്‌ 
കോനാത്ത്‌ അച്യൂതവാരിയരില്‍ നിന്നായിരു 
ന്നു. തുടര്‍ന്ന്‌ അക്കാലത്തെ ഏറ്റവും മികച്ച 
ആയുര്‍വേദ വൈദ്യന്‍മാരിലൊരാളായിരുന്ന 
അഷ്ടവൈദ്യന്‍ കുട്ടഞ്ചേരി വാസുദേവന്‍ 
മൂസ്സിന്‍െറ കീഴില്‍ നാലുവര്‍ഷം വൈദ്യം 
പഠിച്ചു. 


ഇരുപതാമത്തെ വയസ്സില്‍ വിദ്യാഭ്യാസം 
പൂര്‍തിയാക്കി ശങ്കുണ്ണി കോട്ടക്കലില്‍ ചികി 
ല്‍സ ആരംഭിക്കുമ്പോഴേക്കും പാശ്ചാത്യ, 
വൈദ്യം വ്യാപകമായിത്തുടങ്ങിയിരുന്നു. 
ജിജ്ഞാസുവായ ആ യുവാവിന്‌ ഈ നവീന 
വൈദ്യസ്ര്രദായത്തില്‍ അറിവുനേടാന്‍ 
ഓല്‍സുക്യം തോന്നി. പക്ഷേ, ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഭാഷാ 
പരിജ്ഞാനമില്ലായ്മ അതിനൊരു തടസ്സമാ 
യിരുന്നു. അതിനാല്‍ പ്രൈവറ്റായി ഇംഗ്ലീഷ്‌ 
പഠിച്ചു. ഈ ഘട്ടത്തിലാണ്‌ അവിചാരിതമെ 
ങ്കിലും ഒരു സന്ദര്‍ഭം സ്വയം വന്നണഞ്ഞത്‌. 
ന്വേതരോഗം പിടിപെട്ട്‌ മഞ്ചേരി സര്‍കാര്‍ 
ആശുപത്രിയിലെ ഡോക്ടറായിരുന്ന വി. 
വര്‍ഗീസിനെ സമീപിക്കേണ്ടി വന്നപ്പോഴായി 
രുന്നു അത്‌. ചികില്‍സ കഴിഞ്ഞപ്പോള്‍, 
വര്‍ഗീസ്‌ ഒരു നിര്‍ദേശം മുന്നോട്ടു വച്ചും 
ശങ്കുണ്ണിക്കു താല്‍പര്യമുണ്ടെങ്കില്‍ 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യം പഠിപ്പിച്ചു കൊടുക്കാം. 
ശങ്കുണ്ണി നന്ദിപൂര്‍വം ആ നിര്‍ദേശം സ്വീകരി 
ക്കുകയും മൂന്നു വര്‍ഷക്കാലം ആശുപത്രി 
യില്‍ പരിശീലനം നേടുകയും ചെയ്തു. 
രോഗനിര്‍ണയം നടത്താനും വിവിധ ചേരുവ 
കള്‍ കൂട്ടികലര്‍തി ഓഷധങ്ങള്‍ പാകപ്പെടു 
ത്താനും, അനസ്തേഷ്യ നല്‍കാനും ചെറുകിട 
ശസ്ത്രക്രിയകള്‍ നടത്താനും ശങ്കുണ്ണി പഠിച്ചു. 
അങ്ങനെ തദ്ദേശീയവും പാശ്ചാത്യവുമായ സ 
മ്രദായങ്ങള്‍ ചേര്‍ന്നതായി അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 


48 അമ്പലപ്പുഴ ക്ഷേത്രത്തിലെ ചൂമര്‍ ചിത്രങ്ങള്‍ പി.എസ്‌. വാരിയരുടെ വലിയമ്മാവന്‍മാരായ അച്യൂത 
വാരിയരും മാധവവാരിയരും ചേര്‍ന്നു. രചിച്ചതാണ്‌, കിഴേടത്ത്‌ വാസുദേവന്‍ നായര്‍, വൈദ്യരത്നം 


ഫിഎന്പ്‌ വാതിയര്‍ (കോട്ടക്കല്‍. 1983) പൂ. 269. 


49 പിഎസ്പ്‌ വാരിയര്‍ ഷഷ്ട? വാര്‍ഷിക ചതി, (കോട്ടക്കല്‍. 3929), പു. 26 


50 കീഴേടത്ത്‌, വൈദ്യരത്നം, പു. 23-25 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 4 


] 
വൈദ്യജ്ഞാനം. തന്‍െറ മതത്തിന്‍െറയും 
സംസ്കാരത്തിന്‍െറയും അവിഭാജ്യഘടക 
മെന്ന നിലയില്‍ ആയുര്‍വേദത്തില്‍ രുഡ്ഃമൂല 
മായിരുന്നു ഈ വിജ്ഞാനമെങ്കിലും 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യജ്ഞാനത്തോട്‌ ആദരവും 
ആരാധനയും അദ്ദേഹത്തില്‍ വികസ്വരമായി. 
ശസ്ത്രക്രിയ, ശരീരഘടനാശാസ്ത്രം, ശരീര 
ശാസ്ത്രം എന്നിവയോട്‌ പ്രത്യേകിച്ചും. 
ഇതെല്ലാം പരിഷ്കരണത്തെക്കുറിച്ചുള്ള അദ്ദേ 
ഹത്തിന്‍െറ വീക്ഷണത്തെ ഒട്ടേറെ സ്വാധീനി 
ച്ചിരുന്നു. 


ഉദാരവും സാര്‍വലാകികവുമായിരുന്നു 
വാരിയരുടെ ലോക വീക്ഷണം. കടുത്ത മത 
വിശ്വാസിയും യാഥാസ്ഥിതികനുമായിരുന്നെ 
ങ്കില്‍പോലും, അന്യവിശ്വാസങ്ങളോടുള്ള 
സമീപനത്തില്‍ അദ്ദേഹത്തെ സ്വാധീനിച്ചത്‌ 
സാര്‍വദേശീയ തത്വങ്ങളായിരുന്നു. ക്രിസ്തുമ 
തത്തെയും ഇസ്‌ലാം മതത്തെയും ഹിന്ദു മത 
ത്തെയും സൂചിപ്പിക്കുന്ന ചിത്രങ്ങള്‍കൊണ്ട്‌ 
അലംകൃതമായിരുന്നു അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ വസ 
തിയുടെ പൂമുഖം.ഡോ. വര്‍ഗീസ്‌ ഒരിക്കല്‍ 
അവിടം സന്ദര്‍ശിച്ചപ്പോള്‍, തന്‍െറ ഗുരുവി 
നോടുള്ള ബഹുമാനസൂചകമായി ശങ്കുണ്ണിവാ 
രിയര്‍ അദ്ദേഹത്തിനു സമ്മാനിച്ചത്‌ സ്വര്‍ണ 
നിര്‍മിതവും രത്നങ്ങള്‍ പതിച്ചതുമായ ഒരു 
കുരിശുരൂപമായിരുന്നു.?" വിഭാഗീയതകളൊ 
ന്നുമില്ലാത്ത അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഹൃദയവിശാല 
തയുടെ ഉത്തമ മാതൃകയായിരുന്നു 1921ലെ 
മലബാര്‍ ലഹളകാലത്ത്‌ ദൃശ്യമായത്‌. മാപ്പിള 
കലാപകാരികള്‍ ഹിന്ദു ജന്‍മിമാരെ 
കൊന്നൊടുക്കിയിരുന്നല്ലോ ലഹളക്കാലത്ത്‌. 
എന്നാല്‍ വാരിയരുടെ വീട്‌ ഹിന്ദുക്കള്‍ക്കും 
മുസല്‍മാന്‍മാര്‍കും ഒരുപോലെ അഭയകേന്ദ്ര 
മായി. പോലീസിനെ ഭയന്ന്‌ മുസല്‍മാന്‍മാരെ 
തിരസ്‌കരിക്കാന്‍ അദ്ദേഹം തയ്യാറായിരുന്നില്ല. 
ഹിന്ദു കുടുംബങ്ങള്‍ക്കെന്നപോലെ ലഹള 
യില്‍ പങ്കെടുത്ത മുസല്‍മാന്‍മാരുടെ കുടും 


ബങ്ങള്‍ക്കും സുരക്ഷിതത്വത്തിനുള്ള അവകാ 
ശമുണ്ടെന്നായിരുന്നു, തന്‍െറ നടപടിയെ എതി 
രത സര്‍കാര്‍ ഉദ്യോഗസ്ഥരോട്‌ അദ്ദേഹം 
വാദിച്ചത്‌. 


ഈ ഉദാരത വാരിയരെ ബഹുമാന്യനാ 
ക്കി. കലാപത്തിനന്‍െറ കലുഷിതമായ ഘട്ടങ്ങ 
ളില്‍ സുരക്ഷിതത്വം തേടിയെത്തിയവര്‍ക്‌ 
വാരിയര്‍ ആശ്രയമായി. മാപ്പിളമാര്‍ അദ്ദേഹ 
ത്തിന്‍െറ വീടിനു നേരെ ഒരാക്രമണവും നട 
ത്തിയില്ലെന്നു മാത്രമല്ല, സംഘങ്ങളായി ചുറ്റി 
ത്തിരിഞ്ഞു നടന്ന കലാപകാരികളില്‍ നിന്നും 
ആ വീടിനെ രക്ഷിക്കാന്‍ കാവല്‍ നില്‍ക്കുക 
പോലും ചെയ്തിരുന്നു. വാരിയരോട്‌ 
അവര്‍ക്കുണ്ടായിരുന്ന ആദരവിന്‍െറയും 
കൃതജ്ഞതയുടെയും ഫലമായിരുന്നു അത്‌.“2 


അക്കാലത്തെ മിക്ക ആളുകളും പുലര്‍തി 
പോന്നിരുന്ന പല മുന്‍വിധികളില്‍ നിന്നും 
മോചനം നേടിയിരുന്ന വാരിയര്‍, തുറന്നതും 
വിമര്‍ശന ബുദ്ധിയോടുകൂടിയതും വിവിധ 
ആശയങ്ങളെ ഉള്‍ക്കൊള്ളുന്നതുമായ ഒരു മന 
സ്റ്റിന്‍െറ ഉടമയായിരുന്നു. ഭാവനാ സമ്പന്നനും 
അതേ സമയം പ്രായോഗികമതിയുമായിരുന്നു 
അദ്ദേഹം. ആവേശഭരിതനെങ്കിലും ക്ഷമാശീ 
ലനായിരുന്നു. ചുറുചുറുക്കുള്ള അത്യുല്‍സാ 
ഹിയെങ്കിലും ചിട്ടയും ക്രമവും പുലര്‍തിയി 
രുന്നു. ചികില്‍സയിലോ സാഹിത്യത്തിലോ 
കലയിലോ ഏതു രംഗത്തുമാവട്ടെ, സ്ഥാപന 
്ങള്‍ കെട്ടിപ്പടുക്കുന്നതിനുള്ള വാരിയരുടെ 
വിജയകരമായ പരിശ്രമങ്ങള്‍ക്ക്‌ അദ്ദേഹത്തി 
ന്‍െറ ഈ സ്വഭാവഗുണങ്ങള്‍ സഹായകരമാ 
യിത്തീര്‍ന്നു. 


ഘ 


പരമ്പരാഗത നാട്ടുചികില്‍സയെ പുന 
രുദ്ധരിക്കുന്നതിനു രൂപം കൊണ്ട പ്രസ്ഥാനം 


51 കീടേടത്ത്‌, വൈദ്യരത്നം, പൂ. 25 


52 കീഴേടത്ത്‌, വൈദ്യരത്നം, പൂ. 6065. കൂടാതെ കെ.എന്‍. പണിക്കര്‍, എഗൊരിസ്പ്ററ്‌ മലാരീഡ്‌ ആവീറ്‌ സമു 
ിലിജ്യതി ആറ്‌ പെമ്പര്റ്‌ അപ്റൈസ്ധിംശ്സ്‌ ഇനീ മലബാരി (ന്യൂ ഡല്‍ഹി; 1990) 
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മൂന്നു പ്രശ്നങ്ങളെയാണ്‌ അഭിമുഖീകരിച്ചത്‌; 
ക്ര) വിജ്ഞാനത്തിന്‍െറ വീണ്ടെടുക്കും ക്രമീ 
കരണവും വ്യാപനവും. (ഖ) ചികില്‍സകരെ 
പരിശീലിപ്പിക്കുന്നതിനുള്ള സ്ഥാപനങ്ങളും 
സൌകര്യങ്ങളും സൃഷ്ടിക്കുക. (ഗ) ഓഷധ 
ങ്ങള്‍ തയ്യാറാക്കലും വിതരണവും. എന്നാല്‍, 
ദേശീയാടിസ്ഥാനത്തില്‍ നോക്കുമ്പോള്‍ ഈ 
മേഖലകളിലെ ആദ്യത്തെ മാര്‍ഗദര്‍ശി വാരി 
യരല്ല. അദ്ദേഹത്തിനു മുമ്പ്‌ ബംഗാളിലെ 
ഗംഗാധര്‍ റായിയും ഗംഗാ പ്രസാദ്‌ സെനും, 
മഹാരാഷ്ട്രയിലെ ശങ്കര്‍ ശാസ്ത്രി പദെയും 
മദിരാശിയിലെ ഗോപാലാചാരിയും ചില പരി 
ശ്രമങ്ങള്‍ നടത്തിയിരുന്നു." കൂടാതെ വാരിയ 
രുടെ സമകാലികരായിരുന്ന ഗണനാഥസെന്‍, 
ലക്ഷ്മിപതി തുടങ്ങിയ ചിലരും സമാനമായ 
പരിശ്രമങ്ങള്‍ നടത്തിയതായി കാണാം. 
പക്ഷേ, കേരളത്തില്‍ വാരിയരുടെ പരിശ്രമ 
ങ്ങളായിരുന്നു ആദ്യത്തേത്‌. അതിലുപരി 
അവയ്ക്കു പ്രാധാന്യമുണ്ട്‌. സ്ഥാപനങ്ങള്‍ 
കെട്ടിപ്പടുക്കുക മാത്രമല്ല അദ്ദേഹം ചെയ്തത്‌. 
കൊളോണിയല്‍ കാലഘട്ടത്തിലെ കേരളത്തി 
ന്‍െറ സാംസ്‌കാരികമായ ഉയിര്‍തെഴുന്നേല്‍പു 
മായി അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഉദ്യമങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഏറ്റവും 
അടുത്തു ബന്ധമുണ്ടായിരുന്നു, 


കോട്ടക്കലില്‍ ചികില്‍സ ആരംഭിച്ച 
പ്പോള്‍ തന്നെ തന്‍െറ ചികീില്‍സാകലയുടെ 
ദൌര്‍ബല്യങ്ങള്‍ വാരിയര്‍കു ബോധ്യമായി. 
തുടര്‍ന്ന്‌ അവയില്‍ ചിലതെങ്കിലും പരിഹരി 
ക്കുന്നതിനുള്ള മാര്‍ഗങ്ങള്‍ കണ്ടെത്താനായി 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ശ്രമം. അതിന്‍െറ ആദ്യപടി 
യെന്ന നിലയിലാണ്‌ 1902ല്‍ ആര്യ വൈദ്യ 
സ്മാഭം എന്ന പേരില്‍ വൈദ്യന്‍മാരുടെ ഒരു 
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വൈദ്യന്‍മാരുടെ പ്രതിനിധികള്‍ ചടങ്ങില്‍ 
സംബന്ധിച്ചു. തിരുവിതാംകൂറിലെയും 
കൊച്ചിയിലെയും രാജാക്കന്‍മാരും കോഴി 
ക്കോട്ടെ സാമൂതിരിയുമായിരുന്നു സമാജത്തി 
ന്‍െറ രക്ഷ്വാധികാരികള്‍. പി.എസ്‌. വാരിയര്‍ 
സംഘടനയുടെ സ്ഥിരം സിക്രട്ടറിയും. 4 


വിവിധ സ്ഥലങ്ങളില്‍ വമ്പിച്ച ആഘോ 
ഷങ്ങളോടെയായിരുന്നു സമാജത്തിന്‍െറ 
വാര്‍ഷിക സമ്മേളനങ്ങള്‍ നടത്തിയത്‌. സംഗീ 
തവും കലാ പ്രദര്‍ശനവും ഘോഷ യാത്രക 
ളുമെല്ലാം ചേര്‍ന്ന സാംസ്‌കാരിക വേളകളാ 
യിരുന്നു അവ. 


തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി, മലബാര്‍ 
എന്നീ മൂന്നു രാഷ്ട്രീയ മേഖലകളെയും 
ഉള്‍ക്കൊള്ളുന്ന തരത്തി ലുള്ള സമാജത്തിന്‍െറ 
ഘടനയും പ്രവര്‍തനങ്ങളും കേരളത്തിന്‍െറ 
ഐക്യത്തിന്‌ ഈന്നല്‍ നല്‍കിയിരുന്നു. ഒരു 
പക്ഷേ, കേരളത്തിന്‍െറ ഐക്യത്തിനുവേണ്ടി 
പ്രവര്‍തിച്ച ആദ്യത്തെ പൊതു സംഘടനയും 
ഇതായിരിക്കണം. ഇന്ത്യന്‍ നേഷനല്‍ 
കോണ്‍ഗ്രസ്പോലും അതിന്‍െറ ആദ്യത്തെ 


കേരള സമ്മേളനം വിളിച്ചു ചേര്‍കുന്നത്‌ 
1920ലാണല്ലോ. 
അഭിപ്രായങ്ങളും അനുഭവങ്ങളും 


സ്വതന്ത്രമായി പടങ്കിടുന്നതിനുള്ള വേദിയായി 
രുന്നു സമാജം. ഈ ല്രര്രിയയിലൂടെ പുന 
തുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ കളമൊരുക്കുകയാ 
യിരുന്നു സമാജം ചെയ്തത്‌. പ്രസ്ഥാനത്തി 
൫൯൨ കര്‍മ പദ്ധതികളും പ്രവര്‍തനങ്ങളും 


ണ്‌ 


ളം 
ജ്യ 


& 
ത്തിലും ഈ ആശയം ആവര്‍തിച്ച്‌ ചര്‍ച 
ചെയ്തിരുന്നു. “6 ആയുര്‍വേദത്തിന്‍െറ 
അറിവും പ്രയോഗവും സംബന്ധിച്ച്‌ അതി 
ന്‍െറ ഭൂതവര്‍തമാനകാലങ്ങളിലേക്ക്‌, ഡി.ഡി. 
കൊസാംബിയുടെ വാക്കുകളില്‍പറഞ്ഞാല്‍, 
“ക്രിയാത്മകമായ സ്വത്വാന്വേഷണം' നട 
ത്താന്‍ അവസരമൊരുക്കി എന്നതാണ്‌ 
സമാജം നല്‍കിയ മുഖ്യ സംഭാവന. 


സമ്മേളന നടപടികള്‍ക്ക്‌ രണ്ടുതരം മാന 
്ങളാണുണ്ടായിരുന്നത്‌. ആയുര്‍വേദചികി 
ല്‍സയിലുള്ള ആത്മവിശ്വാസം ഈട്ടിയുറപ്പി 
ക്കുക എന്ന ലക്ഷ്യത്തോടെ അതിന്‍െറ മഹ 
ത്വങ്ങള്‍ വാഴ്ത്തിയും വിമര്‍ശനങ്ങളില്ലാ 
തെയും ഗൃഹാതുരത്വം പൂലര്‍തിയും നടത്തിയ 
പൊതു പ്രസംഗങ്ങളായിരുന്നു ഇവയിലാദ്യ 
ത്തേത്‌. പലപ്പോഴും ആവര്‍തനങ്ങള്‍ നിറ 
ഞ്ഞതും ഉപരിപ്പവവുമായിരുന്നെങ്കിലും നില 
നില്‍ക്കുന്ന അവസ്ഥയ്ക്കു മാറ്റങ്ങള്‍ ആവ 
ശ്യമാണെന്ന ബോധം സൃഷ്ടിക്കാന്‍ അവ 
പര്യാപ്തങ്ങളായിരുന്നു. സമ്മേളനങ്ങളില്‍ 
അവതരിപ്പിക്കപ്പെട്ട പ്രബന്ധങ്ങള്‍ രോഗം, 
ചികില്‍സ, ഓഷധം എന്നിവയില്‍ കൂടുതല്‍ 
വൈദഗ്ദ്ധ്യം നേടുന്നതിനുപയുക്തമായ 
ചര്‍ചകള്‍ക്കു വഴിയൊരുക്കി എന്നതാണ്‌ രണ്ടാ 
മത്തെ കാര്യം. കൂടുതല്‍ പ്രസക്തമായ 
കാര്യവും ഇതാണെന്നു തോന്നുന്നു.കാരണം, 
ഒറ്റപ്പെട്ട അനുഭവങ്ങളെയും കണ്ടെത്തലുക 
ളെയും സമന്വയിപ്പിക്കാനും ആയുര്‍വേദ 
ശാഖ അഭിമുഖീകരിച്ച പ്രശ്നങ്ങളെയും അതി 
ന്‍െറ മേന്‍മകളെയും കണ്ടെത്താനും അതി 
ലൂടെ സാധിച്ചിരുന്നു. 

അതേസമയം പാശ്ചാത്യ വൈദ്യസ്യമപ്ര 
ദായത്തിന്‍െറ കാര്യക്ഷമതയെയും അനുയോ 
ജ്ൃതയെയും വിലയിടിച്ചുകാണിക്കാനും, 
ഇന്ത്യക്കാരെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം നാട്ടുചി 
കില്‍സയ്ക്കുള്ള മഹത്വത്തെ ഉയര്‍തിക്കാട്ടാനു 
മുള്ള ഒരു പ്രവണത ഈ സമ്മേളനങ്ങളിലെ 


ചര്‍ചകള്‍ക്കുണ്ടായിരുന്നു. ഈ ചികില്‍സാ 
സ്വ്രദായം കൈവരിച്ച നേട്ടങ്ങളുടെയും 
വികാസത്തിന്‍െറയും അടിസ്ഥാനത്തിലായി 
രുന്നില്ല ചര്‍ച. അതിലുപരി, ചികില്‍സാ സ്യപ്ര 
ദായങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രകൃതിയോടും സമൂഹത്തോടു 
മുള്ള ബന്ധത്തിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തി ലായി 
രുന്നു. പ്രകൃതിപരവും സാമൂഹികവുമായ 
സവിശേഷ സാഹചര്യങ്ങളിലാണ്‌ ഓരോ 
ചികില്‍സാ സമ്പ്രദായവും വികാസം പ്രാപി 
പ്തെന്നും ഓരോന്നിന്‍െറയും ഓഈഷധ 
നിര്‍മാണ രീതിയും ചികില്‍സാ പദ്ധതിയും 
ആ സാഹചര്യങ്ങളാല്‍ സ്വാധീനിക്കപ്പെട്ടിരി 
ക്കുമെന്നും അവര്‍ വാദിച്ചു; 
യുമ്റാച്ഛിര്‌ ചുട്‌ സന്മോഷത്തെ സ്വുഛിച്ഛിക്കു 
ആആ ഇയഷമളമായ സ്വാഗതം” എനാ പ്രയോഗ 
വൃക്്തമാക്കുന്നപോകലെ. എന്നാര്‌ നമുക്കു 
്വത്മാപം €്രുടി ദുഖമാണ്‌. ുമ്റാപ്യന്ീമമ 
രുടെ കാലാവസ്ഥ മൈത്യമുക്ളതായതിനാത്‌ 
ചെറിയ ചൂടുപോലും അവരകു സ്മ്ത്മാഷ 
നതകുന്തു. മവൃവശത്ത്‌ ഉഷണമ്മചലാ പ്രമദ 
ത്തു ജീവിക്കുനാ നാമുക്കാകക്ടെ തണ്ടുച്ഛമണ്്‌ 
കുഷ്ടം. അതിനായി ശാമീമത്തില്‍ ചുടുത്പാദ്‌ 
ക്ലിക്കൂന്തത്ിനു യുമ്നാപ്യതീമാരുപമയാഗി 
ക്കുന്ന ഏത്‌ ഒയഷധവും വ്ര്യമ്മറിയതായിമി 
കണ്ടയുണ്ട്‌ മുമ്റാപ്യത്മാമുടെ ശതീരത്തിന 
ജൂമയോജ്യമായ വിധം തയ്ക്രാറാക്കിമ ക്യഷഥ 
അശീ നമ്മെ സംബന്ധിച്ചിടമത്താളും ചുട്‌ കൂട? 
യവയായിരിക്കും. കുഷണമ്മഖലാ രാജ്യ്ങ 
കിത്‌ ഷീവിക്കുന്നവരുടെ ഒരെഷധങ്ങള്‍ശ്കുള്കൂ 
മുഖ്്യസ്പവിശേഷരു ശതീരത്തെ തഞങ്ചുപ്ഛറക്കാ 
ള്ള ശേഷിയാണ്‌ അതുകൊക്ടാണ്‌ ഹിമാമല 
പരവ പ്രമദശക്തെ കയഷഥക്കശീ വിന്ധ്യ 
പരീവത്രപ്രമദശമത്മതിമനക്കാശ്‌ ഫലപ്രദമായ? 
പലരും അംഗീകരിക്കുന്നത്‌ ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഓഷധ 
അശ്‌ താത്കാലികാശ്വാസ്പം മമ്രതമ്മ നികു 
കരയുള്ള എന്നാണ്‌ ഇന്ത്യക്കാരുടെ ഇടയില്‍ 
ക്രു പൊതുവിശ്വാസം. എന്നാര്‌ തങ്ങളുടെ 
ചികിരീസ്പാതീതിക്ക്‌ ഇത്തരമൊരു ദയര്ബല്യമു 
ഞ്ടെന്ന്‌ മുമോപ്യനീമാരീ ന്പമ്മതിച്ചുതതില്ല; 
കാരണം അവരുടെ സഷധങ്ങശ്‌ അവരുക്െ 
ശരാഗമ്കളെ സംബന്ധിച്ച ടമ്തമാളം ഫലപ്രദ 
അന്നെയാണ്‌ അത്തന്പമയം നമ്മുടെ ശതീരത്ത? 
ന്റെ അവസ്ഥകശിക്ക്‌ അവ മധോജിച്ചതള്?7 


66 ധന്മത്തതി 14 ജനുവരി 1917 
67 ഗത്ചത്മര? 14 മെയ്‌ 1917 
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നിരവധി ദൌര്‍ബല്യങ്ങള്‍ ഈ പ്രസ്താ 
വനയില്‍ നമുക്കു കണ്ടെത്താനാവും. പക്ഷേ, 
പാശ്ചാത്യവും തദ്ദേശീയവുമായ ചികില്‍സാ 
സ്മ്രദായങ്ങള്‍ വ്യത്യസ്തങ്ങളായ പാരിസ്ഥി. 
തികവും സാംസ്കാരികവുമായ സാഹചര്യങ്ങ 
ളില്‍ രൂപം കൊള്ളുകയും വികാസം പ്രാപി 
ക്കുകയും ചെയ്തവയാണെന്ന വസ്തുതയി 
ലേക്ക്‌ അത്‌ നമ്മുടെ ശ്രദ്ധയെ ബലമായി 
പിടിച്ചുകൊണ്ടുപോവുന്നു. ഇത്തരം വ്യത്യാസ 
ങ്ങള്‍ നിലനില്‍ക്കുമ്പോള്‍ പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യം ഇന്ത്യക്കാരുടെ ശരീരത്തിനും മന 
സ്സിനും ഇണങ്ങുന്നതെങ്ങനെയെന്ന അടിസ്ഥാ 
നചോദ്യമാണ്‌ ഇവിടെ ഉന്നയിക്കപ്പെടുന്നത്‌. 
നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ ശക്തി അതിന്‍െറ 
നാടന്‍ സ്വഭാവമാണെന്നാണ്‌ ഇത്തരമൊരു 
പശ്ചാത്തലത്തില്‍ മനസ്സി ലാക്കപ്പെട്ടത്‌. 'ദേശ 
വാസികളുടെ പ്രകൃതവുമായി അനുരഞ്ജന 
മുള്ള' ഒന്നാണത്‌. അത്‌ അവരുടെ സംസ്കാ 
രത്തിന്‍െറ ഭാഗമായിരുന്നു. ജീവിതരീതിയു 
മായി ഇഴുകിച്ചേര്‍ന്നതായിരുന്നു. അതുകൊ 
ണ്ടുതന്നെ ആരോഗ്യരക്ഷയെ സംബന്ധിച്ച്‌ 
സാംസ്കാരികമായി രൂപപ്പെട്ട സവിശേഷ 
സങ്കല്‍പവുമായി അതു ലയിച്ചു ചേര്‍ന്നിരു 
ന്നു. 


നാട്ടുചികില്‍സയുടെ വക്താക്കളുടെ 
പ്രസംഗങ്ങളും ലേഖനങ്ങളുമെല്ലാം പല 
പ്പോഴും അതിന്‍െറ മഹത്വത്തെ ഉല്‍ഘോഷി 
ക്കുന്നവയായിരുന്നുവെങ്കിലും, ആര്യവൈദ്യ 
സമാജത്തിലെ ചര്‍ചകള്‍ സ്വയം വിമര്‍ശനപ 
രവും ഒരു പ്രവര്‍തനപദ്ധതി രൂപപ്പെടുത്തുന്ന 
തിനെ ലക്ഷ്യം വച്ചുള്ളതുമായിരുന്നു. നാട്ടുചി 
ക്രില്‍സാ വിജ്ഞാനത്തിന്‍െറ സമകാലികാ 
വസ്ഥയെ സംബന്ധിച്ച ഉല്‍ക്കണ്ഠയായി 
രൂന്നു അവയില്‍ മുഖ്യമായും അടങ്ങിയിരു 
ന്നത്‌. അടിയന്തര ശ്രദ്ധയാകര്‍ഷിക്കേണ്ട രണ്ടു 


ഒ൯െറ നിശ്ചലാവസ്ഥയും നാശവുമായിരുന്നു 
ആദ്യത്തേത്‌. രണ്ടാമത്തേതാകട്ടെ ചികില്‍സ 
കരുടെ അറിവില്ലായ്മയും. 


ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ ലഭ്യമല്ലാതിരുന്നതും ചികി 
ല്‍സാ പ്രയോഗത്തില്‍ അവ ഉപയോഗിക്കാന്‍ 
കഴിയാതിരുന്നതും അറിവിന്‍െറ വിനാശ 
ത്തിനു കാരണമായി. ചരകന്‍, ശുശ്രുതന്‍, 
വാഗ്ഭടന്‍ തുടങ്ങിയവരുടെ ആദ്യകാല ഗ്രന്ഥ 
ങ്ങള്‍ മുതല്‍ തന്നെ ശ്രദ്ധേയമായൊരു 
വിജ്ഞാന സാഹിത്യം നിലവില്‍വന്നു കഴി 
ഞ്ഞിരുന്നു. മൂലകൃതികളുടെയോ അവയുടെ 
വ്യാഖ്യാനങ്ങളുടെയോ രൂപത്തിലാണ്‌ 
പ്രസ്തുത വിജ്ഞാനം നിലനിന്നിരുന്നത്‌. 
മാധവാചാര്യന്‍െറ മാധവന്തിധാനം, ഭാവമിശ്ര 
യുടെ ഭാവപ്രകാശം, ശ്ൃംഗധരന്‍െറ ശൃംഗധര 
സ്ധംഹിത, മൊരേശ്വര്‍ ഭട്ടിന്‍െറ വൈദ്യാമ്ൃയതം 
എന്നിവ അക്കാലത്ത്‌ ഉപയോഗത്തിലുണ്ടായി 
രുന്ന ചില ഗ്രന്ഥങ്ങളാണ്‌. മറ്റനേകം ഗ്രന്ഥ 
ങ്ങള്‍, പ്രത്യേകിച്ചും പ്രാദേശിക ഭാഷകളില്‍ 
രചിക്കപ്പെട്ടവ, ഉണ്ടായിരുന്നെങ്കിലും അവ 
യെല്ലാം ഈ രംഗത്ത്‌ സജീവമായി പ്രവര്‍തി 
ച്ഛിരൂന്നവര്‍കുപോലും അജ്ഞാതമായിരുന്നു. 
പ്രാദേശിക ഭാഷകളില്‍ പില്‍കാലത്തുണ്ടായ 
ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ നഷ്ടപ്പെട്ടുപോയത്‌ ഗുരുതരമായ 
ഭവിഷ്യത്തുകള്‍ക്കു കാരണമായി. കാരണം 
ഗുരുതരമായ രോഗങ്ങളുടെ ചികില്‍സയെ 
സംബന്ധിച്ച്‌ പുതിയ കണ്ടെത്തലുകള്‍ നട 
ത്താന്‍ ശ്രമിച്ചത്‌ ഈ ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ മാത്രമായി 
രുന്നു. അനുഭവങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ 
അവ കണ്ടെത്തിയ അറിവുകള്‍ വളരെ നിര്‍ണാ 
യകങ്ങളായിരുന്നു. ഓഷധങ്ങളുടെ യഥാര്‍ഥ 
ചേരുവകളെന്തെന്ന്‌ പ്രസ്തുത ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ 
വ്യക്തമാക്കിയിരുന്നില്ല. മറ്റു പല ഘടക 
ങ്ങളും പരിഗണിച്ചായിരുന്നു അക്കാര്യം തീരു 
മാനിച്ചിരുന്നത്‌. അതേസമയം, പൂതിയ കണ്ടെ 
ത്തലുകള്‍ക്ക്‌ കുറവൊന്നുമുണ്ടായിരുന്നില്ല 
താനും. വിവിധ രോഗങ്ങള്‍ ഭേദമാക്കൂന്നതിന്‌ 


കാര്യങ്ങള്‍ സൂചിപ്പിക്കപ്പെട്ടു. ജഞാനത്തി അഷ്ടവൈദ്യന്‍മാര്‍ സ്വീകരിച്ചുപോന്ന 
58 ധന്വന്തരി 14 മെയ്‌ 1917 ലു 
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[॥ 


യാഥാസ്ഥിതികമല്ലാത്ത ചില ചികില്‍സാ 
സ്മ്രദായങ്ങള്‍ രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടുമുണ്ട്‌. 


ഓഈഷധനിര്‍മാണ വിദ്യയില്‍ പിന്നീടു 
കൂട്ടിചേര്‍കപ്പെട്ട പല കണ്ടുപിടിത്തങ്ങളും 
ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്ന ഈ പില്‍ക്കാലകൃതികള്‍ ലഭ്യ 
മല്ലാതായത്‌ നിര്‍ഭാഗ്യകരം തന്നെ. നിലനിന്നു 
പോന്ന ഓഈഷധനിര്‍മാണ ശാസ്ത്രത്തെ 
സമ്പുഷ്ടമാക്കിയവയായിരുന്നു ഓരോ കൃതി 
യുമെന്ന്‌ മദനപാലന്‍െറയും നരഹരിയു 
ടെയും ഷോദലന്‍െറയും മൊരേശ്വര്‍ ഭട്ടി 
ന്‍െറയും മറ്റു നിരവധി പേരുടെയും കൃതികള്‍ 
വ്യക്തമാക്കിത്തരുന്നുണ്ട്‌.?” ബാഹ്യസമ്മര്‍ദ 
ങ്ങളുടെ ഫലമായോ പൂതിയ വെല്ലുവിളികള്‍ 
നേരിടുന്നതിനു വേണ്ടിയോ ആയിരുന്നു അവര്‍ 
പുതിയ കണ്ടുപിടുത്തങ്ങള്‍ നടത്തിയത്‌. ഈ 
പശ്ചാത്തലത്തില്‍ നോക്കുമ്പോള്‍ നാട്ടുചികി 
ല്‍സയുടെ നിശ്ചലാവസ്ഥയ്ക്കു കാരണമാ 
യത്‌ ചികില്‍സകരുടെ അറിവില്ലായ്മയോ 
പരമ്പരാഗത സമ്പ്രദായങ്ങളില്‍ നിന്നു വ്യതി 
ചലിക്കാനുള്ള അവരുടെ വിമുഖതയോ ആയി 
രൂന്നുവെന്ന പൂര്‍വപക്ഷം പുനദപരിശോധ 
നയ്ക്കു വിധേയമാക്കേണ്ടിവരും. 


ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ തേടിപ്പിടിച്ചും അവ പ്രസിദ്ധം 
ചെയ്തും വിജ്ഞാനത്തെ സംരക്ഷിക്കുകയും 
പ്രചരിപ്പിക്കുകയും ചെയ്തു എന്നതായിരുന്നു 
പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം നിര്‍വഹിച്ച ഒരു 
പ്രധാന ധര്‍മം. എളുപ്പത്തില്‍ ലഭ്യമല്ലാത്ത 
വയും പ്രചാരത്തിലില്ലാത്തവയുമായ ഗ്രന്ഥ 
്ങളെക്കുറിച്ചും വ്യാഖ്യാന കൃതികളെക്കു. 


ശങ്കര്‍ ശാസ്ത്രി പദെ, 702 ഗ്രന്ഥങ്ങളുടെയും 
വ്യാഖ്യാനങ്ങളുടെയും ഒരു പട്ടിക തയ്യാറാക്കു 
കയും 70 കൃതികള്‍ പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തുകയും 
ചെയ്തിരുന്നു." മദ്രാസ്‌ പ്രസിഡന്‍സിയിലെ 
നാട്ടുവൈദ്യത്തെ സംബന്ധിച്ച ഉസ്മാന്‍ 
കമ്മിറ്റി വിവിധ സ്ഥലങ്ങളില്‍ ശേഖരിച്ചുവച്ച 
288 സംസ്കൃത കൃതികള്‍, 400 തെലുങ്കുകൃ 
തികള്‍, 63 മലയാളം കൃതികള്‍, നൂറുകണ 
ക്കിന്‌ സിദ്ധ വൈദ്യഗ്രന്ഥങ്ങള്‍, വ്യാഖ്യാനങ്ങ 
ള്‍, എന്നിവയുടെ പട്ടിക തയ്യാറാക്കിയിരുന്നു. 
കൂടാതെ എങ്ങും കണ്ടെത്താന്‍ കഴിയാതെ 
പോയ 49 ഗ്രന്ഥങ്ങളെക്കുറിച്ചും പ്രസ്തുത 
കമ്മിറ്റി പരാമര്‍ശിച്ചിട്ടുണ്ട്‌ "2 


ക്ലാസ്സിക്കുകളില്‍ നിന്നും പില്‍ക്കാലക്ൃ, 
തികളില്‍നിന്നും ലഭിച്ച വിജ്ഞാനത്തെ പ്രച 
രിപ്പിക്കുക എന്നതായിരുന്നു പുനരുത്ഥാന 
പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ അടിയന്തര കടമ. കൊളോ 
ണിയല്‍ കാലഘട്ടത്തില്‍ വികാസം പ്രാപിച്ച 
അച്ചടി വിദ്യയുടെ പിന്‍ബലത്തോടെ അതു 
വരെ അത്രയൊന്നും ലഭ്യമല്ലാതിരുന്ന വൈദ്യ, 
വിജ്ഞാനത്തെ ചികില്‍സകര്‍കു പരസ്പരം 
പങ്കുവയ്ക്കാനാവുന്ന വിജ്ഞാനമെന്ന 
പോലെ സാമൂഹികമായ വിജ്ഞാനമായും 
പരിവര്‍തിപ്പിക്കാന്‍ നാട്ടുചികില്‍സാ നായക 
ന്‍മാര്‍ പരിശ്രമിച്ചു. അതിന്‍െറ ഫലമായാണ്‌ 
രാജ്യത്തിന്‍െറ വിവിധ ഭാഗങ്ങളില്‍ ഗ്രന്ഥ 
ങ്ങളും വ്യാഖ്യാനങ്ങളുമെല്ലാം ധാരാളമായി 
പ്രസിദ്ധീകരിക്കപ്പെട്ടത്‌. പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാ 
ണ്ടിന്‍െറ അന്ത്യഘട്ടത്തില്‍ ഇന്ത്യയിലെ 
വിവിധ ഭാഷകളിലായി അമ്പതോളം വൈദ്യ 
ശാസ്ത്രമാസികകളുണ്ടായിരുന്നു.*? ഗംഗദപ്രേ 
സാദ്‌ സെന്‍ പതരാധിപരായിരുന്ന ബംഗാളി 


കം പം... 


പ്രസിദ്ധീകരിച്ച രാജവൈദ്യ, ആര്യഭിഷക, 
സ്വദ്വൈദ്യകരസ്സ്മുഴ എന്നിവയും മലയാള 
ത്തില്‍ പി.എസ്‌.വാരിയര്‍ പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തിയ 
ഗ്ധത്തതിയും ഇവയില്‍ ചിലതു മാത്രമാണ്‌* 


നിലനില്‍ക്കുന്ന വിജ്ഞാനത്തെ സമാ 
ഹരിക്കുകയും പ്രചരിപ്പിക്കുകയും ചെയ്യുന്ന 
തില്‍ പി.എസ്‌.വാരിയര്‍ പ്രത്യേകം ശ്രദ്ധപതി 
പ്പിച്ചിരുന്നു. രോഗികള്‍ക്ക്‌ വൈദ്യന്‍മാരുടെ 
നിര്‍ദേശങ്ങളില്ലാതെ തന്നെ ഓഷധങ്ങള്‍ ഉപ 
യോഗിക്കാന്‍ കഴിയുന്നവിധത്തില്‍ അവയുടെ 
ഉപയോഗരീതി, അളവ്‌, മറ്റുവിവരങ്ങള്‍ എന്നി 
വയെല്ലാമടങ്ങുന്ന ഒരു പട്ടിക പ്രസിദ്ധപ്പെടു 
ത്തുക എന്നതായിരുന്നു വാരിയരുടെ ആദ്യപ 
രിശ്രമങ്ങളിലൊന്ന്‌. ആയുര്‍വേദ ഓഷധങ്ങ 
ആളെയും ചികില്‍സയെയും സംബന്ധിച്ച പ്രാഥ 
മിക തത്വങ്ങള്‍ ജനങ്ങളെ ബോധ്യപ്പെടുത്തു 
ന്നതിനു വേണ്ടി ചികിതിസ്പാ മ്പംഗ്രഹം എന്ന 
ഗ്രന്ഥം അദ്ദേഹം പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തി. കോളറ 
യെക്കുറിച്ച്‌ രചിച്ച ഗ്രന്ഥം, അഷ്‌ടാംഗ ഫൃ 
വത്തിന്‍െറ മലയാള വിവര്‍തനം, ഭാഗിനേയ 
നായ പി.വി.കൃഷ്ണവാരിയരുമായി ചേര്‍ന്ന്‌ 
രചിച്ച ആയുരര്‍മ്വദ ചതി്രം എന്നിവയാണ്‌ 
വാരിയരുടെ മറ്റു പ്രധാന കൃതികള്‍. ചികി 
ല്‍സകര്‍കും പൊതുജനങ്ങള്‍ക്കും എളുപ്പ 
ത്തില്‍ ലഭ്യമാകുന്ന വിധത്തില്‍ ആയുര്‍വേദ 
കൃതികളുടെ ഒരു ശേഖരം തന്നെ മലയാള 
ത്തില്‍ സൃഷ്ടിക്കാന്‍ ഈ ഗ്രന്ധങ്ങള്‍ക്കു 
സാധിച്ചു. അതിന്‍െറ ഫലമായി ആയുര്‍വേദ 
ത്തിന്‍െറ ഉപയോഗത്തെക്കുറിച്ചും പ്രാധാന്യ 
ത്തെക്കുറിച്ചുമുള്ള സാമൂഹികാവബോധം 
രൂപം കൊണ്ടു. 


ഈ ദിശയില്‍ ഏറ്റവും ശ്രദ്ധേയമായ 
പങ്കുവഹിച്ചത്‌ കോട്ടക്കലില്‍ നിന്ന്‌ പി.എസ്‌. 
വാരിയര്‍ പ്രസാധനം ചെയ്ത ധന്പന്തതി 
ദ്ധൈവാരികയായിരുന്നു. 1902ലാണ്‌ അതു 


പ്രസിദ്ധീകരണമാരംഭിച്ചത്‌. കേരളത്തിലെ 
പുനരുത്ഥാനപ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ മുഖപത്ര 
മായിരുന്ന ധന്മത്തതിയില്‍ പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ 
മിക്ക പ്രവണതകളും പ്രതിഫലിച്ചിരുന്നു. 
പരിഷ്‌കരണശ്രമങ്ങളെ വിമര്‍ശിക്കുന്ന ലേഖ 
നങ്ങള്‍പോലും അതില്‍ പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്തിയി 
രൂന്നുവെന്നത്‌ തുറന്ന ചര്‍ചക്കും സംവാദ 
ത്തിനും അതു അവസരമൊരുക്കിയിരുന്നുവെ 
ന്നതിന്‍െറ ദൃഷ്ടാന്തമാണ്‌. പി.എസ്‌.വാരിയര്‍ 
ഇതില്‍ പതിവായി എളഴുതിക്കൊണ്ടിരുന്നു. 
യഥാര്‍ഥ ആരോഗ്യരക്ഷയ്ക്ക്‌ ഇന്ത്യക്കാര്‍ 
സ്വീകരിക്കേണ്ട ചികില്‍സാരീതിയുടെ സ്വഭാ 
വമെന്തായിരിക്കണമെന്നാണ്‌ ചില ലേഖനങ്ങ 
ളിലെ മുഖ്യചര്‍ചാവിഷയം. 'പാശ്ചാത്യവൈ 
ദയവും പാരസ്ത്യവൈദ്യവും' എന്ന ശീര്‍ഷക 
ത്തില്‍ അദ്ദേഹമെഴുതിയ തുടര്‍ലേഖനങ്ങള്‍ 
ഈ രണ്ടു ചികില്‍സാസ്മ്്രദായങ്ങളുടെയും 
ശക്തിയും ദാര്‍ബല്യങ്ങളും തുറന്ന മന 
സ്സോടെ വിലയിരുത്തുന്നവയായിരുന്നു. 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യം സൃഷ്ടിച്ച മുന്നേറ്റങ്ങളെ 
അംഗീകരിച്ചിരുന്ന അദ്ദേഹം അതില്‍ നിന്ന്‌ 
ആശയങ്ങളും ചികില്‍സാ രീതികളും വിവേക 
പൂര്‍വം സ്വീകരിക്കേണ്ടതുണ്ടെന്ന്‌ വാദിച്ചു. 
ആയുൂര്‍വേദത്തിന്‍െറ ഗതകാല നേട്ടങ്ങളെക്കു 
റിച്ചും അതിന്‍െറ വിശുദ്ധമായ ഉറവിടത്തെ 
ക്കുറിച്ചും അടിവരയിട്ടു പറയുമ്പോള്‍ തന്നെ 
അതില്‍ കാലാനുസൃതമായ മാറ്റങ്ങള്‍ ആവ 
ശ്യമാണെന്ന്‌ അദ്ദേഹം എടുത്തുകാട്ടി. രണ്ടു 
ചികില്‍സാ സ്മ്രദായങ്ങളെയും താരതമ്യം 
ചെയ്ത അദ്ദേഹം, ഇന്ത്യക്കാരുടെ ആരോഗ്യ 
രക്ഷയ്ക്ക്‌ കാലാവസ്ഥാപരമായ സാഹചര്യ 
ങ്ങള്‍ കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍ താരതമ്യേന 
യോജിച്ചതും ഫലപ്രദവും ആയുര്‍വേദ സ്വരപ്ര 
ദായമാണെന്ന്‌ ഈന്നിപ്പറഞ്ഞു.* പുന 
രൂത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം ഏതു മാര്‍ഗത്തിലൂടെ 
യാണ്‌ മുന്നോട്ടു പോകേണ്ടതെന്ന്‌ സൂചിപ്പി 


| നന്തത്താത്തത്തത്ങംള്‍ 


64 മേത്ത, ചുമിനറീസ്പ്‌ പൂ. 8499 


65 കീത്ത്‌, വൈദ്യത, ഒരുപക്ഷേ, ആയുര്‍വേദത്തിന്‌ ഇന്ത്യന്‍ ഭാഷകളിലുണ്ടായ ആദ്യത്തെ 


ചരിത്രഗന്ഥം ആധമുരിമവദ ചരിത്രം ആവണം. 
(66 ധന്വത്തതി; 14 മെയ്‌ 1917 
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ക്കുകയായിരുന്നു വാരിയര്‍ ഈ ലേഖനത്തി 
ലൂടെ. 


ച്ച 


വിജ്ഞാനത്തിനെറ പുനരാവഹനം 
സാര്‍ഥകമാവുക ചികില്‍സകര്‍ ആ വിജ്ഞാ 
നത്തെ സ്വാംശീകരിക്കുകയും തങ്ങളുടെ ചികി 
ല്‍സാ പ്രയോഗവുമായി അത്‌ കൂട്ടിചേര്‍കു 
കയും ചെയ്യുമ്പോള്‍ മാത്രമായിരിക്കും. 
അന്നത്തെ ചികില്‍സകരില്‍ മിക്കപേര്‍കും 
അതിനുള്ള ധൈഷണിക സാമര്‍ഥ്യമോ പരി 
ശീലനമോ ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. കാര്യശേഷി 
യുള്ള ഒരു കൂട്ടം ചികില്‍സകരെ രൂപപ്പെടു 
ത്തിയെടുക്കുന്നതിനാവശ്യമായ സൌകര്യങ്ങള്‍ 
സൃഷ്ടിച്ച്‌ ഈ ദുരവസ്ഥ പരിഹരിക്കേണ്ടതി 
ന്‍െറ ആവശ്യകത, സമകാലികരായ മറ്റുപ 
ലര്‍കുമെന്നപോലെ, പി.എസ്‌. വാരിയര്‍കും 
ബോധ്യമായിരുന്നു. കൊളോണിയല്‍ ഭരണ 
കൂടം ഇക്കാര്യത്തില്‍ താത്പര്യം പ്രകടിപ്പി 
ക്കാത്ത സാഹചര്യത്തില്‍ സ്വന്തം ശക്തി പ്രഭ 
വങ്ങളെ തന്നെ ചലനാത്മകമാക്കുക എന്നത്‌ 
അതിനാല്‍ പ്രധാനമായിത്തീര്‍ന്നു. 

(കേരളത്തിലിന്ന്‌ അറിവും പരിചയവുമുള്ള 
വൈമദ്യതീമാര്‍ തീരെ കുറവാണ്‌ കൂള്ളവരകാ 


കടെ തങ്ങളുടെ ശിഷ്യന്മാരെ പമിപ്പിക്കുന്ന 
തിനോ പതിശീലിപ്പിക്കുന്നതിനോ സയകര്യത്ച 


നുള്ള ശ്രമങ്ങള്‍ വിഫലമാവുകയും ചെയ്തു 
മെന്ന്‌ കരുമ്തണ്ടിയിരിക്കുന്നു. അതിനാ 
ചികിയീസകരകു പരമീലനം നാജികാരുക്ള 
ക്രമീകരണങ്ങശ്‌ എത്രയും മ്വഗാ അടപ്ലില്‍്‌ 

പൊതുവായ: അഭി 


പ്രായമ" 


ഈ കാര്യം ആര്യവൈദ്യസമാജത്തി 
൫൯െറ ഏതാണ്ടെല്ലായോഗങ്ങളിലും വാരിയര്‍ 
ആവര്‍തിച്ച്‌ ഉന്നയിക്കുമഠയിരുന്നു. തന്‍െറ 
അഭിപ്രായത്തിനു അംഗീകാരവും പിന്തു 


ണയും ലഭിച്ചിരുന്നെങ്കിലും അത്തരമൊരു 
സംരംഭം പ്രാവര്‍തികമാക്കുന്നതിനുള്ള ആളും 
അര്‍ഥവും പരിമിതമാണെന്ന്‌ അദ്ദേഹത്തിനറി 
യാമായിരുന്നു. അതിനാല്‍ ഏതാണ്ടു പതിന 
ഞുവര്‍ഷത്തോളം പാഠശാലാ നിര്‍ദേശം 
ബീജാവസ്ഥയില്‍ത്തന്നെ കഴിഞ്ഞു. 


അതിനിടെ, ചികില്‍സയില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരി 
ക്കുന്ന വൈദ്യന്‍മാര്‍കുവേണ്ടി ഒരു പൊതു 
പരീക്ഷാസമ്പ്രദായം നടപ്പില്‍വരുത്തി യോഗ്യ 
തയുള്ള ചികില്‍സകരുടെ ഒരു വിഭാഗത്തെ 
സൃഷ്ടിച്ചെടുക്കാന്‍ വാരിയര്‍ ചില പരിശ്രമ 
ങ്ങള്‍ നടത്തിയിരുന്നു. ഈ പദ്ധതിയനുസരിച്ച്‌ 
കേരളത്തിലെ മൂന്നു പട്ടണങ്ങളില്‍ അദ്ദേഹം 
പ്രാഥമിക പരീക്ഷകള്‍ സംഘടിപ്പിച്ചു. പരീക്ഷ 
യെഴുതിയ 315 വൈദ്യന്‍മാരില്‍ 17 പേര്‍ 
മാത്രമാണ്‌ ജയിച്ചത്‌. അന്നത്തെ ചികില്‍സക 
രുടെ അറിവിന്‍െറയും പരിചയത്തിന്‍െറയും 
ദയനീയാവസ്ഥ സൂചിപ്പിക്കൂന്നതായിരുന്നു 
ഈ പരീക്ഷാഫലം. പരീക്ഷയെഴുതിയ ഭൂരി 
പക്ഷം പേരും താണജാതികളില്‍പ്പെട്ടവരായി 
രുന്നു എന്നത്‌ കൌതുകകരമായ വസ്തുത 
യാണ്‌. ഏതാനും ക്രിസ്ത്യാനികളും പ 
ത്തിലൂുണ്ടായിരുന്നു.? 


ചികില്‍സകര്‍കു ശിക്ഷണവും പരിശീല 
റും നല്‍കുകയെന്ന ആശയം യാഥാര്‍ഥ്യമാ 
വുന്നത്‌ 1917ല്‍ കോഴിക്കോട്ട്‌ ഒരു ചികില്‍സാ 
പാഠശാല സ്ഥാപിക്കുന്നതോടെയാണ്‌. 
വ്യക്തമായി നിര്‍വചിക്കപ്പെട്ട പാഠ്യപദ്ധതി 
യുടെ പിന്‍ബലത്തോടെ നാട്ടുചികില്‍സയ്ക്കു 
തൊഴില്‍പരമായ വൈശിഷ്ട്യം (പ്രൊഫഷണ 
ലൈസേഷന്‍)നല്‍കുന്നതില്‍ ഇതൊരു സുപ്ര 
ധാന ചുവടുവയ്പായിരുന്നു. പുനരുത്ഥാന 
പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ അച്ചാണിയായിരുന്നു ആ 
പാഠശാല. 


പാഠശാലയുടെ പ്രോസ്പെക്ടസില്‍ 
നിന്ന്‌ അക്കാര്യം വ്യക്തമാണ്‌. ഒരുകാലത്ത്‌ 
സമ്പന്നവും ഇപ്പോള്‍ വര്‍ധിച്ചതോതില്‍ അധഃ 


67 ആര്യവൈദ്യ പാഠശാലയുടെ പ്രോസ്പെക്ടസ്‌, ധന്വന്തരി, വോ. 32, ല. 11 
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] 
പതിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നതുമായ ആയൂര്‍വേ 
ദത്തെ പുനരുദ്ധരിക്കുകയും അതില്‍ കാലാ 
നുസൃതമായ മാറ്റങ്ങള്‍ വരുത്തുകയും, മറ്റുള്ള 
വരുടെ' സഹായമില്ലാതെ ചികില്‍സ നട 
ത്താന്‍ കഴിയുന്ന തരത്തില്‍ അറിവും അനുഭ 
വവും നല്‍കി ചികില്‍സകരെ പരിശീലിപ്പി 
ക്കുകയും, നാട്ടുചികില്‍സയുടെ മേന്‍മയെക്കു 
റിച്ച്‌ ബ്രിട്ടീഷ്‌ സര്‍കാരിനെ ബോധ്യപ്പെടുത്തു 
കയുമാണ്‌ പാഠശാലയുടെ ഉദ്ദേശ്യങ്ങളെന്ന്‌ 
പ്രോസ്പെക്ടസ്സില്‍ പ്രസ്താവിച്ചിരുന്നു.5 
അഞ്ചു വര്‍ഷം കാലാവധിയുള്ള 
'കോഴ്‌സായിരുന്നു പാഠശാലയിലേത്‌. ആദ്യ 
വര്‍ഷം സംസ്കൃതം മാത്രവും തുടര്‍ന്നുള്ള 
വര്‍ഷങ്ങളില്‍ മലയാളവും സംസ്കൃതവും 
ആയിരുന്നു അധ്യയന മാധ്യമം. തദ്ദേശീയവും 
പാശ്ചാത്യവുമായ വിജ്ഞാനങ്ങള്‍ ചേര്‍ന്ന 
തായിരുന്നു പാഠ്യപദ്ധതി. എന്നാല്‍ 
ആയുര്‍വേദ ഗ്രന്ഥങ്ങളില്‍ അവഗാഹവും 
ഓഷധങ്ങളെക്കുറിച്ചും അവ നിര്‍മിക്കുന്നതി 
നെക്കുറിച്ചും അറിവും നേടുക എന്നതിനായി 
രുന്നു പ്രാധാന്യം. അതോടൊപ്പം ജീവി 
ശാസ്ത്രം, ശരീരഘടനാശാസ്ത്രം, രസതന്ത്രം, 
പ്രകൃതിശാസ്ത്രം, ശസ്ത്രക്രിയ എന്നിങ്ങനെ 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യസ്രമ്രദായത്തില്‍ നിന്ന്‌ 
സ്വീകരിച്ച ഘടകങ്ങളും ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്നു. 


സംസ്‌കൃതത്തിലുള്ള പരിജ്ഞാനം 
പ്രവേശനത്തിനുള്ള അത്യാവശ്യ യോഗ്യതയാ 
യിരുന്നു, ഇംഗ്ലീഷ്‌ പരിജ്ഞാനമുള്ളവര്‍ക്‌ 
മുന്‍ഗണനയും നല്‍കിയിരുന്നു. ജാതിയോ 
ലിംഗഭേദമോ പരിഗണിച്ചിരുന്നില്ല. വിദ്യാ 
ഭ്യാസം സൌജന്യമായിരുന്നു. അഞ്ചുരൂപയായി 
രുന്നു പ്രവേശന ഫീസ്‌. പ്രതിമാസം 8 രൂപ 
വീതം നാല്‌ ആണ്‍കുട്ടികള്‍ക്കും 10 രൂപ 
വീതം ഒരു പെണ്‍കുട്ടിക്കും സ്‌കോളര്‍ഷിപ്പു 
നല്‍കിയിരുന്നു. വലിയൊരു വിഭാഗം 
വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്ക്‌ പഠനം തുടരാനാവും വിധം 
പില്‍ക്കാലത്ത്‌ ഈ സ്‌കോളര്‍ഷിപ്പുകളുടെ 
എണ്ണം ഗണനീയമായ തോതില്‍ വര്‍ധിപ്പിച്ചു. 


പാഠശാലയുടെ പ്രോസ്പെക്ടസും 
അതില്‍ നിര്‍ദേശിച്ച പാഠ്യപദ്ധതിയും പൂന 
രുത്ഥാനപ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ പ്രവര്‍തനവും 
സ്വഭാവവും സംബന്ധിച്ച ചില ചിന്തകള്‍ക്കു 
പ്രചോദനമായി. വാരിയര്‍ തന്‍െറ നിരവധി 
ലേഖനങ്ങളില്‍ പ്രകടിപ്പിച്ചിരുന്ന വീക്ഷണം 
തന്നെയായിരുന്നു പാഠശാലയുടെ പാഠ്യപദ്ധ 
തിയും മുന്നോട്ടു വച്ചത്‌. ഇന്ത്യന്‍ സാഹചര്യ, 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഏറ്റവും അനുയോജ്യമെന്ന നിലയില്‍ 
ആയുര്‍വേദത്തിനു മുന്‍ഗണന നല്‍കുമ്പോള്‍ 
പോലും ഒറ്റപ്പെട്ട ഒരു വിജ്ഞാന പദ്ധതി 
അദ്ദേഹം അനുകൂലിച്ചിരുന്നില്ല. പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യവും ഭാരതീയ സ്ന്രദായവും തമ്മില്‍ 
സഹവര്‍തിത്വം ആവശ്യമാണെന്നും ഈ 
പാരസ്പര്യം നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‌ ഗുണകരമാ 
യിരിക്കുമെന്നും അദ്ദേഹം വിശ്വസിച്ചു. 
എങ്കിലും പരസ്പര സഹവര്‍തിത്വത്തെ സംബ 
ന്ധിച്ച അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ സങ്കല്‍പം - അതൊരു 
പ്രവര്‍തനപദ്ധതിയില്‍ അധിഷ്രിതമായിരുന്നു 
വെങ്കില്‍പോലും - തികച്ചും ഉപരിപ്പവവും 
അപക്വവുമായിരുന്നു. തന്‍െറ മിക്ക സമകാ 
ലികരെയുമെന്നപോലെ തദ്ദേശീയവും യൂറോ 
പ്യനുമായ രണ്ടു ജ്ഞാന വ്യവസ്ഥകള്‍തമ്മി 
ലുള്ള സംവാദത്തേക്കാള്‍, വാരിയര്‍ താല്‍പ 
ര്യംകാണിച്ചത്‌ പാശ്ചാത്യ സ്മ്രദായത്തില്‍ 
നിന്നു കടംകൊള്ളുന്നതി ലായിരുന്നു. കൊളോ 
ണിയല്‍ കാലഘട്ടത്തിലെ ഇന്ത്യന്‍ മനസ്സ്‌, 
തങ്ങളെക്കാള്‍ 'പുരോഗതി' നേടിയ യൂറോപ്യ 
ന്‍മാരുടെ വിവിധ ആശയങ്ങളും പ്രയോഗരീ 
തികളും സ്വന്തം ധൈഷണിക.സാംസ്‌കാരിക 
പ്രപഞ്ചത്തില്‍ നടുപിടിപ്പിക്കാന്‍ വെമ്പല്‍ 
കൊണ്ടിരുന്നു. അവസാന വര്‍ഷ വിദ്യാര്‍ഥി 
കളുടെ പാഠ്യപദ്ധതിയില്‍ പാശ്ചാത്യ വൈദ്യ 
ശാസ്ത്രത്തില്‍ നിന്നും ചില ഭാഗങ്ങള്‍ കൂട്ടി 
ച്പേര്‍തത്‌ ഈ ദാര്‍ബല്യത്തിന്‍െറ നുല്ലൊരു 
ദൃഷ്ടാന്തമാണ്‌. ഇങ്ങനെ കുടംവാങ്ങിയവ 
പാഠ്യപദ്ധതിയിലെ ഇതര ഭാഗങ്ങളുമായി ഇട 
കലരാതെ വേറിട്ടുനിന്നു. 
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പാഠശാല സ്ഥാപിച്ചശേഷം നടന്ന 
ചര്‍ചകളിലും സംവാദങ്ങളിലും രണ്ടു വീക്ഷ 
ണങ്ങളാണ്‌ മുന്നോട്ടുവയ്ക്കപ്പെട്ടത്‌. പാരമ്പര്യ 
ത്തില്‍നിന്നും വേര്‍പെട്ടുനില്‍ക്കുന്ന വാരിയ 
രുടെ സമീപനത്തെ ശക്തമായെതിര്‍ത ശുദ്ധ 
വൈദ്യവാദികളുടെ വീക്ഷണമായിരുന്നു ഇതി 
ലാദ്യത്തേത്‌. മാലികവാദ നിലപാടുപു 
ലര്‍തിയ ഈ വിഭാഗം, പാഠ്യപദ്ധതി പൂര്‍ണ 
മായും ക്ലാസ്സിക്‌ ഗ്രന്ഥങ്ങളിലും അവയുടെ 
പില്‍ക്കാല വ്യാഖ്യാനങ്ങളിലുമായി ഒതുങ്ങി 
നില്‍ക്കണമെന്നാണ്‌ ആവശ്യപ്പെട്ടത്‌. രണ്ടാ 
മത്തെ വീക്ഷണം പാശ്ചാത്യ വിജ്ഞാന 
ത്തിന്‌ കൂടുതല്‍ പ്രാധാന്യം നല്‍കി; പ്രത്യേ 
കിച്ചും ശരീരഘടനാശാസ്ത്രത്തിനും ജീവി 
ശാസ്ത്രത്തിനും. ഈ രണ്ടു വീക്ഷണത്തോടും 
വാരിയര്‍ യോജിച്ചിരുന്നില്ല. പാരമ്പര്യത്തെ 
അന്ധമായി പിന്തുടരാനോ പാശ്ചാത്യ 
വിജ്ഞാനത്തെ സര്‍വാത്മനാ സ്വീകരി 
ക്കാനോ അദ്ദേഹം തയ്യാറായിരുന്നില്ല. "0 
പാരമ്പര്യത്തില്‍ ശക്തമായി അടിയുറച്ചു 
നിന്നുകൊണ്ടുതന്നെ പാശ്ചാത്യ വിജ്ഞാ 
നത്തെ സ്വീകരിക്കാന്‍ തയ്യാറായ ഏറ്റവും 
പ്രധാനപ്പെട്ട ശ്രമം എന്ന നിലയില്‍ പാഠശാ 
ലയുടെ സ്ഥാപനം കേരളത്തിലെ സാംസ്‌കാ 
രിക.ധൈഷണിക ജീവിതത്തിലെ സുപ്രധാന 
മായൊരു സംഭവമായി. 


൧൪ 


പി.എസ്‌.വാരിയരുടെ ഏറ്റവും വിജയക 
രമായിത്തീര്‍ന്ന ഉദ്യമം ഓഷധങ്ങളുടെ ഉല്‍പാ 
ദനവും വിപണനവുമായിരുന്നു. ഓഷധങ്ങള്‍ 
ക്രമീകരിക്കുകയും പ്രമാണ ഗ്രന്ഥങ്ങളിലെ 
നിര്‍ദേശങ്ങള്‍ക്കനുസ്യതം അവ തയ്യാറാക്കു 
കയും ചെയ്തെങ്കില്‍ മാത്രമേ ആയൂര്‍വേദചി 
കില്‍സ ഫലപ്രദമാവൂ എന്ന്‌ വാരിയര്‍ മന 
സ്റ്രിലാക്കിയിരുന്നു. ചികില്‍സകര്‍ തന്നെ മുന്നി 
ട്ടിറങ്ങുകയും പരസ്പരം സഹകരിച്ച്‌ ഒഷധ 


നിര്‍മാണത്തിനും വിപണനത്തിനും വേണ്ടി 
യുള്ള കമ്പനികള്‍ രൂപവല്‍കരിക്കുകയും 
ചെയ്തെങ്കില്‍ മാത്രമേ അതു സാധ്യമാവുമാ 
യിരുന്നുള്ളു. ഇക്കാര്യത്തില്‍ പാശ്ചാത്യ 
വൈദ്യത്തോടു കിടപിടിക്കേണ്ടതുണ്ടെന്നും 
അദ്ദേഹത്തിന്‌ അറിയാമായിരുന്നു. ഓഷധ 
ങ്ങള്‍ ഡോക്ടര്‍മാരുടെ കുറിപ്പുകള്‍ക്കനുസ്ൃ 
തവും, എളുപ്പത്തില്‍ ലഭ്യവും ആയതാണ്‌ 
പാശ്ചാത്യവൈദ്യം ഫലപ്രദവും ജനപ്രിയവു 
മാവാന്‍ പ്രധാന കാരണം. പാശ്ചാത്യ സമ്പ 
ദായത്തിന്‍േറതിനു സമാനമായ ആന്തരിക 
ഘടന വികസിപ്പിച്ചെടുത്തെങ്കില്‍ മാത്രമേ 
അതിന്‍െറ വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരുന്ന സ്വാധീനത 
യുമായി മല്ലിടാന്‍ നാട്ടുവൈദ്യത്തിനു കഴിയു 
മായിരുന്നുള്ളു. ഈ കാഴ്ചപ്പാടോടെയാണ്‌ 
1902ല്‍ അദ്ദേഹം കോട്ടക്കലില്‍ ആര്യവൈദ്യ 
ശാല സ്ഥാപിക്കുന്നത്‌. കാലഘട്ടത്തിന്‍െറ 
ആവശ്യങ്ങള്‍ക്കനുസ്ൃതം മാറാനും, പൂതിയ 
കണ്ടെത്തലുകള്‍ നടത്താനും വാരിയര്‍കുണ്ടാ 
യിരുന്ന സാമര്‍ഥ്യവും കച്ചവടത്തിലുള്ള നിശി 
തബുദ്ധിയും വെളിപ്പെടുത്തുന്ന കാതുകകര 
മായൊരു രേഖയാണ്‌ അന്ന്‌ അദ്ദേഹം പ്രസിദ്ധ 
പ്പെടുത്തിയ വൈദ്യശാലയുടെ പരസ്യം. ആധു 
നികവും ശാസ്ത്രീയവുമായ മാര്‍ഗങ്ങളിലൂടെ 
ഓഈഷധങ്ങള്‍ നിര്‍മിക്കുകയും വ്യാപാരാ 
ടിസ്ഥാനത്തില്‍ അവ വിപണിയിലിറക്കു 
കയും ചെയ്യുന്ന പാശ്ചാത്യമാതൃക പിന്തുട 
രാനും പഴയ മുന്‍വിധികള്‍ തള്ളിക്കളയാനും 
വാരിയര്‍ ഒട്ടും സംശയിച്ചില്ല." 


എന്നാല്‍ നാടന്‍ ഓഷധങ്ങള്‍ വന്‍തോ 
തില്‍ ഉല്‍പാദിപ്പിക്കുകയും വില്‍പന നടത്തു 
കയും ചെയ്ത ആദ്യവ്യക്തി പി.എസ്‌. വാരി 
യരായിരുന്നില്ല. തുഛമായ വിലയ്ക്ക്‌ ഓഷ 
ധങ്ങള്‍ വില്‍ക്കുന്ന ഒരു ഡിസ്പെന്‍സറി 
1878ല്‍ ചന്ദ്രകിശോര്‍ സെന്‍ കല്‍ക്കത്തയില്‍ 
സ്ഥാപിച്ചിരുന്നു. സി.കെ.സെന്‍ ആന്‍ഡ്‌ 
കമ്പനി എന്ന അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ സ്ഥാപനം 


70 മ്പ്രാസ്പെക്ട്പ്‌ 
71 ഷഷ്ടി വാര്ഷിക ചതിയ്രം, പൂ. 70.74 


578 


1898ല്‍ വമ്പിച്ച തോതില്‍ ഓഈഷധങ്ങള്‍ 
ഉല്‍പാദിപ്പിക്കാന്‍ തുടങ്ങി. 1884ല്‍ സ്ഥാപിച്ച 
എന്‍.എന്‍.സെന്‍ ആന്‍ഡ്‌ കമ്പനിയും 1901ല്‍ 
സ്ഥാപിച്ച ഡാക്കയിലെ ശക്തി ഓഷധാല 
യവും ഇതു തന്നെയാണ്‌ ചെയ്തത്‌." പക്ഷേ, 
ഏതാനും ദിവസങ്ങള്‍ക്കകം കേടുവരുന്ന 
കഷായങ്ങള്‍ കുപ്പികളിലാക്കി ദീര്‍ഘനാ 
ള്‍സൂക്ഷിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞത്‌ വാരിയരുടെ കണ്ടു 
പിടുത്തമായിരുന്നു. മറ്റാരും ഇതിനു മുതിര്‍ന്നി 
രുന്നില്ല. 


തുടക്കത്തില്‍ മിതമായ തോതില്‍ 
മാത്രമേ ആര്യവൈദ്യശാലയില്‍ ഓഷധങ്ങള്‍ 
വില്‍പന നടത്തിയിരുന്നുള്ളു ആദ്യത്തെ 
നാലുവര്‍ഷം മൊത്തം വിറ്റുവരവ്‌ 14,000 
രൂപ മാത്രമായിരുന്നു. തുടര്‍ന്നുള നാലു 
വര്‍ഷം 57,000 രൂപ, 1,23,000 രൂപ, 1,70,000 
രൂപ എന്നിങ്ങനെ വില്‍പന വര്‍ധിച്ചു? വാരി 
യരുടെ ഉദ്യമം വമ്പിച്ച വിജയമാണെന്നും 
തെളിഞ്ഞു. ഇന്ന്‌ കേരളത്തിലെ ഓരോ നഗര 
ത്തിലും ഒന്നിലേറെ വില്‍പന കേന്ദ്രങ്ങളുള്ള, 
കേരളത്തിനു പുറത്തും ശാഖകളുള്ള വികസി 
പ്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന സ്ഥാപനമാണ്‌ ഈ ആര്യ 
വൈദ്യശാല. പിന്നീട്‌ വാരിയരുടെ മാതൃക 
പിന്തുടര്‍ന്ന്‌ ധാരാളം പേര്‍ വൈദ്യശാലകള്‍ 
സ്ഥാപിക്കുകയും ഓഷധവില്‍പന തുടങ്ങു 
കയും ചെയ്തുപോന്നു. അങ്ങനെ, പി.എസ്‌. 
വാരിയരുടെ വീക്ഷണവും സ്ഥിരോല്‍സാഹ 
വുമാണ്‌ ആയുര്‍വേദത്തിന്‌ കേരളീയ സമൂഹ 
ത്തില്‍ സ്വീകാര്യതയും ലഭ്യതയും നേടി റാ 
ടൂത്തത്‌. 


കേരളം സാക്ഷ്യം വഹിച്ച സാംസ്‌കാരി 
കമായ ഉണര്‍വിന്‍െറ പശ്ചാത്തലത്തിലാണ്‌ 
പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം രൂപം കൊണ്ടത്‌. 


കോട്ടക്കല്‍ അതിന്‍െറ ഒരു പ്രധാന കേന്ദ്രവു 
മായിരുന്നു. കേരളത്തിന്‌ രാഷ്ട്രീയമായ 
ഐക്യവും സാംസ്കാരിക സ്വത്വവും നല്‍കി 
അതിന്‍െറ രാഷ്ട്രീയവും സാംസ്കാരികവൂ 
മായ വ്ൃക്തിത്വത്തെക്കുറിച്ചു മനസ്സിലാക്കാ 
നുള്ള അന്വേഷണങ്ങള്‍ ഈ ഉണര്‍വിനന്‍െറ 
ഭാഗമായാണുണ്ടായത്‌. വിവിധ രാഷ്ട്രീയ 
വിഭാഗങ്ങളായാണ്‌ നിലനിന്നിരുന്നതെങ്കിലും 
ഗോകര്‍ണം മുതല്‍ കന്യാകുമാരിവരെ നീണ്ടു 
കിടക്കുന്ന ഭൂവിഭാഗമാണ്‌ കേരളം എന്ന്‌ സങ്ക 
ല്‍പിക്കപ്പെടു.പത്തൊമ്പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
അന്ത്യത്തില്‍ പൊടുന്നനെയെന്നോണം തഴച്ചു 
വളര്‍ന്ന ചരിത്രരചനകള്‍, പരശുരാമന്‍ കട 
ലില്‍ നിന്നു വീണ്ടെടുത്ത്‌ ബ്രാഹ്മണര്‍കു 
ദാനം ചെയ്ത പ്രദേശമാണ്‌ കേരളം എന്ന 
കഥയിലൂടെ കേരളത്തിന്‍െറ ഉദ്ഭവം 
കണ്ടെത്തി ഈ ഐക്യത്തിന്‌ അടിവരയിട്ടു. 
അത്തരം ധാരാളം ചരിത്രങ്ങള്‍ ഈ കാലഘ 
ട്ടത്തില്‍ രചിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ 
കുഞ്ഞിക്കുട്ടന്‍തമ്പുരാന്‍ പദ്യരൂപത്തില്‍ 
രചിച്ച ഗ്രന്ഥം ഇക്കൂട്ടത്തില്‍ പ്രാധാന്യമര്‍ഹി 
ക്കുന്നു. കേരളത്തിന്‍െറ ഉദ്ഭവം, പ്രാചീനത, 
ചരിത്രപരമായ വികാസം എന്നിവ കണ്ടെത്താ 
നായിരുന്നു തമ്പുരാന്‍െറ ശ്രമം."* പിന്നീട്‌ 
ദേശീയ പ്രസ്ഥാനകാലത്ത്‌ കേരളത്തിന്‍െറ 
മഹാത്മ്യങ്ങള്‍ വാഴ്‌ത്തിക്കൊണ്ട്‌ വള്ള 
ത്തോള്‍ രചിച്ച കാല്‍പനികകാവ്യങ്ങളെ, തമ്പു 
രാന്‍ കേരളത്തെക്കുറിച്ചു നല്‍കിയ വിവരണ 
ങ്ങള്‍ ദീര്‍ഘദര്‍ശനം ചെയ്തിരുന്നു എന്നു 
പറയാവുന്നതാണ്‌. ചരിത്രം, രാഷ്ട്രീയം, 
സംസ്‌കാരം എന്നിങ്ങനെ സാമൂഹിക ജീവിത 
ത്തിന്‍െറ സകല മേഖലകളിലും കേരളത്തി 
റ തനിമയെക്കുറിച്ചുള്ള അവബോധം 
രൂപംകൊള്ളുന്നത്‌ തമ്പുരാനും വള്ളത്തോ 
ളിന്നും ഇടയ്ക്കുള്ള കാലഘട്ടത്തിലാണ്‌. ഒ. 
ചന്തുമേനോനും സി.വി.രാമന്‍പിള്ളയും രചി 
ച്ഛസാമൂഹികവും രാഷ്ട്രീയവുമായ പ്രസക്തി 


72 ഗുപ്ത, 'ഇന്‍റീജനസ്‌ മെഡിസിന്‍', ലെസ്സി (എഡി), ഏഷ്യ മെഡിക്കല്‍ സ്ധിസ്റം, പു. 374 


73 ധ്ചത്തതി; 14 മാര്‍ച്‌ 1920 
74 കൊടുങ്ങല്ലൂര്‍ കുഞ്ഞിക്കുട്ടന്‍ തമ്പുരാന്‍, മകരം 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 4 


ദ 
യുള്ള നോവലുകള്‍ പുറത്തുവന്നതും ഈ 
കാലത്താണ്‌. നാരായണഗുരുവും വി.ടി.ഭട്ടതി 
രിപ്പാടും പരിഷ്കരണ പ്രസ്ഥാനങ്ങള്‍ക്കു 
നേതൃത്വം നല്‍കി. ജി. പരമേശ്വരന്‍ പിള്ളയും 
കൂട്ടരും ചേര്‍ന്ന്‌ 'മലയാളി മെമ്മോറിയല്‍” 
സമര്‍പിച്ചു. കേരളത്തിന്‍െറ മാറിക്കൊണ്ടി 
രുന്ന അവസ്ഥയെക്കുറിച്ചുള്ള ധൈഷണി 
കവും സാംസ്‌കാരികവുമായ ഉൾക്കാഴ്ചയുടെ 
ഫലമായുണ്ടായ സാമൂഹികമായ ഉയിര്‍തെഴു 
ന്നേല്‍പിന്‍െറ പ്രകാശനങ്ങളായിരുന്നു ഇവ 
യെല്ലാം. നാട്ടുവൈദ്യം പുനരുദ്ധരിക്കുന്നതിനു 
വേണ്ടി രൂപം കൊണ്ട പ്രസ്ഥാനവും ഇതേ 
സാഹചര്യത്തിലാണ്‌ അധിഷ്ഠരിതമായിരിക്കു 


ന്നത്‌, 


കോട്ടക്കലിലെ ഈ പ്രസ്ഥാനത്തിനു 
ചുറ്റുമായി ധൈഷണികവും സാംസ്കാരികവു 
മായ മറ്റനവധി പ്രവര്‍തനങ്ങളും രൂപം 
കൊണ്ടിരുന്നു. ചരിത്രകാരന്‍മാരുടെ സംഘം, 
സാഹിത്യമാസിക, കഥകളിസംഘം, നാടക 
ക്കമ്പനി എന്നിവ അവയില്‍ ചിലതുമാത്ര 
മാണ്‌. ആര്യവൈദ്ൃശാലയെ കേന്ദ്രീകരിച്ചാണ്‌ 
ഈ പ്രവര്‍തനങ്ങള്‍ വികസിച്ചുവന്നത്‌. പി. 
എസ്‌. വാരിയരായിരുന്നു അവയ്ക്കു പിന്നിലെ 
ചലനശക്തി. വെറും രക്ഷകര്‍താവുമാത്രമാ 
യിരുന്നില്ല അദ്ദേഹം. കര്‍മനിരതനായ പങ്കാ 
ളികൂടിയായിരുന്നു."* അങ്ങനെ ബഹുമുഖങ്ങ 
ളായ സാംസ്കാരിക പ്രവര്‍തനങ്ങളുടെ ഭാഗ 
മായിരുന്നു ആര്യവൈദ്യശാല. പ്രഗല്‍ഭ 
വൈദ്യനും ആയുര്മവദചരിത്രത്തിന്‍െറ 
കര്‍താവുമായ എന്‍.വി.കൃഷ്ണന്‍കുട്ടി വാരി 
യര്‍ വിശേഷിപ്പിച്ചതു പോലെ, ഒരു സാംസ്‌കാ 
രിക നവോത്ഥാനത്തിന്‍െറ പ്രകാശനമായി 
രുന്നു അത്‌. "* 


ത്ഥ 


പുനരുദ്ധാരണവാദം, തൊഴില്‍വൈ 
ശിഷ്ട്യവാദം, വരേണ്യതാവാദം എന്നിങ്ങനെ 
മൂന്നു വിഷയങ്ങള്‍ക്കാണ്‌ നാട്ടുവൈദ്യത്തി 
ഒറ അവസ്ഥയെ സംബന്ധിച്ച പഠനങ്ങള്‍ 
പ്രധാനമായും ഈന്നല്‍ നല്‍കിയത്‌. നാട്ടുവൈ 
ദൃത്തിനകത്തു രൂപപ്പെട്ട പ്രസ്ഥാനവും 
കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യയിലെ സാംസ്കാരി 
കവും ധൈഷണികവുമായ സകലമേഖലക 
ളിലും രൂപപ്പെട്ട പ്രസ്ഥാനങ്ങളുംപുനരുദ്ധാര 
ണവാദപരമായിരുന്നു എന്ന വാദം വളരെ 
സാമാന്യവും ചോദ്യംചെയ്യപ്പെടാതെ സ്വീകരി 
ച്ചുപോരുന്നതുമായ ഒന്നാണ്‌. ഈ വീക്ഷണ 
ത്തിന്‍െറ ഏറ്റവും പ്രധാനപ്പെട്ട വക്താവാണ്‌ 
ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി. ഓഷധങ്ങളുടെ കാര്യത്തില്‍ 
നാട്ടുവൈദ്യ നായകന്‍മാര്‍ ക്ലാമ്ധിക്‌ ഗ്രമ്ഥങ്ങ 
കുടെ ആഗികാരികതമയിരതീ വിശ്വാന്ധമര്‍ീപിച്ച? 
രുന്തൂു. അത്ത സ്ധമയം ആധുന്തിക ശാസ്ധ്ര്തത്ത?്‌ 
കരീറ നോടടത്ങ്ളിത്‌ അവരികു മതിച്ലും മ്താന്നി 
യിരുന്നു. അതുകൊണ്ടാണ്‌ സ്വാരീവലതകിക 
വൈദ്യത്തിരീറ സ്ഥാപനങ്ങളെയും 
ശാമ്പ്ത്തീയ തത്വങ്ങളെയും കരിച്ച്‌ പ്രാഛീന 
ഗ്രന്ഥങ്ങശി മുരത്കുട്ട? ദരീശിച്ഛിരുന്നു എന്ന്‌ 
അവരീ വിശദീകതിച്ചു തുടത്തിയത്‌ എന്ന്‌ 
ലെസ്സി വാദിക്കുന്നു." 


പുനരുദ്ധാരണത്തെ നീതിമത്കരിക്കുന്ന 
തിനുള്ള സിദ്ധാന്തങ്ങള്‍ രൂപപ്പെടുത്തിയെടു 
ക്കുകയാണ്‌ നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ പതനകാര 
ണങ്ങളെ സംബന്ധിച്ചു നടന്ന അന്വേഷണ 
ങ്ങള്‍ ചെയ്തത്‌ എന്നാണ്‌ ലെഡസ്സിയുടെ വിശ 
കലനത്തില്‍ അടങ്ങിയ സൂചന. പതനത്തെ 
സംബന്ധിച്ച പൂനരുദ്ധാരണവാദപരമായ 


75 പി.എസ്‌. വാരിയരായിരുന്നു നാടകങ്ങള്‍ എഴുതിയത്‌. ആര്യവൈദ്യശാല ഗ്രന്ഥാലയത്തില്‍ അവ 


സൂക്ഷിച്ചു വച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


76 വാരിയരുമായി കോട്ടക്കല്‍വച്ച്‌ ലേഖകന്‍ നടത്തിയ അഭിമുഖം, 15 ഏപ്രില്‍ “991 


77 ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി, 'ആംബിധിറ്റീസ്‌ ഒഫ്‌ മെഡിക്കല്‍ റിവൈവലിസം', ലെസ്സി (എഡി.) എഷ്യത്‌ 
മെഡ്ധിക്കാരി സ്വിന്ധ്റം, പു. 365. ഇതേ വീക്ഷണമാണ്‌' റാല്‍ഫ്‌ സി. ക്രൊയിസിയറുടേതും; മെഡിസിന്‍, 
മോഡേണൈസേഷന്‍ ആന്‍റ്‌ കള്‍ച്ചറല്‍ ക്രൈസിസ്‌ ഇന്‍ ചൈന ആന്‍റ്‌ ഇന്ത്യ' കംപഠാരറ്റീവ്‌ സ്ദ്ീസ്‌ 
ഇതി സൊസ്പ്റ%7 ആരറ്‌ ഹിസ്പ്ടറി, വോ. 12, പു. 27591 
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ര 
സിദ്ധാന്ത'ത്തെ അദ്ദേഹം തള്ളിക്കളയുന്നു. 
ഫലസിദ്ധിയുടെ കാര്യത്തില്‍ പത്തൊന്പതാം 
ശതകത്തിചെ ആയുരീമവദചികിയിസ്സയുടെ 
പൊതുത്തിലവാരം അതി പ്രമംഗനകമച/ 
ത്തേക്കാശി കുറവായിരുന്നു എന്ത അമ്മുമാമ 
നാത്മെ പിന്തുണക്കുന്ന യാതൊരു തെളിവും 
ചഭ്യമള്* എന്നാണ്‌ അദ്ദേഹം ത്തിന്ുപറ 
യുന്ന കാരണ. 


ജനപ്രിയവും ജനസ്വാധീനത നേടിയതു 
മായ വീക്ഷണമാണ്‌ അടുത്തത്‌. പുനരുത്ഥാന 
പ്രസ്ഥാനത്തെ തൊഴില്‍ പരമായ 
വൈശിഷ്ട്യതാവാദവുമായി ബന്ധപ്പെടു 
ത്തുന്ന വീക്ഷണമാണത്‌. വിജ്ഞാനത്തെ 
വ്യവസ്ഥ ചെയ്യല്‍, സ്ഥാപനങ്ങള്‍ മുഖേന 
യുള്ള തൊഴില്‍ പരിശീലനം, ഓഷധങ്ങളുടെ 
നിലവാരം മെച്ചപ്പെടുത്തല്‍ എന്നിവ പ്രസ്ഥാ 
നത്തിന്‍െറ മുഖ്യ ലക്ഷ്യങ്ങളായിരുന്നതിനാല്‍ 
തൊഴില്‍ വൈശിഷ്ട്യവല്‍ക്കരണം അതി 
ല്‍ത്തന്നെ അടങ്ങിയിരിപ്പുണ്ട്‌. അതിനാല്‍ 
ആധുനിക പാശ്ചാത്യ വൈദ്യത്തിന്‍െറ 
സ്വാധീനതയുടെ ഫലമായി സംഭവിച്ച 
തൊഴില്‍ വൈശിഷ്ട്യവല്‍ക്കരണവുമായി 
ബന്ധപ്പെടുത്തിയാണ്‌ പ്രസ്ഥാനം തിരിച്ചറിയ 
പ്പെട്ടത്‌. ഈ വീക്ഷണത്തിന്‍െറ വക്താവായ 
പോള്‍ ബ്രാസ്‌, ആധുനിക ഇന്ത്യയുടെ ചരി 
ത്രത്തിലെ ഒരു പ്രധാന പുനരുദ്ധാരണ 
പ്രസ്ഥാനമായി ഈ പ്രസ്ഥാനത്തെ വിശേ 
ഷിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌. അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ അഭിപ്രായ 
ത്തില്‍ യാഥാസ്പ്ഥിതികതാത്പര്യക്ങമ്ളാടുകു 
ടമ ഒ്മുകുടം ആകുകള്‍, സ്വയം നീമികതിക്കു 
അതിന്മും അംഗീകാരവും പദവിയും മനടുനാ 
തിനും ബേണ്ടി നടത്തിയ കൃദ്യമമായിരുന്നു 
അത്‌. 


ഇങ്ങനെ വിലയിരുത്തുമ്പോള്‍, പരിമിത 
മായ ഉദ്ദേശ്യമേ പ്രസ്ഥാനത്തിനുണ്ടായിരു 
ന്നുള്ളു. അതായത്‌, ആയുര്‍വേദത്തെ പിന്തു 
ണയ്ക്കുന്ന രാഷ്ട്രീയ സമ്മര്‍ദശക്തിയുടെ ഉപ 
കരരണമായി പ്രവര്‍തിക്കുകയും ആധുനിക 
വൈദ്യചികില്‍സയുടെ 'രൂഡമൂലവും ശത്രു 
താപരവുമായ' സ്വാധീനതയെ എതിര്‍കുകയും 
ചെയ്യുക. ഒരു സാമൂഹിക വിഭാഗത്തിന്‍െറ 
മാത്രം താല്‍പര്യത്തില്‍ ശ്രദ്ധയൂന്നുകയാണ്‌ 
ഈ വാദം ചെയ്യുന്നത്‌. അങ്ങനെ തദ്ദേശീയ 
വിജ്ഞാനത്തിന്‍െറ ഒരു രൂപമെന്നനിലയില്‍ 
നാട്ടുവൈദ്യസ്ര്രദായത്തെ പുനരുജ്ജീവിപ്പി 
ക്കാന്‍ വേണ്ടി നടന്ന അന്വേഷണങ്ങളുടെ 
പ്രസക്തിയും അടിച്ചമര്‍തപ്പെട്ട ജനതയുടെ 
സാംസ്‌കാരിക സ്വത്വത്തിന്‍െറ ഒരു വശമെന്ന 
നിലയ്ക്കുള്ള അതിന്‍െറ പ്രാധാന്യവും ഈ 
വാദം വിലകുറച്ചുകാണിക്കുന്നു. 


പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ വരേണ്യ സ്വഭാവ 
ത്തിന്‌ അടിവരയിടുന്നതാണ്‌ അടുത്ത വീക്ഷ 
ണം. ശാമ്പ്്തീയമാമ വ്യചസ്ധ്ഥധമു പുറത്തു 
ശ്തിതിക്കുന്ന ജനകീമ: ചികിതീസ്പാതീതികശീ 
മാ്റിത്തീര്കണമെന്നായിരുന്നു അവര്‍ ആവശ്യ 
പ്പെട്ടത്‌. ഹക്കിം അജ്മല്‍ഖാനെക്കുറിച്ചുള്ള 
ഒരു പഠനത്തില്‍ ഈ പ്രശ്‌നം വിശദീകരിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ ബാര്‍ബറാ മെറ്റ്‌കാഫെ പറയുന്നു: 
ശൈഷണികമായ തുല്യബ്ഖലം സ്ൃഷിക്കുനാ 
ആ്യമ്മദാമം എല്ലാമിടത്തും വിഷയങ്ങളിലും 
ഒന്നുതന്നെയാണ്‌ അതായത്‌ നാട്ടാചാരപ്രകാ 
മുള്ളു അഥവാ പ്രാമദശികമായ സ്പുന്പദായ 
ഞളുടെ ചെലവിര്‌ സ്വാക്ഷമ സ്വംസ്വ്കാരകാ 
ക്രത്തെ ഗ്രന്ഥങ്ങിമലക്കു തിരിച്ചുപോവുക. 
അങ്ങനെ വൃഷ്സ്ഥാരഫിതമായ നാട്‌ 


വൈദ്യത്തിമലര്‍പെട്ടവരീ. പ്രമതൃകിച്ഛ/വയറ്റാട്ട? 
കാരും മമ്മു സ്ധ്യീകളും മവണ്ട്യത പരിശീലന 
മൊ്തയമിള്ലാത്ത യുനാനിചിക?രീസകരും. 


78 ചാള്‍സ്‌ ലെസ്സി. 


'ദ പ്രൊഫഷനലൈസിംഗ്‌ ഐഡിയോളജി ഓഫ്‌ മെഡിക്കല്‍ റിവൈവലിസം' സിംഗര്‍ 


(എഡി.) ഓണ്‍ട്രപ്രെനര്‍ഷിപ്പ്‌ ആന്‍റ്‌ മോഡേണൈസേഷന്‍ പൂ. 224 


768 പോള്‍ ആര്‍.ബ്രാസ്‌, 'ദ പൊളിറ്റിക്‌സ്‌ ഒഫ്‌ ആയൂര്‍വേദ എജ്യുക്കേഷന്‍. എ കേസ്‌ സ്‌റ്റഡി ഓഫ്‌ 
റിവൈവലിസം ആന്‍റ്‌ മോഡേണൈസേഷന്‍ ഇന്‍ ഇന്ത്യ, സൂസന്‍ എച്ച്‌ റുഡോള്‍ഫ്‌, ലോയ്ഡ്‌ ഐ. 
റൂഡോള്‍ഫ്‌ (എഡി), എമ്യുകോഷര്‌ ആരീറ്‌ പൊളിറ്റിക്‌സ്‌ കത്‌ ഇന്ത്യ (ഡല്‍ഹി: 1972) പൂ. 34243 


80 ബാര്‍ബറ മെറ്റ്‌കാഫെ, “നാഷനലിസ്റ്റ്‌ മുസ്ലിംസ്‌ ഇന്‍ ബ്രിട്ടീഷ്‌ ഇന്ത്യ: ദ കേസ്‌ സ്റ്റഡി ഒഫ്‌ ഹക്കിംസ്‌ 
അജ്മല്‍ഖാന്‍, മ്മോമഡഞ്്‌ ഏഎഷ്യര്‌ സ്ുഡീന്പ്‌ വോ. 9, ല. 1, 1985 
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[॥ 
പതിഷ്കരണവാദികകളുടെ എതിരാളികളായ? 
മതവിദ്യഭ്യൊസ്പത്തിചെന്നാമപോലെ പ്രമാണ 
്ഥഞ്ങശീക്കാനുമ്പതിച്ചുള്ള പതിഷകരണമായ?്‌ 
രു്മു അത്‌ പക്ക; ഇവിടെ പരിഷ്കരണ 
വാദികശീ സ്ധാര്‍്വലൌക?ക വീക്ഷണമുക്ളവതാ 
യിരുന്നു എന്നുമാത്രം. അതാത്ത്‌ അവര്‌ ഇടു 
രിയ ചിന്മാഗതിക്കാരായിരുന്നില്ല 

നാട്ടുവൈദ്യത്തിനകത്തു രൂപപ്പെട്ട ഈ 
പ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ മേലെ വിവരിച്ച മൂന്നു സവി 
ശേഷതകളുടെയും അംശങ്ങള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നു 
എന്നതാണ്‌ വാസ്തവം. അവയില്‍ ഏതെങ്കി 
ലുമൊന്നോ എല്ലാം കൂടിയോ ആയിരുന്നില്ല 
അതിന്‍െറ സ്വഭാവം നിര്‍ണയിച്ചത്‌. പുനരുദ്ധാ 
രണത്തിന്‍െറ അംശങ്ങളില്ലാത്ത ഒരു പ്രസ്ഥാ 
നവും അവ സാമൂഹികമോ സാംസ്‌കാരി 
കമോ മതപരമോ ആയ ഏതു മേഖലയില്‍പെ 
ടുന്നതുമാകട്ടെ - കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യയിലു 
ണ്ടായിരുന്നില്ല. എങ്കിലും വര്‍തമാനകാല 
ത്തിനു ബദലായി ഭൂതകാലത്തെ ഉയിര്‍തെഴു 
ന്നേല്‍പിച്ചുകൊണ്ടുവരുന്ന തരത്തിലുള്ള 
കേവലമായ പുനരുദ്ധാരണ പ്രസ്ഥാനങ്ങളാ 
യിരുന്നില്ല അവ. ഭൂതകാലം അവയിലെല്ലാം 
പരാമര്‍ശവിഷയം തന്നെയായിരുന്നു എന്ന 
തില്‍ സംശയവുമില്ല. ഭൂതകാലത്തെ വിളിച്ചു 
ണര്‍തിയത്‌ പാരമ്പര്യത്തോടുള്ള മമതയുടെ 
ഫലമായിരുന്നില്ല. മറിച്ച്‌ ഈയിടെ ഒരു പഠ 
നത്തില്‍ പറഞ്ഞപോലെ, സമകാലിക സാഹ 
ചര്യങ്ങളുമായി തല്ലിടാനുള്ള ഉപായമായി 
രുന്നു അത്‌? 


എന്നാല്‍, നാട്ടുവൈദ്യ സ്യ്രദായത്തില്‍ 
ഭൂവുടമ വര്‍ഗത്തിന്‍െറ പിന്തുണയുള്ള ഒരു 
തരം പുനരുദ്ധാരണപ്രവണത പ്രകടമായുണ്ടാ 
യിരുന്നു. ചില ഘട്ടങ്ങളില്‍ ആര്യവൈദ്യസമാ 
ജത്തിന്‍െറ യോഗങ്ങളില്‍ പങ്കെടുത്തവരില്‍ 
മിക്കവരും രാജാക്കന്‍മാരും ജന്‍മിമാരും 
വൈദ്യന്‍മാരുമായിരുന്നു.*? നേരത്തെ പരാ 


മര്‍ശിച്ചപോലെ, സമാജത്തിന്‍െറ മുഖ്യരക്ഷാ 
ധികാരികള്‍ തിരുവിതാംകൂറിലെയും കൊച്ചി 
യിലെയും ഭരണാധികാരികളും കോഴിക്കോട്ടെ 
മുന്‍ഭരണാധികാരിയുമായിരുന്നല്ലോ. 
ബാര്‍ പ്രദേശത്ത്‌ അതുവരെയുണ്ടായിരുന്ന 
ഭരണാധികാരി കൂടംബങ്ങളിലെ അംഗങ്ങള്‍ 
സമാജത്തിന്‍െറ പ്രവര്‍തനങ്ങളില്‍ ആവേശ 


മല 


പൂര്‍വം പങ്കെടുക്കുകയും ചെയ്തിരുന്നു. 
പ്രസ്ഥാനത്തിനാവശ്യമായ സാമ്പത്തിക 
സഹായം നല്‍കിയതും അവരായിരുന്നു.“ 


ബ്രിട്ടീഷുകാരോട്‌ രാഷ്ട്രീയമായി കൂറുപു, 
ലര്‍തിയിരുന്നവരെങ്കിലും ഈ രാജവര്‍ഗ 
കൂടുംബാംഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ കൊളോണിയല്‍ 
സംസ്‌കാരത്തോടു വിമര്‍ശനങ്ങളുണ്ടായിരു 
ന്നു. കൊളോണിയല്‍ സംസ്കാരത്തെ നിരാക 
രിക്കാതെ കൊളോണിയല്‍ ആധിപത്യത്തെ 
എതിര്‍തുപോന്ന അഭ്യസ്തവിദ്യരായ ധിഷണാ 
ശാലികളുടെ നിലപാടിനു വിപരീതമായി 
രുന്നു ഇത്‌. നാടുവാഴിവിഭാഗത്തില്‍പെട്ട ആളു 
കള്‍, തങ്ങള്‍ക്ക്‌ രാഷ്ട്രീയവും സാമൂഹികവു 
മായ അധികാരങ്ങളുണ്ടായിരുന്ന പഴയകാല 
സമൂഹത്തിന്‍െറ സമ്പ്രദായങ്ങള്‍ പുനരുജ്ജീ 
വിപ്പിക്കാന്‍ ലഭിച്ച അവസരമെന്ന നിലയില്‍ 


പ്രസ്ഥാനത്തോട്‌ ആഭിമുഖ്യം പൂലര്‍തി. 
ഗൃഹാതുരത്വവും മാലികവാദപരവുമായി 
രുന്നു അവരുടെ മനോഭാവം. അതിനാല്‍ 


പാശ്ചാത്യവൈദ്യത്തോടുള്ള അവരുടെ നില 
പാട്‌ ശ്ര്രുതാപരവും ഏറ്റുമുട്ടലിന്‍േറതുമായി 
രുന്നു. ഇത്തരമൊരു വീക്ഷണം പ്രസ്ഥാനം 
പൂര്‍ണമായും പങ്കുവച്ചിരുന്നില്ലെങ്കിലും 
അതിനെ തള്ളിക്കളഞ്ഞിരുന്നില്ല. നാട്ടുവൈ 
ദ്യത്തെ ആധുനികവല്‍ക്കരിക്കുകയും, 
പാശ്ചാത്യ വൈദ്യജ്ഞാനം കൊണ്ട്‌ അതിനെ 
നവീകരിക്കാന്‍ പരിശ്രമിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഈ വീക്ഷ 
ണത്തെ അതിലംഘിക്കുകയുമാണ്‌ ചെയ്തത്‌. 


81 മെറ്റ്‌കാഫെ, മോധഡ്ധേണ്ട്‌ രീ സ്പ്ഡീമ്പ്‌ വോ. 9, ല. 
ഷ്യ 


82 ലതാ മണി, “കണ്ടെന്‍ഷ്യസ്‌ ട്രഡിഷന്‍സ്‌: ദ ഡിബേറ്റ്‌ ഓണ്‍ സതി ഇന്‍ കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യ, കൂങ്കും. 
ശങ്കരി, സുദേശ്‌ വാഇദ്‌ (എഡി), റീകാസ്ത്ററിംശ്‌ വിമി (ന്യൂദല്‍ഹി: 1989) പു. 88.126 


83 ലന്മ്ത്തതി, 14 ജനുവരി 1917 


84 ധന്ത്തരി 14 ജനുവരി 1917 
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[] 

സംസ്കൃതവും ഇംഗ്ലീഷും പഠിച്ചിരുന്ന 
സാക്ഷര വിഭാഗങ്ങള്‍ക്കിടയിലാണ്‌ പുന 
രുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം സജീവമായത്‌. നിരക്ഷഃ 
രരും ഗ്രന്ഥവിജഞാനമില്ലാത്തവരുമായ ഒട്ടന 
വധി ജനകീയ ചികില്‍സകരെ പ്രസ്ഥാനം 
മാറ്റിനിര്‍തി. വാസ്തവത്തില്‍, ഈ ചികില്‍സ 
കരുടെ അജഞതയെയും കഴിവില്ലായ്മ 
യെയും നിന്ദിക്കുകയാണ്‌ പ്രസ്ഥാന നേതാ 
ക്കള്‍ ചെയ്തത്‌. ഇവരുടെ സ്ഥാനത്ത്‌ ജ്ഞാന 
സമ്പന്നരായ ചികില്‍സകരുടെ സംഘത്തെ 
സൃഷ്ടിക്കുക എന്നതായിരുന്നല്ലോ പ്രസ്ഥാന 
ത്തിന്‍െറ ലക്ഷ്യങ്ങളിലൊന്ന്‌. തൊഴില്‍ 
വൈശിഷ്ട്യവല്‍ക്കരണവും ഈ വിഭാഗത്തെ 
പ്രതികൂലമായാണു ബാധിച്ചത്‌. കാരണം പരി 
ശീലനം നേടാത്തവരും യോഗ്യതയില്ലാത്തവ 
രുമായാണ്‌ അവരെ ഗണിച്ചത്‌. എന്നാല്‍ ബാര്‍ 
ബറാ മേറ്റ്‌കാഫെ അഭിപ്രായപ്പെട്ടപോലെ, 
പ്രസ്ഥാനം അവരെ ശത്രുക്കളായി കണ്ടിരു 
ന്നില്ല. മറിച്ച്‌ പരിഷ്‌്കരണലക്ഷ്യങ്ങളായാണ്‌ 
കണ്ടത്‌, പരിഷ്കരണം അവരെ ബലിയാടുക 
ളാക്കിയെങ്കിലും. 


ഞ്ഞ 


കൊളോണിയല്‍ ഇന്ത്യയുടെ ചരിത്ര 
രചനാ രീതി പലപ്പോഴും കോളോണിയലിസം 
ദേശീയതാവാദം എന്നിങ്ങനെ, രണ്ടു വിപരീത 
അ്ങള്‍ക്കിടയി ലായിരുന്നു. ഇതിന്‍െറ ഫലമായി 
ഈ കാലഘട്ടത്തിലെ ചരിത്ര പ്രക്രിയയെ 
കൊളോണിയല്‍ വിരുദ്ധാവബോധത്തിന്‍െറ 
ഏക രേഖീയമായ വികാസമായി പര്‍വതീക 
രിച്ചുകാണുകയും അതിലെ ആന്തരിക 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങളെയും ഭിന്നതകളെയും വിസ്മ 
രിക്കുകയും ചെയ്തു. ഈ വീക്ഷണമനുസരി 
ച്ചുനോക്കുമ്പോള്‍ പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാന 
ത്തിന്‌ കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യസ്യ്രദായവു 
മായി കറകളഞ്ഞ ഏറ്റുമൂട്ടല്‍മനോഭാവമാണു 
ണ്ടായിരുന്നതെന്നും കൊളോണിയല്‍ 
സാംസ്കാരികാധീശത്വത്തിനെതിരെ മല്‍സര 
ത്തിലേര്‍പെട്ടിരുന്ന സാംസ്‌കാരിക ദേശീയവാ 
ദത്തിന്‍െറ പ്രകടനമായിരുന്നു അതെന്നും പറ 
യേണ്ടിവരും. എന്നാല്‍ ബഹുമുഖ ശബ്ദങ്ങ 
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ളാണ്‌ പ്രസ്ഥാനത്തിലൂുണ്ടായിരുന്നത്‌. 
കൊളോണിയല്‍ വൈദ്ൃശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ 
സാംസ്കാരികാധീശത്വത്തെ എതിര്‍കുമ്പോള്‍ 
പോലും, നാട്ടുവൈദ്യത്തെക്കാള്‍ വികസിത 
മായ പാശ്ചാത്യ വൈദ്യവിജ്ഞാനത്തിന്‍െറ 
ചില അംശങ്ങളെ സ്വാംശീകരിക്കാന്‍ അതു 
മടി കാണിച്ചിരുന്നില്ല. നാട്ടുവൈദ്യത്തിന്‍െറ 
അശാസ്ത്രീയ സ്വഭാവത്തെ നിരാകരിക്കാ 
നാണ്‌ പ്രസ്ഥാനം ശ്രമിച്ചത്‌. അതേ സമയം 
ജനകീയ ചികില്‍സാ രീതികളെ വിമര്‍ശിക്കു 
കയും വിജ്ഞാന ഗ്രന്ഥങ്ങളിലെ നിര്‍ദേശങ്ങ 
ശീക്കനുസൃതം അവയെ മാറ്റിത്തീര്‍കാന്‍ പരി 
ശ്രമിക്കുകയും ചെയ്തു. 

നാട്ടുവൈദ്യത്തെ പുനരുജ്ജീവിപ്പിക്കു 
ന്നതിനുവേണ്ടി നടന്ന അന്വേഷണങ്ങള്‍ 
സാംസ്‌കാരികാധീശത്വത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള 
ബഹുമുഖ സമരങ്ങളെയാണ്‌ പ്രതിഫലിപ്പി 
ച്ചത്‌. കൊളോണിയല്‍ മേധാവികളും കോള 
നിവല്‍ക്കരിക്കപ്പെടുവരും തമ്മിലുള്ള സമരം 
മാത്രമായിരുന്നില്ല അത്‌. മറിച്ച്‌ കോളണിയല്‍ 
സമൂഹത്തിലെ വൃത്യസ്ത വര്‍ഗങ്ങള്‍ 
തമ്മിലെ സമരം കൂടിയായിരുന്നു. കൊളോ 
ണിയല്‍ മേധാവികള്‍ക്ക്‌ തങ്ങളുടെ സാംസ്‌കാ 
രികാധീശത്വം സ്ഥാപിക്കുന്നതിന്‌, തങ്ങള്‍ 
കീഴടക്കിയ ജനതയുടെ സംസ്കാരത്തെ 
ഇകഴ്ത്തിക്കാട്ടേണ്ടത്‌ ആവശ്യമായിരുന്നു. ഈ 
പദ്ധതിയുടെ ഭാഗമായാണ്‌ നാട്ടുവൈദ്യത്തെ 
അശാസ്ത്രീയവും പ്രാചീനവും അന്ധവിശ്വാ 
സജടിലവുമെന്നു വിശേഷിപ്പിച്ച്‌ അവര്‍ തള്ളി 
ക്കളഞ്ഞത്‌. ഇതിനെ ശക്തമായി ഉപരോധി 
ക്കുകയാണ്‌ പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനം 
ചെയ്തത്‌. പാശ്ചാത്യര്‍ നേടിയ വിജ്ഞാന 
വികാസത്തെ അവഗണിക്കാതെയാണ്‌ അതു 
ചെയ്തതെന്നു മാത്രം. 

ഒരുവശത്ത്‌ കൊളോണിയല്‍ മേധാവിക 
ളുടെ ആയുധങ്ങള്‍ തന്നെ ഉപയോഗപ്പെടുത്തു 
കയും മറുവശത്ത്‌ തങ്ങളുടെ പുനരുത്ഥാന 
ത്തിനുവേണ്ടി പരിശ്രമിക്കുകയുമാണ്‌ 
പ്രസ്ഥാനം ചെയ്തത്‌. അതിന്‍െറ ഫലമായി 
കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യത്തിന്‍െറ ആധിപത്യ, 
ശക്തിയെ ദുര്‍ബലപ്പെടുത്താനും കൊളോണി 


॥ 
യല്‍ സംസ്കാരത്തിന്‍െറ സ്വാധീനതയില്‍ 
അകപ്പെട്ടുപോയ സാമൂഹിക വിഭാഗങ്ങളെ 
തിരികെകൊണ്ടുവരാനുമായിരുന്നു ശ്രമം. 


അതേസമയം പരമ്പരാഗത ചികില്‍സാ 
രീതിയുടെ ശക്തിയും പരിമിതികളും അറി 
ഞ്ഞുകൊണ്ടുതന്നെ കൊളോണിയല്‍ വിരുദ്ധ 
സാംസ്‌കാരിക ദേശീയതാവാദവുമായി ഒന്നി 
ക്കുകയും ചെയ്തു. 


കൊളോണിയല്‍ വൈദ്യവുമായുള്ള 
ഏറ്റുമുട്ടല്‍ പുനരുത്ഥാന പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ 
ഒരു വശം മാത്രമാണ്‌. ഗ്രന്ഥവിജ്ഞാനമോ 
ഒഓഈപചാരിക പരിശീലനമോ ഇല്ലാത്ത നിരക്ഷ 
രരായ നാടന്‍ വൈദ്യന്‍മാരെ 'പരിഷ്കരിക്കു 
ക' എന്നതായിരുന്നു മറ്റൊരു വശം. 
പ്രസ്ഥാനം നടപ്പില്‍ വരുത്താന്‍ ശ്രമിച്ച 


തൊഴില്‍ വൈശിഷ്ട്യവല്‍ക്കരണവും നിലവാ 
രമൂയര്‍തലും ഈ വിഭാഗങ്ങളെ പ്രതികൂല 
മായി ബാധിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ഈ നാടന്‍ വൈദ്യന്‍മാര്‍ 
പൊതുവെ സാമ്പത്തികമായും സാമൂഹിക 
മായും പിന്നോക്കം നില്‍ക്കുന്ന ജാതികളിലും 
വര്‍ഗങ്ങളിലും പെട്ടവരായിരൂന്നു. പ്രസ്ഥാനം 
മുന്നോട്ടു വച്ച പൂതിയ സമ്പ്രദായങ്ങള്‍ സ്വീക 
രിക്കാന്‍ അവര്‍ നിര്‍ബന്ധിതരായി. ഇയയര്‍ഥ 
ത്തില്‍ പ്രസ്ഥാനം ഒരു ദ്വിമുഖ ഉദ്യമമായി 
തൂന്നു. കൊളോണിയല്‍ ദ്ംസ്കാരത്തിന്‍െറ 
മേല്‍ക്കോയ്മയെ എതിര്‍കുക എന്നതായി 
രുന്നു അതിലാദ്യത്തേത്‌. രണ്ടാമത്തേത്‌, ജന 
കീയ സാംസ്‌കാരിക പ്രയോഗങ്ങള്‍ക്കുമേല്‍ 
അധീശത്വം സ്ഥാപിക്കുക എന്നതും. 


പതിഭാഷ/ - എനീകെ.രവ്‌(്‌ 


അംന 


ദന ദ0ഠഥ4 ണടന്ട്വിഉ ദ നടാടെ ദാം 1൧൪൧൧ ഫലദല 


ഠ്‌ 
(്രംട ധി 8) 
1. ലട ൦ 00101000 : ഇന്ദിഡിദന, 0൦൨ 682 016 
2. ഉദാഠി്റേ 0 0031100൩ ദ്ധ 
3. റ്റം 1ഗദദൃഭ്നേ 
4. ന്നട്ടെ (ദനട പിന്നദ്ദ 
ഗഗ മട 1 നിദ? ടേ 
(ന്ന ട്ദിഭ ഥ്‌ ഠ/ 0019൬) ൧. 
൧ാര്‍ഠ്ദേടട 1433 ദന 
ടി സ്ഭ ന്നട്ടേ & ധ്ധിട്ട 
ഴദവിദ൩ ൫ംദഠ, ബറ -16 
5. ഡി [വദന 1ധഴന്നലദ 
൦0 മന 1 1റഠ്ദ? ഭട 
(നാന ടദഭ ഠാധന്൬ 0 ഗ്ന) [1 
ള്‍്േടട ദിനു ദഗ്ഥട 
സ്ബിഭ ന്നട്ടെ & ധ്ധിട്ട്ട 


6. ബദനടട & മാഠിനടട 1 റഠ്ഗിര്‍്ധഭ്ട 
4൧൦0 0൩ 1 നേട്രാദാ ദ റാദന്നട്ടെ 
൦0 ട്ദന്ദ്വാടേട്ട ൯൧10േറു നാദ 0 
പി പ്ി 


10ദറിദന൩ രദ, ണ്൦ -16 


പധന്നുദ, !റദന്ദറൂനു 6ഭന്നട 
2.൩൧. ൭൯ ടട, 6ദന്ഥട॥ 


1ധഴന്നട ദ, ഗദന്മറിന ദന സ്നിഭ ന്സട്ടെ & ധാിട്ന്ട ഷ്യ ദ്ദഠിദന്ട ൪ 0൭ 
ഉദനിിദദേ 21460 ദാ ദ സ 10 11൭ ടെ! 0 ൬ 1ന00റാട ദാ ഥ൦॥61. 
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റി 
ഒരു സ്മാര്‍തവിചാരം 


ദേവികമെ 


നമ്പൂതിരി സമുദായചരിത്രത്തിലെ വഴിത്തിരിവെന്ന്‌ സമൂദായപരിഷ്‌കര്‍താക്കളില്‍ പലരും 
പില്‍ക്കാലത്തു വിശേഷിപ്പിച്ച ഒരു സ്മാര്‍തവിചാരത്തെക്കുറിച്ച്‌ മലയാളമനോരമ ലേഖകന്‍ 
നല്‍കിയ റിപ്പോര്‍ട്ടാണ്‌ താഴെ ചേര്‍തിട്ടുള്ളത്‌. ഇതിലെ നായികയായിരുന്ന കൂറിയിടത്തു താത്രി 
പിന്നീട്‌ സാഹിത്യത്തിലൂടെ പല ഭാവങ്ങള്‍ പൂണ്ട്‌ മലയാളിയുടെ മുന്നിലെത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. 
നമ്പൂതിരി സമുദായത്തിന്‍െറ തകര്‍ച തെളിയിക്കുന്ന 'പല സംഭവങ്ങളിലൊന്ന്‌' എന്ന നിലയി 
ലാണ്‌ ലേഖകന്‍ ഇതിനെ കാണുന്നത്‌. ഒറ്റ നോട്ടത്തില്‍ സരമളമെങ്കിലും സങ്കീര്‍ണമായ മറ്റു 
തലങ്ങള്‍ ലേഖകന്‍െറ അഭിപ്രായത്തില്‍ ദര്‍ശിക്കാവുന്നതാണ്‌. 'യുക്തിവിരുദ്ധ'രെന്ന്‌ 'കുപ്ര 
സിദ്ധി'യാര്‍ജിച്ച ഒരു സമുദായത്തില്‍ ജനിച്ചു വളര്‍ന്ന സ്ത്രീ 'യുക്തിപരമായ' വാദങ്ങളിലൂടെ 
ആ സമുദായത്തിലെ പ്രമുഖരെ “തോല്‍പ്പിക്കുന്ന'തിലുള്ള അല്‍ഭുതമോ ഗൂഡമായ ആഹ്ലാദമോ 
ഒരു വശത്ത്‌ വ്യക്തമായി കാണാം. മറുവശത്ത്‌ 'കുലട'യായ സ്ത്രീയോടുള്ള വെറുപ്പും, ഒപ്പം 
തന്നെ മേലാളവര്‍ഗത്തിന്‍െറ ജീര്‍ണാവസ്ഥയെ 'തുറന്നുകാട്ടിയ'തിലുള്ള ആരാധനയും! 


തൃച്ലുണിത്മുറ വാര്യകശീ ശ്വത്തം അവതിയീ ചിലര്‍ പ്രമെമ്തിമാരാകകൊങ്ടും 
ലേഖകന്‍) ജാതി്രംഗാം വതിക മിക്കുവാവും മരണമത്മാടു 
തുല്യമാകകൊങ്ടും തങ്ങളെ ഈ കുൂടുക്കിതി 
തിന്നൂ രകഴിക്കാരി പല വഴികളും ്വാഥ 
മത്തെ അകപ്പെടുത്മുകമോ മോഷ്ടിച്ചുകെൊ 
പേോോവുകമ്മോ ദുരുപമദശം ക്കൂ 
യ ശശ തം ലും യതാ 
ടാലി ൧ഈഫത്തിരിമ്മര്‌ ബന്തവസ്പ്യു ക്യ 

അവശ്യം മ്വണ്ടവരെ കുടാതെ സ്വരിവാധികാ പു ശക്തി വളരെ വുതാണ്‌. ക്‌ 
ഭൃക്കാമ്തി മ?സ്പ്രി ഗോപാല ദേശികാചാര്യ യ്ക്ക്‌ കെട്ടിത്തിനീറ ചുദ്ദുമുക്ക വളക്കിവറ 
മേയും അമദേഹത്തിര്റ ആച്ഛ"സ്പു്ലാരീക്‌ ഒരു പ്രഭയും എലള്ുധയ്പ്പഴും മതാമക്കാടുകുടിമ 
ശമ്്യമമ്മയും തിരുമനുസ്സുകൊക്ട്‌ പ്രത്യകം മപഠലീന്ധുകാരുടെ പാറാവും അധരുടെ മ്മല 
കതിഫിച്ചാക്കിയിട്ടുണ്ട്‌ , ശികമതിമാരുടെ പതിമ്ശാധനയും ഒക്കെക്കുട? 
മഠാമലൊഷഫിച്ചാതീ വലിയ ബഹമമെമന്നെ പറയാ 


7050 മ?ഥുനം 76 . സ്വാധന വിചാര 
ണമയും മറ്റും എപ്റെ കഴിഞ്ഞ കത്തില്‍ 
പ്രമ്പ്താവിച്ചിമുന്ന പ്രകാരം ഈ മാസ്പം 


കനകക്കുന്നു കൊട്ടാരത്തിര്റെ താഴ 
ത്തുള്ള ഒരു കെട്ടിെതിലാണമ്ലോ അന്തര്‍ 52 
നത്തെ കൊണ്ടുലന്തു താമസ്ധിച്ചിച്ചിടുത്കുത്‌ സ്വരീവാഗികാരിക്കാരവരീകശീ സ്പ്മാരീമാ 
ഫിഴ്ഛകുടര്‌ പലസ്പ്ഥിതിയിയീ ഉണ്ടെങ്കിലും ദികമ്ളോടുകുട? താഴത്മുവത്തു സ്ധാധനം ഇര 
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ക്കുന്നതിര്റ അടുത്മമുറിയിലിമുന്തു കതകു 
അതീപം തുറന്നു മറഞ്ഞിതിക്കുനാ സ്വാഥത 
ത്തോടു ചോദ്യം തുടക്കും. മുറമ്കു സ്ധമ2 
ഗാനവും കേശ്ീക്കാം. ശുമസ്പ്തരി എഴുതാന്‌ 
തുട്ങും. സംയോഗം ഉണ്ടായ തീയതി, സമം, 
അതിരീറ വിവതമായ ചതിയ്രം, ആശ്‌ അതു 
തന്നെമാണെന്നുക്കൂതിനു മതിയാമ്മ നിശ്ച്മം 
കതൊക്കൊയാണ്ു ചൊദ്യക്ങശീ കഓാമ്മാരുത്തമു 
ടെയും വിവതദും വെദ്മേറെയാണെടുക്കുന്നത്‌ 
ങ്ങനെ ഒ്്മ്പരുടെയും എടുക്കണം. മചാദ്യ്ധ 
അഅശീക്കെള്ലഠം യുക്തിയുക്തമായ മദുപടികശീ 
സ്ധാഥരം പറയുത്തുണ്ട്രെ. ചിലരുടെ തീയത? 
കശീ നിശ്ചയമുങ്ടായിതിക്കും. ചിലരുടെ മാന്ധ 
മായിരിക്കും. ഇങ്ങിനെ ആ 'വതീമത്ന'ത്തിനു 
കാര്മയുള്കതൊക്കെ നിര്‍ദാക്ഷിണ്യം തട്ടി 
ഥി 

അദുചത്തിയഞ്ചുമപേരികും കാമ്രാമ്രാ 
തീയതികളിലാണു ഹാജരാവാരീ നോട്ടീസ്‌ 
കൊഴുത്തിടുക്കുത്‌ ഇക്ങനെ ഹാജരാവുനാ 
വരെ വിസ്പ്തതിക്കുന്നത്‌ മ്മല്‍്പറഞ്ഞവരുടെ 
സമ്തിഥിയ?തീ കൊട്ടാരത്തിരീവച്ഛാണ്‌ വിസ്പ്ത 
തിക്കുന്നമാളെ സ്വംബന്ഥിച്ചു സ്വാധനം പറ 
ഒഞ്ഞിട്ടുക്കൂതു വായിച്ചു മകെശീപ്പിക്കും. നിഷി 
ക്കുന്ന പക്ഷം മത്രിമായ തെളിവും സമാധാ 
തവും ആവശ്യപ്പെടും. കുമ്തവരെ വിസ്ധ്മത്‌ 
കിടുക്കുവതിതീ മ?കാമ്പരും ഈ സ്വാധനത്തെ 
കണ്ടിട്ടും ക്കട്ടിടും കള്ലെന്സുകൂട ഭാവത്തിലാ 
ണമ്രെ മൊഴി കൊഴുത്തിടുക്കൂത്‌ 

സ്ഥാധനമത്തോടു മനെതിട്ടു ചൊദിച്ഛാതീ വള്ല/ 
ശുണവും ശ്ധിദ്ധിക്കുമെന്നാശയുക്കൂവര്ക്‌ 
അത്ജിനെയും ആവാ. അത്തിനെ അമ്പക/ 
യുള്ളവതരെ തമഴമത്തക്കു കുട്ടിക്കൊണ്ടുവന്നു 
സ്വാഥനമത്തോടു മചൊകിച്ചിക്കുകയും എല്ലാ 
വരും മ്കശീപ്ലാതീ തക്കാവിധത്തിരി സ്വാധനം 
മരുപടി പറയുകയും ചെയ്തും. എന്തൊക്കെയാ 
യാലെത്താണ്‌* ബാധനാം അലല! ഞാതിമ്പ്ുരെ 
ലേല പുര്വാപതവിമുദ്ധം കുടാതെ ശര്‌ 
മാമ മരുപടികശീ പറയുത്മുണ്ടത്രെ. 


കതിതീ മുപ്ഛത്ിത്‌ ചിലധാനംപേതെ ഈയ 
ദ്ഥിധം വിസ്പ്മതിച്ചുകഴിഞ്ഞുലവെന്നാറിയുനത്മു. 
ക്ിചഠാതണമക്കു തങ്ങള വക്കീലതീമാമരോടു 
കുടി? ഹാജമരാവാരീ അന്മുഖദിക്കാണമെന്നാത? 
പഥ അപേകകകളും കമ്മി വഴിമായും മറ്റും 
വന്നെങ്കിലും ഇതു അങ്ങനെ കോടതിസ്പത്ചദാ 
യത്തിലുക്കൂു ഡിചാരണയള്ലെന്നും സ്വാഗനം 
ദ്വേഷാ കൊണ്ടു വള്ല/(വമ്മയും പറഞ്ഞിട്ടോ 
എന്നറിയാരീ മവങ്ടി മമ്യതമാണെന്തും സ്വമാ 
ഗമനം പറഞ്ഞു തിരുമനുസ്സുകൊണ്ടു അമ്പ 
കളെയൊകൊ കരിപിച്ചു സിമഷധിച്ച'താമ? 
അറിയുനത്മു. 

ഒരു പ്രബലനായ നാന്മുതിതിയുടെ കുടെ 
ത്തെ വരുലാരതീ അമ്മുഖദിക്കണമെത്തു 
ഇവിടെ ഡിസ്പ്റ്ടിക്ട്‌ കഷഡ്മിയായിരുന്ന 
ചക്കീരീ രാമച്യരര്്ുരി വതൂതെ മുദുക്കമായ? 
അമ്പക്ഷിച്ചുവത്രെ, പതിവുപോലെ ഈ 
അമ്പക/യും നിഷേധിച്ചുവെങ്കിലും നംപുതി 
യുടെകുടെ മിസ്പ്ര്‌ അമരും വന്നുവശാധി. 
ക്കുചിരി തറ താജ്യത്മു ക്രു നള ഷഡി 
യായിമുനാ സ്ഥായ? കാരീതിമടടാ എത്താ സ്ധാഥ 
മതത്തോടു നാംപുതിമുടെ കന്നിച്ചുമപോമ്മി 
ചൊദ്യങ്ങശി ചെയ്ലാര്‌ തിരുമനുസ്ണുകൊങ്ടു 
ഭമവായി അന്മുവദിച്ചുവെത്നും വക്കീലിന്റെ 
ക്രാസ്ണുകശീക്കൊള്ലാം സ്ധാഥനം വശുരെ 
സ്വാമരിത്ഥ്യതത്തോടെ മദുപട? പറഞ്ഞതു കേഴ 
ചക്ഷീത്‌ നിരാശനായിമ്പ്ായി എന്നുകുട? ക്രു 
ക്ഥിമശേഷവരീതമാനമുങ്ട്‌ 


നാപുതി പല്‍. നമ്പ്യാര്‍, വാര്യല്‍ നായര്‌ 
ഹഇത്തിനെ അഞ്ചു വരീഗക്കാരീ ഈ കുടുക്കി 
പെട്ടിടുണ്ടത്രെ. 

ിചാരണമകു ഇവരുടെ ദഥിജമ്മഴമവ/ 
ത്താടെയുക്ള പൊക്കും ന്നിതാശ മതാന്നിക്കുനാ 
മടഞ്ഞിവതവും കാമണണ്ട ക്രു കാഴ്ചയാണ്‌ 

ആകെപ്പാടെ ഞങ്ങശിക്കൊക്കൊ ഛിത്‌ 
കാഥതീ നാള വകയായിടുണ്ട്‌ ഈ മാമ്പ 
മു൧൯ുചതെ വിചാരണ നീണ്ടുിതിക്കുകെ 
ന്നാണു കേശ്ക്കുന്നത്‌ വ 
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താളചിന്തയിലെ 
സവര്‍ണതാളം 


കേരളപഠനങ്ങശ്‌ 3-ല്‍ എല്‍.എസ്‌. രാജ 
ഗോപാലന്‍ എഴുതിയ “കേരളത്തിലെ താളവാ 
ദ്യങ്ങള്‍' എന്ന ലേഖനം ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. കേര 
ത്തിലെ താളങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ പൊതുധാരണ 
യുണ്ടാക്കാന്‍ ആ ലേഖനം സഹായിക്കും. 
"കേരളത്തിലെ താളവാദ്യങ്ങള്‍" എന്നാണ്‌ തല 
ക്കെട്ടെങ്കിലും കേരളത്തിലെ മുഴുവന്‍ താള 
വാദ്യങ്ങളെക്കുറിച്ചും പറഞ്ഞിട്ടില്ല. തനിക്കറി 
യാവുന്ന ചില വാദദ്യങ്ങളെക്കുറിച്ചുമാത്രം 
വിശദമായി പറയുന്ന ആദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
അന്വേഷണം ഫലത്തില്‍ സവര്‍ണ വാദ്യങ്ങ 
ശക്കിടയില്‍ ഒതുങ്ങിപ്പോകുന്നു. 


ഈ വാദ്യങ്ങള്‍ കേരള സമൂഹത്തില്‍ 
എങ്ങിനെ രൂപപ്പെട്ടുവെന്നോ അതിന്‍െറ 
വളര്‍ചയുടെ വിവിധ ഘട്ടങ്ങള്‍ ഏതൊക്കെ 
യെന്നോ അദ്ദേഹം അന്വേഷിക്കുന്നില്ല. താന്ത്രി 
കപൂജക്കു വേണ്ടിയാണ്‌ ഇവ ഉണ്ടായതെന്ന്‌ 
പറയാനാവില്ല. കാരണം ഏതു വാദ്യവും 
ഉത്ഭവിക്കുന്നത്‌ പ്രാകൃത ജനതയുടെ അധ്വാ 
നത്തിന്‍െറയും പ്രകൃതിയുടെ ശ്വാസനിശ്വാസ 
ങ്ങളുടെയും ഗതിവേഗത്തിന്‍െറ താളത്തിലൂടെ 
യുമായിരിക്കണം. പ്രകൃതിയെക്കുറിച്ചറി 
യാത്ത ഒരു താന്ത്രിക സമൂഹത്തിന്‌, അധ്വാ 
നമെന്തെന്നറിയാത്ത ഒരു സമൂഹത്തിന്‌ 
ഇത്തരം വൈവിധ്യമാര്‍ന്ന താളവാദ്യ സമൂച്ച 
യത്തിന്‌ രൂപം നല്‍കാനാവുമെന്ന്‌ അനുമാനി 
ക്കാന്‍ കഴിയില്ല. അടിസ്ഥാന ജാതിക്കാരുടെ 
വാദ്യങ്ങള്‍ താന്ത്രിക കര്‍മങ്ങളിലേക്കു സ്വീക 
രിച്ച്‌ സ്വന്തമാക്കുകയായിരുന്നു എന്നേ പറയാ 
നാവൂ. 
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കേരളത്തിന്‍െറ തനതുകലാരൂപങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ഏറെ കാര്യങ്ങള്‍ ലേഖകന്‍ വിട്ടുക 
ഉഞ്ഞിരിക്കുന്നു. ചെണ്ടയെക്കുറിച്ചു പറ 
യുമ്പോള്‍ ആദ്യം കാണേണ്ടത്‌ അത്‌ ഇന്നത്തെ 
രൂപത്തിലെത്തുംമുമ്പ്‌ എന്തായിരുന്നു എന്നും 
എവിടെയെല്ലാമാണ്‌ ഉപയോഗിച്ചിരുന്നത്‌ 
എന്നുമാണ്‌. പക്ഷേ, ലേഖകനാകട്ടെ, നേരെ 
മേളത്തിലേക്കും കഥകളിയിലേക്കും പോകു 
ന്നു; ദേവം, അസുരം എന്നൊക്കെ ലളിതമായി 
തരംതിരിക്കുകയും ചെയ്യുന്നു. അദ്ദേഹത്തി 
ന്‍െറ വീക്ഷണത്തിലെ സവര്‍ണാഭിമുഖ്യമാണ്‌ 
ഇതിനു കാരണം. 


പണ്ടുമുതല്‍ക്കുതന്നെ കാളകളിയിലും 
പോത്തോട്ടത്തിലും പറയന്‍കളിയിലും 
പൊറാടുനാടകത്തിലും ചെണ്ടയാണ്‌ മുഖ്യ 
ഉപകരണം. പൊറാടുനാടകത്തില്‍ ഉരുട്ടുചെ 
ണ്ടയും വീക്ക്‌ ചെണ്ടയും ഇലത്താളവും ഉപ 
യോഗിച്ചുണ്ടാകുന്ന വാദ്യം ലേഖകന്‍ കേടിട്ടി 
ല്ലേ? ദാരികവധം, മഞ്ഞക്കാളി, കരിംകാളി, 
തുടങ്ങിയ അനുഷ്ഠാന “കലകളിലും മുഖ്യ 
വാദ്യം ചെണ്ടയാണ്‌. അതും അദ്ദേഹം കണ്ടി 
ട്ടുണ്ടെന്നു തോന്നുന്നില്ല. അതോ കണ്ടിട്ടും 
“കാണാതെ” പോയതോ? 

*മരം' ക്ഷേത്രത്തിലെ പാണികൊട്ടിനാണ്‌ 
ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌ എന്നാണ്‌ ലേഖകന്‍ പ൨ 
യുന്നത്‌. അതും, 'മാരാര്‍', 'പൊതുവാള്‍' വിഭാ 
ഗരങ്ങള്‍ മാത്രം! പറയന്‍കളിയിലെ മുഖ്യ ഉപ 
കരണം മരം ആണ്‌. ഏതാണ്ട്‌ ലേഖകന്‍ 
പറയുന്ന മാത്രയില്‍തന്നെയാണ്‌ അവര്‍ അതു 
പയോഗിക്കുന്നതും. “കിണ്ണം” ഉപയോഗിച്ച്‌ 
കിണ്ണംകൊട്ടി കളി" (ആണ്ടികളി) എന്നൊരു 
പഴയ കലാരൂപമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ ലേഖകന്‍ 
“ബ്രാഹ്മണി'മാര്‍കൊട്ടുന്നതു മാത്രമേ 
കേള്‍ക്കുന്നുള്ളു. 
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കുഴല്‍ എന്നെഴുതി ബ്രാക്കറ്റില്‍ കുറും 
കുഴല്‍ എന്നെഴുതുന്നത്‌ തെറ്റിദ്ധാരണാജനക 
മാണ്‌. കുഴല്‍ മറ്റുപലതരത്തി ലുമുണ്ട്‌. പറയ 
ന്‍കുഴല്‍, പറയര്‍വാദ്യത്തിന്‍െറ അല്‍പം നീണ്ട 
കുഴല്‍ എന്നിങ്ങനെ. അല്ലാതെ മധുകരി മാത്ര 
മല്ല. മധുകരിപോലും രൂപംകൊണ്ടത്‌ അവ 
യില്‍നിന്നാവാം. തുടി രണ്ടുതരമുണ്ട്‌; കടുംതു 
ടിയും തുടിയും. ഇതില്‍ ഒന്നില്‍മാത്രമാണ്‌ 
'കോലുകൊണ്ടുള്ള പ്രയോഗമുള്ളത്‌. മറ്റേതില്‍ 
രണ്ടറ്റത്തും കെട്ടിയിട്ടിട്ടുള്ള രണ്ടു പന്തുകളാ 
ണുള്ളത്‌. 

കന്നിമാസത്തിലെ തിരുവോണ നാളില്‍ 
പോത്ത്‌' എന്നൊരു പ്രാചീന കലാരൂപം 
തൃശൂര്‍ ജില്ലയില്‍ അരങ്ങേറാറുണ്ട്‌. അതില്‍ 
“ഈഴാറ'യാണ്‌ ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌. 


കേരളത്തിലെ താളവാദ്യ ം അവ ഉപ 
യോഗിക്കുന്ന കലാരൂപങ്ങളും മേളങ്ങളും 
മേല്‍വിവരിച്ചവ മാത്രമാണെന്ന്‌ ഇതെഴുതുന്ന 
യാള്‍ക്ക്‌ അഭിപ്രായമില്ല. ഇനിയും കണ്ടുപിടി 
ക്കപ്പെടാത്ത താളങ്ങളും താളവാദ്യങ്ങളും കേര 
ഉത്തിലുണ്ട്‌. ആധിപത്യമുള്ള ഏതാനും പ്രാമാ 
ണിക വാദ്യങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ മാത്രം പറഞ്ഞ്‌ 
അവയാണ്‌ “കേരളത്തിലെ താളവാദ്യങ്ങള്‍" 
എന്ന്‌ സ്ഥാപിക്കുന്നത്‌ പ്രതിഷേധാര്‍ഹമാണ്‌. 
നാലുകെട്ടാണ്‌ കേദ്ളേസംസ്‌കാരം എന്നു പറ 
യുന്നതു പോലെയാണത്‌. സവര്‍ണ പക്ഷപാ 
തമാണത്‌ (അപ്പോള്‍പോലും ഒഴിവാക്കാന്‍ 
പറ്റാത്ത ചില കാര്യങ്ങള്‍ പറയാതെ പറഞ്ഞു 
പോകുന്നുണ്ട്‌ ലേഖകന്‍. ഉദാഹരണമായി 
പഠണന്‍മാരുടെ തുയിലൂണര്‍തു പാട്ടും മണ്ണാ 
ന്‍മാരുടെ കളംപാട്ടും. ഇവയിലെ വാദ്യോപ 
കരണങ്ങള്‍ സവര്‍ണര്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നില്ല. 
മറിച്ചായിരുന്നെങ്കില്‍ ലേഖകന്‍ അവയെക്കു 
റിച്ചു വിശദീകരിക്കുമായിരുന്നു). 


ഇനിയും കേരളത്തെക്കുറിച്ചു 
യുമ്പോള്‍ 'ഞങ്ങളെ'ക്കൂടി കാണണം എന്ന 
അഭ്യര്‍ത്ഥനയോടെ, 


പറ 


ബാബു മുരക്കിനിക്കാര 
ക്ഥന്മ൦ 


ചരിത്ര സംവാദം 
ബദദ്ധികമോ? 


കേരള പ്ഠാനങ്ങുട്ട കഴിഞ്ഞ മൂന്നു 
ലക്കങ്ങളിലായി പ്രസിദ്ധീകരിച്ച കേരള ചരി 
ത്രസംവാദം വിജ്ഞാനപ്രദമായിരുന്നു. അതേ 
സമയം പലപ്പോഴും അതിന്‍െറ പിന്നില്‍ 
“അക്കാദമീയ ബാഹ്യ'മായ ചിലതുണ്ടോ എന്ന്‌ 
തോന്നിപ്പോകുന്നു. ഒന്നാമതായി, പ്രാചീനച 
രിത്രംപോലെയുള്ള ഒരു വിഷയത്തെ ക്രേന്ദരീ 
കരിച്ച്‌ ചര്‍ച്ചനടത്തുമ്പോള്‍ ശാസ്ത്ര വിഷയ 
ങ്ങളുടെ കണിശവും കൃത്യതയും അവകാശ 
പ്പെടുന്നതില്‍ അര്‍ത്ഥമില്ല. ലഭ്യമായ തെളി 
വൂകളുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ ഇവരൊക്കെ 
എത്തിച്ചേര്‍ന്നിട്ടുള്ള നിഗമനങ്ങള്‍ തീര്‍ച്ച 
യായും അവസാനവാക്കല്ല. കൂടുതല്‍ തെളിവു, 
കളുടെയും അപഗ്രഥനത്തിന്‍െറയും 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ ഇവയൊക്കെയും തിരു 
ത്തേണ്ടിവന്നേക്കാം. എങ്കില്‍ പിന്നെ എന്തി 
നാണീ “ആണയിടലുകളും' “അങ്കക്കലിയും 
പങ്കപ്പാടു'മൊക്കെ? “അബദ്ധങ്ങള്‍, 
ക്കേട്‌', 'വങ്കത്തങ്ങള്‍', “പച്ചക്കളവ്‌' തുടങ്ങിയ 
പ്രയോഗങ്ങള്‍ ബൌദ്ധിക സംവാദങ്ങളില്‍ 
പ്രത്യക്ഷപ്പെടുന്നത്‌ നല്ല ലക്ഷണമല്ല. 


“വിവര 


അത്രയൊന്നും 'അമര്‍ന്നിരുന്ന്‌' പഠിച്ചിട്ടി 
ല്ലാത്ത ശ്രീകുമാറും ബാലകൃഷ്ണനുമൊക്കെ 
തികച്ചും 'പ്രൊഫഷണല്‍സ്‌' ആയ ശഗുരുക്ക 
ള്‍ക്കും വാരിയര്‍ക്കും അസ്വസ്ഥത ഉണ്ടാക്കു 
ന്നത്‌ സ്വാഭാവികമാണ്‌. രീതിശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ 
അതിരുകള്‍ക്കുള്ളില്‍നിന്ന്‌ ഗവേഷണം നട 
ത്തുന്നവര്‍ക്ക്‌ അതറിഞ്ഞുകൂടാത്തവരുടെ 
"പൂഴിക്കടകന്‍" പ്രയോഗങ്ങള്‍ അപ്രതീക്ഷി 
തവും മാരകവുമായി അനുഭവപ്പെടും. പക്ഷേ, 
നിയമം തെറ്റിച്ചുള്ള ഇക്കൂട്ടരുടെ കളികളാണ്‌ 
പലപ്പോഴും അന്വേഷണത്തിന്‍െറ പുതിയ 


പന്ഥാവുകള്‍ തുറക്കുന്നതും: പുതിയ 

ഉള്‍ക്കാഴ്ചകള്‍ തരുന്നതും എന്ന കാര്യം 
വിസ്മരിക്കരുത്‌. 

ജോസ്സ്‌ സെബാസ്പ്ല്യത്‌ 

നന്ഥ 7 
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തെളിവില്ലാത്ത ചരിത്രം 


മലബാറിന്‍െറ സാമൂഹിക ചരിത്രത്തെ 
പുതിയ രീതിയില്‍ വായിച്ചെടുക്കാനുള്ള 
ദിലീപ്‌ എം. മേനോന്‍െറ ശ്രമം (കേരളപാ൪ 
അ്ങശീ 3) കൌതുകം ഉണര്‍ത്തുന്നു. എന്നാല്‍ 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ചില നിരീക്ഷണങ്ങളെ 
ങ്കിലും തെളിവിന്‍െറ പിന്‍ബലം ഇല്ലാത്തവ 
യാണെന്നു പറയേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 


പണികഴിഞ്ഞ്‌ ദിവസവും വൈകുന്നേരം 
വ്യത്യസ്ത ജാതികളില്‍ പെടുന്ന മേലാളരും 
കീഴാളരും മദ്യപിക്കാനായി ഒത്തുകൂടുകയും 
ചങ്ങാത്തം പുലര്‍തുകയും ചെയ്തുവെന്ന്‌ 
ലേഖകന്‍ നിരീക്ഷിക്കുന്നു. ഇതിന്‌ ഉപോദ്ബ 
ലകുമായി ഒരു തെളിവും അദ്ദേഹം നല്‍കുന്നി 
ല്ല. അടി കണക്കാക്കി അയിത്തം ആചരിച്ചി 
രുന്ന നാട്ടില്‍ ഇത്തരമൊരു “കുടിയുടെ 
കൂട്ടായ്മ" സാദ്ധ്യമോ? 1950 കളില്‍ പോലും 
പുലയരെയും മറ്റു കീഴ്ജാതിക്കാരെയും കള്ളു 
ഷാപ്പിനകത്ത്‌ കടത്തിയിരുന്നില്ല. അവര്‍ക്ക്‌ 
കള്ള്‌ ചിരട്ടയില്‍ പകര്‍ന്ന്‌ ഷാപ്പിന്‌ പുറത്തു 
കൊടുക്കുകയായിരുന്നു പതിവ്‌. 


അതുപോലെതന്നെ, ജാതിയുടെ ഉച്ചനീ 
ചത്വങ്ങളെ നിരസിക്കുന്ന ആരാധനാ കൂട്ടായ്മ 
യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തിനു നിരക്കുന്നതാണോ? 
ലേഖകന്‍ നിരത്തുന്ന മൂന്ന്‌ ഉദാഹരണങ്ങ 
ഭിലും - പിഷാരിക്കാവ്‌, കൊട്ടിയൂര്‍, കൊടുങ്ങ 
ല്ലൂര്‍ .- പുലയരുടെയും സമാനജാതിക്കാരു 
ടെയും പങ്കെന്തെന്ന്‌ പറയുന്നില്ല (കൊടുങ്ങ 
ല്ലൂരില്‍ ഉല്‍സവത്തിനെത്തുന്നവരില്‍ പൂലയ 
രുമുണ്ട്‌ എന്ന സൂചന ഒഴികെ). ലേഖകന്‍െറ 
തന്നെ വിവരണം വെളിവാക്കുന്നത്‌ ആരാധ 
നയ്ക്കാവശ്യമായ സാമഗ്രികള്‍ നല്‍കുകയും 
മറ്റു സേവനങ്ങള്‍ അനുഷ്ഠിക്കുകയും 
ചെയ്യേണ്ട ചുമതലയായിരുന്നു കീഴ്ജാതി 
ക്കാര്‍ക്ക്‌ എന്നാണ്‌. അതായത്‌ ഉല്‍സവങ്ങ 
ശള്‍ീപോലും ജാതിവ്യവസ്ഥിതിയിലെ ശ്രേണീ 
ബന്ധങ്ങളുടെ ദ്യഡഃപ്രസ്താവമായിരുന്നു. 


മാപ്പിളമാര്‍ മദ്യവ്യാപാരത്തില്‍ പങ്കൂവ 
ഹിച്ചിരുന്നു എന്നതും സംശയം ഉളവാക്കുന്ന 
നിരീക്ഷണമാണ്‌. മദ്യം 'ഹറാ'മായ ഒരു സമു 
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ദായത്തിലെ അംഗങ്ങള്‍ വന്‍തോതില്‍ മദ്യ 
വ്യാപാരത്തില്‍ ഏര്‍പ്പെട്ടിരുന്നുവെന്നു വിശ്വ 
സിക്കാന്‍ ബുദ്ധിമുടുണ്ട്‌. 1994 ഒക്ടോബ 
റിലെ ഒരു പത്രവാര്‍ത്ത സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌ 
കള്ള്‌ ചെത്തഠീന്‍ കൊടുത്ത ചില മാപ്പിള 
കുടുംബങ്ങള്‍ സാമൂഹിക ബഹിഷ്കരണ 
ത്തിനു വിധേയരായി എന്നാണ്‌. ഏഴോ എട്ടോ 
ദശകങ്ങള്‍ക്കു മുമ്പ്‌ സ്ഥിതി വ്ൃത്യസ്തമായി 
രുന്നു എന്നു കരുതാനാവുമോ? ഒരു വേള 
ബിനാമികള്‍ വഴി മാപ്പിളമാര്‍ മദ്യവ്യാപാര 
ത്തില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരുന്നുവെന്ന്‌ സങ്കല്‍പിച്ചാ 
ല്‍പോലും, ലേഖകന്‍ നിരീക്ഷിക്കുന്നപോലെ 
തീയരുടെ എണ്ണമറ്റ ചെറുഷാപ്പുകളെ പിന്തള്ളി 
വന്‍ഷാപ്പുകള്‍ കൈകാര്യം ചെയ്യുന്ന മദ്യവ്യാ 
പഠാരികള്‍ മാപ്പിളമാരുടെ ഇടയില്‍ നിന്ന്‌ 
ഉയര്‍ന്നുവന്നതായി പറയാനാവില്ല. 


എം. കബീര്‌ 
ക൭ 72 799൧ 


വിശകലനത്തിലെ 
പോരായ്മകള്‍ 


കേരളപഠനങ്ങശ്‌ മൂന്ന്ം ലക്കത്തില്‍ 
പ്രസിദ്ധീകരിച്ച ദിലീപ്‌ എം. മേനോന്‍െറ'ആ 
നന്ദത്തില്‍ നിന്ന്‌ വിലക്കിലേക്ക്‌: മദ്യവും 
മലബാര്‍ സമൂഹവും 19001940” എന്ന പ്രബ 
ന്ധത്തെ കുറിച്ച്‌ : “മദ്യവര്‍ജനവും, ശുചിത്വ 
ബോധവും ദേശീയതാവ്യവഹാരത്തിലും 
പ്രയോഗത്തിലും ഉള്‍ച്ചേര്‍ന്നത്‌' തന്‍െറ പ്രബ 
ന്ധത്തിന്‍െറ പ്രധാന വിഷയങ്ങളിലൊന്നാണ്‌ 
എന്നദ്ദേഹം പറയുന്നുണ്ടെങ്കിലും, ചില 
നിര്‍ണ്ണായകവസ്തുതകള്‍ വിടുപോകുന്നു. 
ദേശീയ പ്രസ്ഥാനക്കാലത്ത്‌, 'ഇന്ത്യന്‍ രാഷ്ട്ര 
ത്തെ' നിര്‍വചിച്ചെടുക്കുന്ന പ്രക്രിയയില്‍ മദ്യം 
ഒരു പ്രധാനസ്ഥാനം വഹിച്ചിരുന്നു. ദിലീപ്‌ 
മേനോന്‍െറ പ്രബന്ധത്തോട്‌ സാദൃശ്യമുള്ള, 
ഡേവിഡ്‌ ഹാര്‍ദിമാന്‍െറ ഒരു പഠനം ഈ 
വസ്തൂതയെ വിശകലനം ചെയ്യുന്നുണ്ട്‌. 


[ഡേവിഡ്‌ ഹാര്‍ദിമാന്‍, ശരം കസ്റ്റം റ്റു 
ക്രൈം: ദ പൊളിറ്റിക്‌സ്‌ ഒഫ്‌ ഡ്രിങ്കിങ്ങ്‌ ഇന്‍ 
കൊളോണിയല്‍ സൌത്ത്‌ ഗുജറാത്ത്‌, 
രണജിത്ത്‌ ഗുഹ (എഡി) സ്പബശീടണി സ്പ 
ദ്ഥീമ്പ്‌ പുസ്തകം 4, ദല്‍ഹി: ഓക്സ്ഫോഡ്‌ 
യൂണിവേഴ്‌സിറ്റി പ്രസ്സ്‌, 1985] ഇന്ത്യക്കും, 
"ഇന്ത്യാക്കാര്‍ക്കും', തീര്‍ത്തും അന്യമായ ഒരു 
"വൈദേശികശീലമായി' മദ്യവും, മദ്യപാ 
നവും മുദ്രകുത്തപ്പെട്ടു. ശരീരശുദ്ധിയെ 
“രാഷ്ട്രശരീരത്തിന്‍െറ' പരിശുദ്ധി ആയിട്ടാണ്‌ 
ദേശീയതാവ്യവഹാരങ്ങള്‍ നിര്‍വചിച്ചത്‌ (അടു 
ത്തകാലത്ത്‌ ആന്ധ്രയില്‍ ഗ്രാമീണ സ്ത്രീകള്‍ 
നടത്തിയ ചാരായവിരുദ്ധ പ്രക്ഷോഭം ഈ 
രീതിയില്‍ ചിത്രീകരിക്കപ്പെട്ടതോര്‍ക്കുക). 
മറ്റൊരു പ്രധാനവസ്തുത ജാതി രാഷ്ട്രീയവു 
മായി ബന്ധപ്പെട്ടതാണ്‌. കൊളോണിയല്‍ 
പരിഷ്കാരങ്ങളെ തുടര്‍ന്ന്‌, ഹിന്ദുമതത്തെ 
ഗ്രസിച്ച്‌ തുടങ്ങിയിരുന്ന 'വിഘടനപ്രവണതക 
ള്‍' ദേശീയതാപ്രസ്ഥാനത്തിലെ സവര്‍ണ്ണധാ 
രയെ പരിഭ്രാന്തമാക്കി. 'വിദേശി'കളോടൊപ്പം 
തന്നെ 'സ്വദേശി'കളിലെ 'താഴ്‌ന്നവരെയും"' 
മദ്യം . നിര്‍വചിച്ചെടുത്തു. മദ്യവര്‍ജനം 
പോലുള്ള ചില പ്രത്യേക വൃത്തികളിലൂടെ 
“അധഃസ്ഥിതര്‍ക്കും' *“സവര്‍ണ്ണത്വം' 
പ്രാപിക്കാം എന്ന പ്രത്യയശാസ്ത്രം മേല്‍പ്പ 
റഞ്ഞ വിഘടനത്തെ പ്രതിരോധിക്കുവാന്‍ 


വേണ്ടിയുള്ളതമയിരുന്നു. കേരളത്തിലെ ജാതി 


പരിഷ്കരണപ്രസ്ഥാനങ്ങള്‍, ദേശീയതാ 
പ്രസ്ഥാനങ്ങള്‍ എന്നിവയെ മദ്യവ്യവഹാരങ്ങ 
ളുമായി കണ്ണിച്ചേര്‍ത്ത്‌ പഠിക്കുമ്പോള്‍ ഈ 
വസ്തുതകള്‍ പരിഗണിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. 


അതേ ലക്കത്തില്‍ തന്നെയുള്ള എന്‍.കെ. 
രവീന്ദ്രന്‍െറ'അമ്മമാരുടെ സങ്കടങ്ങള്‍ 
ലളിതാംബിക അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറയും മാധ 
വിക്കുട്ടിയുടെയും കഥകളിലൂടെ! എന്ന 
പ്രബന്ധം അവലംബിക്കുന്ന ഫെമിനിസ്റ്റ്‌ 
സമീപനം നിശിതമായ വിമര്‍ശനമര്‍ഹിക്കു 
ന്നു. സ്ഥലത്തിനും, കാലത്തിനും, വര്‍ഗ്ഗത്തി 


നും, വംശത്തിനും ഒക്കെ അതീതമായ ഒരു 
“സ്‌ത്രൈണതയെ” നിര്‍വചിച്ചെടുക്കാന്‍ ശ്രമി 
ക്കുന്നതിലൂടെ ഏറ്റവും അടിസ്ഥാനപരമായ 
ഫെമിനിസ്റ്റ്‌ പദ്ധതികൃളെ പോലും പ്രബന്ധ 
കാരന്‍ തകിടംമറിക്കുന്നു. അതിരീത്മികമ്മാ 
വിമ്വചനങ്ങമ്ളാ ഇല്ലാത്ത കുദ്ാത്തമായ മനു 
ഷ്ൃന്ധാഹോദര്യത്തിന്റ്റെ ദ്വ്നേഹാമ്ൃയതം 
ചകരീന്ന്‌ നതികൂന്ന മമത്ൃത്വം...മചതിതിരിഞ്ഞ്‌ 
തമ്മിരീതള്ുന്ന പുതിമ: തചമുറമെ വൈരം 
മറന്ന്‌ ഒന്തിച്ഛിക്കുന്ന സ്വ്ത്രെണശക്മി) 
ഇതൊക്കെ തന്നെയല്ലേ “നമ്മുടെ ഫാസിസ്റ്റു 
കളും' പറയുന്നത്‌. 

"പെണ്ണെഴുത്ത്‌' സിദ്ധാന്തങ്ങളെ, അവ 
യുടെ ചരിത്രപരവും, സൈദ്ധാന്തികപരവു 
മായ പ്രശ്‌നസ്ഥലികളില്‍ നിന്ന്‌ വെട്ടിമാറ്റുക 
യാണ്‌ ലേഖകന്‍. അതുകൊണ്ട്‌ തന്നെ അവയെ 
കുറിച്ച്‌ കാല്‍നൂറ്റാണ്ടോളമായി നടന്നുവരുന്ന 
ചര്‍ച്ചകളും വിമര്‍ശനങ്ങളും കണ്ടില്ലെന്ന്‌ നടി 
ക്കാന്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‌ കഴിയുന്നു. പ്രസവി 
ക്കുന്ന നിമിഷം വരെ തന്‍െറ ജീവിതത്തെ 
നിര്‍ണ്ണയിച്ച സ്ഥാപനങ്ങള്‍ക്കും വ്യാവഹാ 
രിക പ്രക്രിയകള്‍ക്കും 'പുറത്തുള്ള' ഏത്‌ 
സമ്മോഹനപ്രതലത്തിലാണ്‌ സ്ത്രീ “മാതൃ 
ത്വം' എന്ന “അനുഭവത്തെ' പ്രതിഷ്ഠിക്കുക? 


കേരളത്തില്‍ ഇന്ന്‌ 'ഫെമിനിസം' ഏറ്റവു 
മധികം ചര്‍ച്ച ചെയ്യപ്പെടുന്നത്‌ സാഹിത്യത്തെ 
യും, സാഹിത്യവിമര്‍ശനത്തെയും ചുറ്റിപ്പറ്റി 
യാണ്‌. കേരളത്തിലെ ഏറ്റവും വലിയ രണ്ട്‌ 
സാംസ്‌കാരികസ്ഥാപനങ്ങളാണ്‌ അവ എന്ന 
താവാം കാരണം. ഈ മണ്ഡലങ്ങളിലെ അധീ 
ശരാഷ്ട്രീയത്തിന്‍േറ ശക്തി ഇത്തരം പ്രബ 
ന്ധങ്ങളില്‍ തെളിയുന്നു. 
എസന്പ്‌ സഞ്ജീവ്‌ 
ി 


പും പിടിം 


ഴ്‌ ് 
വരിസംഖ്യാ ഫോറം 


സര്‍കൂലേഷന്‍ മാനേജര്‍ 
ചിത്തിര പ്രിനന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌ 


39/3006 മാണിക്കത്ത്‌ റോഡ്‌ 
എറണാകുളം 
കൊച്ചി 682 016 


കേരളപഠനങ്ങള്‍/സമകാലീന കവിത ഒരു വര്‍ഷത്തേക്ക്‌ തപാലില്‍ അയച്ചുതതുവാന്‍ 


അപേക്ഷിക്കുന്നു. വരിസംഖ്യയായ രൂപ............ പണമായി!/............. 


തിയിലെ ചെക്ക്‌/ഡ്രാഫ്റ്റ്‌'മണിയോര്‍ഡര്‍ നമ്പര്‍...... ... ആയി അയക്കുന്നു. 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ ........... ലക്കം മുതലും സമകാലീന കവിത ........... 
അയക്കുക. 


ലക്കം മുതലും 


കൂടല്‌ 


ചെക്ക്‌/ഡ്രാഫ്റ്റ്‌/'മണിയോര്‍ഡര്‍ ചിത്തിര പ്രിന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സിന്‍െറ 
പേരില്‍ അയയ്ക്കുക 
ചെക്കയക്കുകയാണെങ്കില്‍ കളക്ഷന്‍ ചാര്‍ജിന്‌ 10 രൂപ കൂടുതല്‍ ചേര്‍ക്കുക 


വരിസംഖ്യാ നിരക്കുകള്‍ 


1. കേരളപഠനങ്ങള്‍.... 
2, സമകാലീന കുവിത. 


സമകാലീന കവിത 


ദധി. / [11111] 


ടന്ദടനഠഴ 707 


ി 
ന്മ 
1൩൨൦ വഗഡിദധംഗ൩ദ്പ്മമുന 
പ്പം ാവ്ഥഗേട & 2ഡി11ട1൨ നട 
39//3006, 17ബിക ൧ 
1നല്ഡിക്ന, 10 682 016 


2൩0൩ 
(ലനം 
൧ഥിഠ്നട 


ി]ംദടം ടണഠി നം 10൧ ഷുഡ്‌. ടവചചപ്‌.7 ഷഗ൩൧ 10 
ഇടേ! 07 1 (0൩൦ ഷേ. ടഡീാടണ്വാധന 17൦ പ 15..................:::ം 3ട ടബ്ബ 12 
േടിപ/൩൦ബ്ര൦/നമ്ലി.0ഠ൩9 ഠീ 140..................................-:.::::ം 


നിം ടേ നം അച. 2൧൧൧൨൮. 1ടടധ൦.............. സസങ്ഥറിട കഥ 
൧൧൪൮൧114. 4൩൧ 1ടടധം.............. ഗ്ധമനഠട. 


21൦ : 
പ്ല: 
ട്ര്സധ്ധഥഥ 


21൨5൦ ടണ്ഥ്‌ റ്ഠസ്റ൦, നസ്വര്‍ ൦൦ ലഗഠസല്യ റബ്൦ ൩/൧ നമ്ഥവ്വ്‌ 
“വ്പഥ്ഡനമ 2൩൧൦ ഖ. 2451൨൦൦൭" 
ഗ1൨ട൦ ഥ്‌ 25, 10//- 10 05൧൧൧൩ റ്ഥസ്ധട /07 ഠാ[1൦൧൧൩ ലീ, 


ടരധാടന്ഥാലിഠമ 120൦8 


1. 1.൨ ഗഫഷ്ഷറ. . 
2, ടചചഗ്്ത്ഥ ഗ്ന. 


3, അപ ഫഷ്ഷിെ. & 
ടച്ച്‌ 504 7ധഗന൩. ................. ുട.90.00 ....... 1058 25.00 


കടപ്പാട്‌ 


വി.വി.കെ. വാലത്തിന്‍െറ പ്രബന്ധം കേരളസര്‍വകലാശാല തമിഴ്വിഭാഗം 
സുവര്‍ണജൂബിലി സെമിനാറില്‍ മാര്‍ച്ച്‌ 17, 1994ന്‌ അവതരിപ്പിച്ചത്‌. 


രചയിതാക്കളുടെ മേല്‍വിലാസം 


ടി.ജി. ജേക്കബ്‌, ഗാലറി കോണ്‍ട്രാ-ഇമേജ്‌, കോവളം ജംഗ്ഷന്‍, 
കോവളം (പോസ്റ്റ്‌, തിരുവനന്തപുരം 695 527 


കെ.കെ. ഈശ്വരന്‍, 4/5 ആലേ അപാര്‍ട്ട്മെന്‍റ്സ്‌, വസ്ത്രാപൂര്‍, അഹമ്മദാബാദ്‌ 380 015 


പി.പി. സുധാകരന്‍, 301, ഈസ്‌റ്റ്‌ മാന്‍ഷന്‍, 2 ഹച്ചിന്‍സണ്‍സ്‌ റോഡ്‌, 
ബാംഗളൂര്‍ 560 005 


വെളുത്താട്ടു കേശവന്‍, ചരിത്രവിഭാഗം, മംഗലാപുരം സര്‍വകലാശാല, മംഗള ഗംഗോത്രി, 
മംഗലാപുരം 574 199 


ടി.ടി, ശ്രീകുമാര്‍, സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഡവലപ്പ്മെന്‍റ്‌ സ്‌റ്റഡീസ്‌, 
മെഡിക്കല്‍ കോളേജ്‌ (പോസ്‌റ്റ്‌), തിരുവനന്തപുരം 695 011 


സി. രാജേന്ദ്രന്‍, സംസ്കൃതവിഭാഗം, കോഴിക്കോട്‌ സര്‍വ്വകലാശാല (പോസ്റ്റി), 
മലപ്പുറം 673 635 


അലക്‌സ്‌ മാത്യു, 60, സ്വാതി സൊസ്്ററ്റി, ന്യൂ സാമാ റോഡ്‌, ബറോഡ 390 008 
വി.വി.കെ. വാലത്ത്‌, ചേരാനല്ലൂര്‍ (പോസ്റ്റ, കൊച്ചി 682 034 


ടി. ത്രിവിക്രമന്‍, സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ മാത്തമാറ്റിക്കല്‍ സയന്‍സസ്‌, 
കൊച്ചി സര്‍വ്വകലാശാല (പോസ്റ്റ്‌), കൊച്ചി 682 022 


പി. നാരായണമേനോന്‍, 'നന്ദനം', അരിയന്നൂര്‍ (പോസ്‌റ്റ്‌), തൃശൂര്‍ 680 012 


കെ.എന്‍. പണിക്കര്‍, സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഹിസ്റ്റോറിക്കല്‍ സ്‌റ്റഡീസ്‌, 
ജവഹര്‍ലാല്‍ നെഹ്‌റു സര്‍വകലാശാല, ന്യൂ ദല്‍ഹി 110 067 


ദേവിക ജെ, സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ സോഷ്യല്‍ സയന്‍സസ്‌, മള്ളൂശ്ശേരി (പോസ്‌റ്റ്‌), 
കോട്ടയം 686 041 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 
3ട. 15.00 


൭ ഷേ 


൧ ദ്ധി പഠധഗഭ! 0 (ദഗലിഭ 5ധഠിടെ 
8൭2. 19. £ 10.30398 93 
1551) 0871.5967 


ക്വിര്‍ 


6 


മഹാകവി പി. 
പുതിയ പഠനങ്ങള്‍ ൽ ? 
വി. സി. ര്രീജന്‍, ആര്‍. രാമചന(ദന്‍ 
ഇ. വി. രാമകൃഷ“ ണന്‍, പി. പി. രവീന“(ര്ദന്‍ 
വി. സി. ഹാരിസ്‌, ഡി. വിനയചനട്രദന്‍ 
കെ. സി. നാരായണന്‍. ബാലചനസ്രദന്‍ വടക്കേടത്ത 
ഡോ. ടി. എന്‍. സതീശന്‍, കെ. നാരായണചന (ദന്‍ 
എന്നിവര്‍ എഴുതുന്നു. 
. സച്ചിദാനന്ദന്‍െറ കവിതകള്‍ 
കുറത്തി: പാരായണത്തിലെ ദുശ“ശീലങ്ങള്‍ 
വടക്കേടത്ത്‌ പത്‌മനാഭന്‍ 


1404. 501709: 7. യ ഗാല. ല്വന് മഥ ധേദധ ടോ ദ: ഡം 
43, മ, ലന വനാദട & വധ, നട & 00൧8 
ജാ ൧ ഷന ദ്ധ & ല്യദധട്ടട, 393006, ഗിഗ രക 
ലഡഡ . 682015 ലാല : 366005 റ 


൪ഒപഥ൬ 
റന€ 


